CONSTANCIA SECRETARIAL: Se deja en el sentido de que el término del
traslado del recurso de reposicion interpuesto por el apoderado del
insolvente en contra del auto del 27 de abril de 2023, vencid el 16 de mayo
de 2023, oportunamente se allegd escrito.

Pasa a despacho en la fecha, 29 de mayo de 2023 para proveer, lo
pertinente.
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Veintinueve (29) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Procede en esta oportunidad el Despacho a resolver el recurso de
reposicion, presentado en confra del auto de fecha 27 de abril de 2023,
mediante el cual se rechazo el frdmite de las objeciones.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO Y SOLICITUD

“...considero importante que el Despacho analice sila falta de fecha en
la aceptacion del tramite resulto ser lesivo respecto al derecho a la
defensa de cada acreedor, pues tal como consta en acta de
conciliacion de deudas, hubo una asistencia del 100% de los acreedores
convocados.

Y es que si en gracia de discusion, se quisiera enmarcar tal despinte del
conciliador respecto de una eventual nulidad procesal, considera este
memorialista que como faro a esta duda, podriamos dar aplicacion a lo
reglado en el nUm. 4 del art. 136 del C.G.P. Si bien es cierto no es plausible
lo ocurrido en el centro de conciliacion, mucho menos lo seria cerrarnos
a la posibilidad de poder estudiar de fondo lo que verdaderamente se
requiere dentro del trdmite concursal.

Asi mismo, considera apropiado este togado recurrente, salvo opinion en
contrario se de aplicacion alo reglado en el num. 1 del art. 42 del C.G.P,
pues las demoras en estos procedimientos, ponen en desventaja a la
persona concursada, esto sin dejar pasar por alto el principio de orden
superior como lo es el acceso a la justicia.”

“SOLICITUD ESPECIAL"

“Por lo anterior, sirvase senor Juez, reponer para revocar el Auto objeto
de reparos y que como consecuencia de esto, se orden continuar con el
estudio de las objeciones.”

Los apoderados de los acreedores ARGEMIRO MURILLO ZAPATA, LUIS
ALBERTO SIERRA VANEGAS y JOSE H, se pronunciaron en los siguientes
términos:

“PRIMERQ: En nuestra posicion, acogemos los planteamientos esbozados
por el Despacho del 15 de marzo de 2023 que se abstuvo de resolver las
objeciones por cuanto el tramite de negociacion de deudas no reunia
los requisitos para haberse admitido el framite procesal ante el Centro de
Conciliacion de la Notaria y acogemos ademads los argumentos en el



Auto del 27 de abril de 2023 en el que vislumbra una vez mds un error de
procedimiento.

SEGUNDOQO: Desde el momento en que se tuvo conocimiento del inicio del
proceso de negociacion de deudas, el cual fue de cardacter informal a
tfravés del Juzgado donde obran nuestros procesos ejecutivos, buscamos
la forma de hacernos parte en dicho tramite notarial, haciendo visibles
fodas las iregularidades en el procedimiento al Conciliador nombrado
por la Notaria, entre ellas, la indebida notificacion a los acreedores, el
poco tiempo para preparar un defensa técnica desde el momento en
que se admitio la conciliacion hasta el momento en que esta se llevd a
cabo, la violacion del debido proceso entre otras.

TERCERQO: Sobre el Auto de aceptacion de la solicitud de negociacion de
deudas: 3.1 No se fijo fecha y hora para llevar a cabo el trdmite de
conciliacion o negociacion de deudas, situacion que no puede ser
saneada por un oficio de citacidn, ya que vulnera el derecho de la parte
contraria a presentar recursos en contfra de la mentada decision,
actuacion procesal que cobra vital importancia teniendo en cuenta que
dicho procedimiento cuenta con términos dentro de los cuales se debe
llevar a cabo el inicio y finalizacion del mismo so pena de declarar
fracasado el proceso de negociacion de deudas de conformidad con el
articulo 559 CGP. 3.2 Pese a que aparecen en el expediente, al inicio del
proceso ni el conciliador ni los acreedores tuvimos conocimiento de los
presuntos contratos y titulos valores que se pretenden hacer valer por
parte de las acreencias objetadas, situacion que quedd en evidencia
dentro de la audiencia virtual celebrada, en la cual se les solicitd a los
acreedores que exhibieran sus titulos a lo cual se negaron o rehusaron a
presentar. 3.3 Que se adelanta ante el Juzgado Promiscuo Municipal de
Filandia, Quindio Prueba extraprocesal con citacion y audiencia de las
presunta confra parte bajo el radicado 632724089001-2023-00001-00, esto
es, ABEL URREA LONDONO, LUIS EDUARDO CARDONA AGUIRRE,
FRANCISCO JAVIER FLORES GALLEGO, MARIA LUZ DARY GARCIA DE
RODRIGUEZ, los cuales pese a haber sido notificados en debida forma,
haber constituido Apoderado especial dos de ellos, no comparecieron ni
se excusaron para la exhibicion de documentos y absolver interrogatorio
de parte y testimonios a fin de demostrar al existencia de sus acreencias
que pretenden hacer valer en el procedimiento de negociacion de
deudas, razén por la cual los hechos que pretenden probar carecerian
de sustento.

CUARTO: Sobre las citaciones de conciliacion tenemos lo siguiente:



4.1 Las citaciones enviadas a los acreedores, no fueron claras por cuanto
en el nombre del deudor estaba el nombre de un acreedor.

4.2 No se envio por correo postal certificado la solicitud de conciliacion
ni la citacion.

4.3 No se allegd copia integra de los anexos ni de la solicitud de
negociacion de deudas.

4.4 no se nos permitic desde el primer instante el acceso al expediente
fisico o digital por parte del centro de conciliacion (Notaria Segunda de
Armenia) ni del conciliador.”

“SOBRE EL RECURSO DE REPOSICION.”

“Manifiesta el Apoderado de la parte Actora que el Despacho debe
analizar si la “falta en la fecha de aceptacion resulto ser lesiva respecto
del derecho de defensa de cada acreedor” argumentando que simple
y llanamente hubo una asistencia del 100% de los acreedores
convocados, que hayan o hayamos asistido no significa que se nos
hayan respetado los derechos. Al respecto cabe resaltar, que la fijacion
de fecha y hora no es un asunto de menor importancia dentro del
frdmite, pues como ya se menciond es un requisito sine qua non para el
Auto que acepta el procedimiento, pues fija unos términos, brinda unas
oportunidades para la interposicion de recursos, le otorga a la parte
citada un periodo de tiempo para preparar una defensa técnica, dicha
situacion no puede sanearse por una citacion u oficio de cardacter
informativo fijando la fecha para llevar a cabo la audiencia; ademads que
como ya se ha dicho el procedimiento viene llevdndose a cabo con otra
serie de irregularidades y/o nulidades que no pueden ser saneadas,
admitir que dicha violacion sea saneada seria vulnerar con ello el articulo
29 de la Constitucion Politica del derecho al debido proceso de los
acreedores “.

CONSIDERACIONES:

El recurso de reposicion ha sido insfituido con el fin de que el mismo
funcionario que profirid una decision, vuelva a ella para revisar los
fundamentos que tuvo al momento de emitirla y siencuentra que incurridé en
algun vyerro, tome los correctivos del caso, ya sea revocdndola o
reformdandola, en caso confrario se ratificard en su pronunciamiento.

El problema juridico que debe resolver el despacho consiste en establecer
si el incumplimiento de los requisitos que establece el Codigo General del



Proceso para la aceptaciéon de la solicitud de negociacion de deudas por
parte del conciliador invalida la actuacion.

Al respecto, se tiene que el arficulo 543 del C.G.P. establece lo siguiente:

“ACEPTACION DE LA SOLICITUD DE NEGOCIACION DE DEUDAS. Una vez el conciliador
verifique el cumplimiento de los requisitos en la solicitud de negociacion de deudas
y el deudor haya sufragado las expensas cuando sea del caso, el conciliador
designado por el centro de conciliacion o el notario, segun fuere el caso, la
aceptard, dard inicio al procedimiento de negociacion de deudas v fijard fecha
para audiencia de negociacion dentro de los veinte (20) dias siguientes a la
aceptacién de la solicitud”.

En el presente asunto el conciliador en la decision mediante la cual aceptd
la solicitud de negociaciéon de deudas omitié fijar fecha y hora para su
realizacioén, como lo exige la precitada disposicion.

A su vez, el articulo 548 del CGP, consagra lo siguiente:

“COMUNICACION DE LA ACEPTACION. A mds tardar al dia siguiente a aquel en que
reciba la informacién actualizada de las acreencias por parte del deudor, el
conciliador comunicard a todos los acreedores relacionados por el deudor la
aceptacion de la solicitud, indicdndoles el monto por el que fueron relacionados y
la fecha en que se llevard a cabo la audiencia de negociacién de deudas. La
comunicacion se remitird por escrito a través de las mismas empresas autorizadas
por este cédigo para enviar notificaciones personales.

En la misma oportunidad, el conciliador oficiard a los jueces de conocimiento de los
procesos judiciales indicados en la solicitud, comunicando el inicio del
procedimiento de negociacidn de deudas. En el auto que reconozca la suspension,
el juez realizard el control de legalidad y dejard sin efecto cualquier actuacion que
se haya adelantado con posterioridad a la aceptacion.

En este asunto el conciliador en las comunicaciones que se libran a los
despachos judiciales folios 49, 53, 57, 61, 65, 69, 73 y 77 menciond como
deudor al senor Argemiro Murillo Zapata, quien es un acreedor.

Precisado lo anterior, el 13 del C.G.P. sobre las normas procesales consagra
lo que sigue:

“"Observancia de normas procesales. Las normas procesales son de orden publico y,
por consiguiente, de obligatorio cumplimiento, y en ningun caso podrdn ser
derogadas, modificadas o sustituidas por los funcionarios o particulares, salvo
autorizacion expresa de la ley”.

Sobre este tépico la Corte Constitucional se ha pronunciado en los siguientes
términos:



“ILa fuerza de las leyes procesales y su condicion de normas de orden publico.

Tradicionalmente, las normas juridicas segun su relacién con la voluntad de los
particulares han sido clasificadas en taxativas y dispositivas. Son taxativas, aquellas
que obligan en fodo caso a los particulares independientemente de su voluntad.
Liamese dispositivas, por el contrario, las que pueden dejar de aplicarse, por
decision expresa de los sujetos en una situacion juridica concreta. Asi, respecto de
las primeras, no resulta licito derogarlas ni absoluta, ni relativamente en vista del fin
determinado que las partes se propongan alcanzar, porque la obtencion de este
fin se encuentra cabalmente disciplinado por la norma misma?.

En ese orden, se encuentran dentro de las llamadas normas taxativas, las relativas
a los procedimientos, por cuanto su observancia vincula independientemente de
la voluntad de los sujetos respecto de los cudles ésta va a producir efectos.

En efecto, dispone el articulo 6° del Cddigo de Procedimiento Civil: “Observancia
de las normas procesales. Las normas procesales son de derecho puUblico y orden
publico y, por consiguiente, de obligatorio cumplimiento, y en ningdn caso, podrdn
ser derogadas, modificadas o sustituidas por los funcionarios o particulares, salvo
autorizacién expresa de ley.

Las estipulaciones que contradigan lo dispuesto en este articulo, se tendrdn por no
escritas”.

Asi mismo, en la Sentencia C-131/02 M.P. Jaime Cdérdoba Trivifio, la Corte se refirid
al tema de la constitucionalizaciéon del derecho procesal asi:

“(...) 3. En ese contexto, el derecho fundamental al debido proceso viene
a compendiar todo ese cumulo de garantias sustanciales y procesales que
regulan la actividad jurisdiccional y administrativa orientada a la solucion
de controversias; garantias enarboladas desde el Estado liberal,
consolidadas tras una ardua tension entre el poder y la libertad,
potenciadas por el constitucionalismo y que hoy se orientan a la
racionalizacion del poder estatal en el trdmite de los asuntos que se
someten a decision de las autoridades. Por ello, el debido proceso
involucra la previa determinacion de las reglas de juego que se han de
seguir en las actuaciones procesales, garantiza la igualdad ante la ley de
quienes se someten a la justicia o a la administracion, asegura su
imparcialidad y las sustrae de la arbitrariedad.

Ahora bien, es claro que las garantias que integran el debido proceso, y
entre ellas el derecho de defensa, son de estricto cumplimiento en todo
fipo de actuaciones, ya sean judiciales o administrativas, pues constituyen
un presupuesto para la realizacién de la justicia como valor superior del
ordenamiento juridico. Ello es asi por cuanto la concepcidn del proceso
como un mecanismo para la realizacion de la justicia, impide que algin
dmbito del ordenamiento juridico se sustraiga a su efecto vinculante pues

1Sentencia T-213 de 2008 M, P. Dr. JAIME ARAUJO RENTERIA

2 er GARCIA MAYNEZ, Eduardo. Infroduccién al estudio del derecho. Trigesimoséptima edicién. 1.990 Pag. 94



a la conciencia juridica de hoy le repugna la sola idea de alcanzar la
justicia pervirtiendo el camino que conduce a ella. (..)"

Pues bien, nétese como las leyes de estirpe procesal son de orden publico y en
consecuencia de obligatoria observancia. Sus dictados entonces, son ajenos al
querer de los individuos: particulares y funcionarios llamados a aplicarlas. ”

Asi las cosas, la omisidon del cumplimiento de los requisitos procesales que
establece la ley para la aceptacion de la solicitud de negociacion de
deudas y los yerros en su comunicacion a los despachos judiciales, hacen
invalido el trdmite, pues tales requisitos se encuenfran contenidos en los
articulos 543 y siguientes del Codigo General del Proceso y conforme a la
precitada ley vy la jurisprudencia de la Corte Constitucional al ser normas
procesales son de obligatorio cumplimiento por parte de los particulares y
los funcionarios.

Aunado a lo anterior, su omision vulnera el derecho fundamental al debido
proceso de los acreedores del insolvente, tal como lo refieren sus
apoderados al descorrer el traslado del recurso de reposicion.

Por lo anterior, no se repondrd la decision atacada.

Por lo expuesto, el Juzgado RESUELVE:
PRIMERO: No reponer el auto del 27 de abril de 2023 mediante el cual se
rechazo el framite de las objeciones, conforme lo considerado.

SEGUNDO: REMITIR en forma inmediata al liquidador el presente expediente.

NOTIFIQUESE.

CAROLINA HURTADO GUTIERREZ
JUEZA
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