CONSTANCIA SECRETARIAL: Se informa que dentro del término de fraslado
del auto anterior la parte demandada guardé silencio. Pasa a despacho de
la senora Juez hoy 2 de septiembre de 2020. Sirvase proveer.
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ARMENIA-QUINDIO

Asunto : Niega desistimiento

Clase De Proceso  : Ejecutivo Prendario
Demandante : Banco Davivienda
Demandado : Sandra Marcela Duarte Marin
Radicado : 2018-00755-00

Dos (2) de septiembre de dos mil veinte (2020).

Revisado el presente asunto advierte el despacho que incurrid en un yerro
involuntario en el auto adiado 5 de agosto de 2020, al dar aplicacion al
arficulo 316 del C.G.P. que reglamenta el desistimiento de ciertos actos
procesales, cuando la parte demandante se referia al desistimiento de las
pretensiones, por lo que se dejard sin efectos dicha decision.

Cabe anotar, que la correccidn de los errores advertidos por el fallador tiene
pleno sustento legal, ya que de advertirse que una decision adoptada
dentro de un proceso va en contravia legal o genera situaciones juridicas
qgue amenazan el orden juridico o afectan, injustificadamente, a lo sujetos
procesales, puede el juez revertir sus decisiones, a pesar de la regla procesal
que senala la irrevocabilidad de los autos.

El precedente jurisprudencial de la Honorable Corte Constitucional al
respecto, senala:

“Sin embargo, no desconoce la Corte que, tal como se argumentd por la
autoridad judicial accionada, respecto de la regla procesal de la



irrevocabilidad de los autos, la Corte Suprema de Justicia ha establecido por
via jurisprudencial una excepcion fundada en que los autos manifiestamente
ilegales no cobran ejecutoria y por consiguiente no atan al juez -
antiprocesalismo’.

De cualquier manera y si en gracia de discusidon se acogiera por la Sala este
criterio, se tiene que la aplicacién de una excepcidn de estas caracteristicas
debe obedecer a criterios eminentemente restrictivos, pues de no ser asi, so
pretexto de enmendar cualquier equivocacion, el operador juridico puede
resultar modificando situaciones juridicas constituidas de buena fe respecto
de terceros con fundamento en las providencias judiciales y desconociendo
con ello normas de orden publico, asi como el principio de preclusién de las
etapas procesales.? De manera que no cabe duda que de admitirse la
aplicacion _de esta _excepcién, la _misma sélo procede cuando en casos
concretos se verifica sin lugar a discusion que se estd frente a una decision
manifiestamente ilegal que represente una grave amenaza del orden juridico
y siempre que la rectificaciéon se lleve a cabo observando un término
prudencial que permita establecer una relacién de inmediatez entre el
supuesto auto ilegal y el que tiene como propdsito enmendarlo.” (Subrayado
y negrillas del juzgado)

Ahora bien, el desistimiento de las pretensiones no es viable en este asunto,
toda vez que se dicté auto de confinuar con la ejecucion, tal como lo senala
el articulo 314 del C.G.P., por lo que se negard tal peticion.

Por lo anterior expuesto, el Juzgado RESUELVE:
PRIMERO: DEJAR sin efectos el auto adiado 5 de agosto de 2020, por lo

explicado.

SEGUNDO: NEGAR la peticion de desistimiento de las pretensiones, por lo
considerado.

NOTIFIQUESE,

1 Cfr. Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacién Civil. Sentencia de junio 28 de 1979 MP. Alberto Ospina Botero;
Sentencia No. 286 del 23 de Julio de 1987 MP. Héctor Gdmez Uribe; Auto No. 122 del 16 de junio de 1999 MP. Carlos
Esteban Jaramillo Schloss; Sentencia No. 096 del 24 de mayo de 2001 MP. Silvio Fernando Trejos Bueno, entre otras
2 Cfr. Sentencia T-519 de 2005
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