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RECURSO DE REPOSICION- 2022 556- JUZGADO 7 CIVIL MPAL.

felipe alzate <jucal838@yahoo.es>
Mar 24/01/2023 9:02

Para: Centro Servicios Judiciales Civil Familia - Armenia - Quindio <cserjudcfarm@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Cordial saludo;

De forma respetuosa me permito enviar recurso de reposición con destino al Juzgado 7 civil Municipal dentro del
proceso ejecutivo con radicado 2022-00556-00.

Cordialmente;

JULIO CESAR ALZATE JURADO.
Abogado.

TEL:+57601-3003407,+57-310-4591664, 
jucal838@yahoo.es



Señores (as). 
JUEZ SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL. 
Armenia- Quindio. 
E.S.D. 
 
REFERENCIA: Recurso de reposición al auto que ordena seguir  
                       Adelante con la ejecución. 
RADICADO:      630014003007-2022-00556-00. 
PROCESO:        Ejecutivo de mínima cuantía. 

 
Cordial saludo; 
 
JULIO CESAR ALZATE JURADO, mayor de edad, identificado con cedula 
de ciudadanía No. 79.582.170 de Bogotá, DC, abogado en ejercicio, portador 
de la Tarjeta Profesional No. 128.400 del Consejo Superior de la Judicatura 
y JUAN DIEGO JURADO ARISTIZABAL, mayor de edad, identificado con 
cedula de ciudadanía No. 1.094.963.136 de Armenia- Quindío, abogado en 
ejercicio, portador de la Tarjeta Profesional No. 355.573 del Consejo 
Superior de la Judicatura, actuando como apoderados principal y suplente 
respectivamente de la siguiente persona jurídica: 
 
NOMBRE: GLOBAL TRADE LF 
S.A.S 

NIT 900.559.194 

REPRESENTANTE LEGAL: 
LUISA FERNANDA RESTREPO 
OCAMPO. 

C.C R.L. 38.756.800 

 
Y de las siguientes personas naturales: 
 
NOMBRES. CEDULA. 
LUISA FERNANDA RESTREPO 
OCAMPO. 

38.756.800 

DUBERNEY NARANJO VALENCIA. 94.288.262 
  
De forma respetuosa, mediante el presente escrito, nos permitimos 
presentar a su despacho, RECURSO DE REPOSICION AL AUTO QUE 
ORDENO SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION, proferido por el 
despacho en fecha del veinte (20) de enero del año 2023, notificado por 
estado No. 008 del 23 de enero de 2023, lo anterior, basado en los siguientes 
hechos: 
 
PRIMERO: La fundación Coomeva, interpuso demanda ejecutiva en contra 
de nuestros representados en fecha de diecisiete (17) de noviembre de 2022, 
la cual correspondió por reparto al Juzgado Séptimo Civil Municipal, 
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despacho que libro mandamiento de pago el dia veintiuno de noviembre (21) 
de noviembre del año 2022. 
 
SEGUNDO: En fecha del veintinueve (29) de noviembre del año 2022, de 
parte del correo abogadojuandiegojurado@gmail.com, se remitió escrito a 
efectos de notificarnos y en el cual se solicito se realizara el envió del link 
del expediente digital, con la finalidad de poder ejercer el derecho de defensa 
y contradicción que les asiste a nuestros prohijados. 
 
TERCERO: En auto del dos (02) de diciembre del año 2022, notificado en 
estado No. 217 del cinco (05) de diciembre del año 2022, el despacho tuvo 
notificado por conducta concluyente, reconoció personería al Dr. JULIO 
CESAR ALZATE JURADO, y por último, en el punto tercero del auto en 
mención, ordeno que por intermedio del Centro de Servicios Judiciales 
se remitiera el link del expediente digital (Subrayas nuestras). 
 
CUARTO: No obstante, a lo anterior, si bien es cierto, existió orden por parte 
del despacho al Centro de Servicios Judiciales, dicha orden nunca fue 
cumplida, lo anterior, en virtud a que ni al correo jucal838@yahoo.es, 
perteneciente al Dr. JULIO CESAR ALZATE JURADO, ni al correo 
abogadojuandiegojurado@gmail.com, perteneciente al Dr. JUAN DIEGO 
JURADO ARISTIZABAL (Abogado suplente), llego el link del expediente 
digital, por lo cual, al momento de la presentación de este recurso, 
desconocemos el expediente, la demanda interpuesta, y en general cualquier 
actuación surtida dentro del expediente, lo único que se ha conocido son las 
medidas cautelares impuestas y ello, en virtud a que el demandante se ha 
encargado de enviar constantes mensajes intimidatorios a nuestros 
prohijados notificando dichas medidas. 
 
QUINTO: Conforme a lo anterior, y en virtud a que el despacho emitió auto 
que ordena seguir adelante con la ejecución y consideramos que los 
términos deben empezar a correr desde que se conozca el link del expediente 
digital, ello, en virtud a que definitivamente es necesario conocer la totalidad 
del expediente para poder ejercer el derecho de defensa y que para el caso 
concreto por parte del Centro de Servicios Judiciales no se envió el link del 
expediente digital, y que por supuesto, se requiere de dicho link para realizar 
la respectiva contestación, proponer excepciones y demás, es necesario que 
el despacho reponga el auto que ordena seguir adelante con la ejecución, 
envié el link del expediente digital y conceda los días pertinentes para 
realizar la contestación, de lo contrario, se estaría vulnerando el derecho de 
defensa y contradicción que le asiste a nuestros prohijados, haciendo la 
claridad que dicha obligación de envío del link le correspondía al Centro de 
Servicios Judiciales de conformidad con orden dada por el despacho. 
 
SEXTO: Es menester manifestar que preocupados porque no se enviaba el 
link del expediente digital, el día viernes 20 de enero del año 2023, antes de 
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saber de la existencia del auto, nuestra dependiente judicial se dirigió al 
Centro de Servicios Judiciales, donde le informaron que dicho link había 
sido remitido el día primero (01) de diciembre del año 2022, no obstante, tal 
como se evidencia en los anexos dicho link nunca llego a los correos 
electrónicos, por otro lado, sería una irregularidad que dicho link hubiera 
sido enviado incluso antes de que por parte del despacho se diera la orden 
de enviarlo, lo anterior, porque el auto se profirió el 02 de diciembre y se 
notificó por estado el 05 de diciembre, esto es uno y tres días después 
respectivamente, en todo caso, ni en esta fecha ni en ninguna se recibió el 
link del expediente digital en el correo electrónico. 
 
OCTAVO: se La Corte Suprema de Justicia, en su sala de Casación Civil, ya 
se ha pronunciado al respecto, más específicamente en sentencia STC8109-
20211 Radicación nº 25000-22-13-000-2021-00149-01, 1 de julio de 2021. 
M.P. Octavio Augusto Tejeiro Duque, donde el máximo órgano de la 
jurisdicción ordinaria tutelo los derechos fundamentales del accionante y 
ordeno remitirle el expediente digital, lo que, en caso concreto, debe realizar 
el despacho, lo anterior, en virtud a que se reitera, nunca por parte del 
apoderado judicial o suplente se recibió el link del expediente digital. 
 
NOVENO: El debido proceso y el derecho de defensa, son fundamentales en 
un estado social de derecho, desde la misma convención americana de 
derechos humanos (articulo 8) hasta la Constitución Política de Colombia 
(Articulo 29), en tal sentido, para el caso concreto, es necesario que el 
despacho acceda a la solicitud que aquí se realiza y reponga la decisión, lo 
anterior, porque además de eso, es necesario advertir que la deuda 
ejecutada por la entidad demandante no corresponde a la realidad, e incluso 
existe en la actualidad, radicado antes de la presentación de este ejecutivo, 
demanda de rendición de cuentas espontanea, lo anterior, a efectos de que 
se determine que el valor cobrado por la demandante, no corresponde a la 
realidad, máxime cuando la demandada no narro esto en los hechos de la 
demanda, engañando a la judicatura, lo que se enmarca en un tipo penal. 
 
Conforme a lo anterior y de forma respetuosa, se solicita: 
 
 

1. Se reponga el auto proferido por el despacho en fecha del 20 de enero 
del año 2023, notificado por estado No. 008 del día veintitrés (23) de 
enero de 2023, en el cual se ordeno seguir adelante con la ejecución, 
por no haberse remitido el link del expediente digital y en tal sentido, 
haberse vulnerado el debido proceso, en concordancia con el derecho 
de defensa y contradicción. 

 
 
Agradecemos la atención prestada y esperamos que por el despacho se 
apruebe la solicitud presentada, empero, es menester manifestar que se ha 
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enviado petición dirigida al centro de Servicios Judiciales para los Juzgados 
Civiles y de Familia, solicitando la constancia de entrega del link de 
expediente digital a alguno de los 02 apoderados (principal o suplente) de 
los ejecutados en este trámite, ya que es importante conocer la certificación 
de entrega, e incluso de recibido, lo que no está de más decir, para temas 
de notificación de las partes (ley 2213 del año 2022 y la sentencia C 420-
2020) es necesario acreditarlo ante los Juzgados, en tal sentido, también es 
necesario que por su parte se acredite dicha información. 
 
 
 
 
Cordialmente. 
 

 
____________________________________ 
JULIO CESAR ALZATE JURADO.  
C.C 79.582.170 de Bogotá, DC. 
T.P. 128.400 del C.S.J. 
Abogado principal. 
 
 

 
_____________________________________ 
JUAN DIEGO JURADO ARISTIZABAL 
C.C.  1.094.963.136 de Armenia, Q. 
T.P. 355.573 Del Consejo Superior de la Judicatura. 
Abogado suplente. 
 
 

4



5



6


