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RECURSO DE REPOSICION

Maria Libia Ramirez Mejia <mlramirez530@hotmail.com>
Mié 24/11/2021 11:36
Para:  Centro Servicios Judiciales Civil Familia - Armenia - Quindio <cserjudcfarm@cendoj.ramajudicial.gov.co>; gonzalo andres
betancourt mantilla <chalob@hotmail.com>

Señor 
JUEZ SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL  
Armenia, Q. 

 
 

REF: DEMANDA DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL 
DEMANDANTE: CARLOS ALBERTO PINTO CASTRO Y OTRO 
DEMANDADO: EDIFICIO EBEN-EZER PROPIEDAD HORIZONTAL 
RADICADO: 2019-00534   
ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE APELACION
EN CONTRA DEL AUTO QUE ORDENA ARCHIVO POR DESISTIMIENTO
TACITO  

 
 

MARIA LIBIA RAMIREZ MEJIA, mayor de edad, vecina y residente en Armenia,
identificada con cedula de ciudadanía No.24.619.534 expedida en Chinchiná
Caldas, abogada en ejercicio con T.P. No. 49.588 del C.S. de la J., en calidad de
apoderada de la parte demandante, con mi acostumbrado respeto, me permito
interponer RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSDIDIO DE APELACION EN
CONTRA DEL AUTO QUE ORDENA ARCHIVAR POR DESISTIMIENTO TACITO,
del día 14 de septiembre de 2021,

Con copia al abogado demandado.

Con todo respeto;

MARIA LIBIA RAMIREZ MEJIA,  
Abogada



 
MARIA LIBIA RAMIREZ MEJIA 

ABOGADA 
Calle 19 no. 12-40 frente al c.c. altavista 

Cel: 300-8634460 tel: 7396027 
Armenia, Quindío 

 
 
Señor 

JUEZ SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL  
Armenia, Q. 

 
 

REF: DEMANDA DE RESPONSABILIDAD CIVIL 
EXTRACONTRACTUAL 

DEMANDANTE: CARLOS ALBERTO PINTO CASTRO Y OTRO 
DEMANDADO: EDIFICIO EBEN-EZER PROPIEDAD 

HORIZONTAL 
RADICADO: 2019-00534   

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE 
APELACION EN CONTRA DEL AUTO QUE ORDENA ARCHIVO 

POR DESISTIMIENTO TACITO  

 

 

MARIA LIBIA RAMIREZ MEJIA, mayor de edad, vecina y residente en 

Armenia, identificada con cedula de ciudadanía No.24.619.534 expedida 

en Chinchiná Caldas, abogada en ejercicio con T.P. No. 49.588 del C.S. 

de la J., en calidad de apoderada de la parte demandante, con mi 

acostumbrado respeto, me permito interponer RECURSO DE 

REPOSICION Y EN SUBSDIDIO DE APELACION EN CONTRA DEL 

AUTO QUE ORDENA ARCHIVAR POR DESISTIMIENTO TACITO, del 

día 14 de septiembre de 2021, el cual señala lo siguiente: 

 

“(…) Se declarara la terminación del proceso de acuerdo con lo 

reglado en el numeral 2 del art 317 C.G.P., que reza:… Cuando un 

proceso o actuación de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus 

etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, porque 

no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 

año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a 

la última notificación o desde la última diligencia o actuación, a 

petición de parte o de oficio, se decretará la terminación por 

desistimiento tácito sin necesidad de requerimiento previo. En este 

evento no habrá condena en costas "o perjuicios" a cargo de las 

partes (…)”. 

 

 

FUNDAMENTOS FACTICOS: 

 

 

PRIMERO: El día 08 de agosto de 2019, la suscrita procede a radicar 

demanda de RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL, en contra 

del EDIFICIO EBEN-EZER PROPIEDAD HORIZONTAL. 

 



SEGUNDO: El 28 de agosto de 2019, el Juzgado Séptimo Civil Municipal 

de Armenia, Q., admite demanda y ordena la notificación personal 

corriéndose el respetivo traslado. 

 

TERCERO: Que así mismo, para darle cumplimiento a lo ordenado por su 

despacho, se procedió a remitir las respectivas notificaciones, el día 29 

de Agosto de 2019, al representante legal del edificio y a los demás 

copropietarios como aparece en la base de datos de la rama judicial. 

 

CUARTO: Que el día 04 de octubre de 2019, el doctor GONZALO 

ANDRES BETANCOURT MANTILLA, en calidad de apoderado judicial de 

la señora DIANA MILENA CASTRO ACERO, representante legal del edificio, 

contesta demanda, vinculando la aseguradora. 

 

QUINTO: El despacho, el 19 de noviembre de 2019, expide un auto 

donde ordena notificar a la aseguradora, con la aclaración de que si dentro 

de 6 meses no se obtiene vinculación de la llamada en garantía el proceso 

continuara en curso y el llamamiento en garantía no surtirá efectos. 

 

SEXTO: El 28 de febrero de 2020, el Juzgado mediante providencia, que 

deja sin efectos las notificaciones que se realizaron el 15 de enero de 

2020,  en razón a que se habían notificado directamente a los 

copropietarios junto con la representante legal del edificio, y se me 

requirió como demandante para que me abstenga de enviar notificaciones 

a los propietarios, por lo tanto era un requerimiento de no hacer. 

 

SEPTIMO: Que con el fin de darle respuesta al requerimiento la suscrita 

el día 05 de marzo de 2020, le manifiesta al despacho que por ERROR se 

enviaron notificaciones personales a los copropietarios del EDIFICIO 

EBEN- EZER PROPIEDAD, y que se abstendrá de enviar el resto de 

notificaciones, situación que no requiere ninguna actuación de esta 

apoderada ya que era un llamado de atención. (Único requerimiento) 

 

OCTAVO: Como se había advertido a la parte demandada sobre la 

vinculación de la aseguradora llamada en garantía por esta parte, era 

quien tenía la carga de notificar, pues fue ella quien la vinculo, con la 

advertencia de que si no se vinculaba en seis meses, se procedería a 

continuar por parte del despacho dándole trámite a las excepciones 

presentadas, nótese que llegó la vacancia judicial y luego la pandemia, y 

suspensión de términos hasta julio de 2020, esto para las parte 

demandada y el Juzgado quienes tenían la carga. 

 

NOVENO: Con profunda extrañeza esperaba que hubiese algún 

pronunciamiento sobre la vinculación de la aseguradora, solicitada por la 

parte demandada,  y al observar que el proceso de la referencia sale en 

estado el día 15 de septiembre de 2021, anunciando la TERMINACION 

DEL PROCESO POR DESISTIMIENTO TACITO, sin que se pusiera a 

disposición el auto para conocer los fundamentos facticos y jurídicos de 

la decisión, y procedí a verificar estados electrónicos, aviso, traslados, 

justicia XXI, sin encontrarlo en ninguna publicación. 

 

DECIMO: En razón a lo anterior, procede al día siguiente muy 

preocupada, a solicitar el auto que archiva por desistimiento tácito, y el 

proceso de la referencia de forma digital, empero, no es posible obtener 

tal información dentro del término legal que tenía para acudir en recursos. 



 

DECIMO PRIMERO: viendo que corrían términos, sin que me colocaran 

a disposición el auto o el proceso, se  requiere el día 17 de septiembre de 

2021, de manera urgente el auto, pero no es posible, violándome el 

derecho de defensa y la publicidad de las actuaciones. 

 

DECIMO SEGUNDO: EL 19 de noviembre de 2021, sale en estado el auto 

que archiva por desistimiento tácito con fundamento en el numeral 2 del 

art 317, pero sin un argumento factico, respecto de la demanda y de las 

actuaciones que le corresponden a la parte demandante, ya que ni 

siquiera se corrieron las excepciones. (Carga del Juzgado) quien había 

concedido un término de 6 meses a la parte demandada) 

 

DECIMO TERCERO: No estoy de acuerdo con la decisión tomada con el 

despacho como quiera que el demandado tenía una carga procesal, la cual 

era de notificar a la aseguradora vinculada, so pena de continuar con el 

proceso sin la aseguradora.  

 

DECIMO CUARTO: Que además, la carga procesal era del juzgado de, si 

pasado los seis meses la parte demandada no notificaba, la carga era 

negar la solicitud de vinculación y proceder a correr traslado de las 

excepciones de mérito que se encontraban en suspenso, conforme el art 

370 del C.G.P, que señala: 

  

Si el demandado propone excepciones de mérito, de ellas se correrá 

traslado al demandante por cinco (5) días en la forma prevista en el 

artículo 110, para que este pida pruebas sobre los hechos en que ellas 

se fundan. 

 

Es decir, que la parte demandante no tenía carga alguna, y por el contrario 

estaba a la espera que se le colocara la carga con las excepciones, mas sin 

embargo se benefició a la parte demandada, pues se está ordenando archivar 

el proceso.  

 

PRETENSIONES 

 

Con fundamento, en los anteriores hechos de manera respetuosa me 

permito solicitarle lo siguiente:  

 

PRIMERO: Se sirva revocar el auto del 14 de septiembre de 2021, 

notificado legalmente el día 19 de noviembre, por medio del cual se 

archiva el proceso de la referencia por desistimiento tácito, y su lugar se 

ordene seguir el tramite ya que el despacho no estudio el asunto en 

concreto y no reviso quien tenía la carga procesal, no estando la decisión 

legalmente sustentada conforme a la verdad real del proceso. 

 

SEGUNDO: En caso no revocarse dicho auto, se conceda el RECURSO DE 

APELACION, para que sea el superior jerárquico quien conozca del asunto 

y el a su vez ordene al despacho continuar con los trámites legales del 

proceso conforme el CGP, es decir, concediendo el traslado de la 

excepciones de mérito incoadas por la parte demandada. 

 

PRUEBAS 

 



Solicito, que se tenga como pruebas las siguientes: 

 

 5 pantallazos de rama judicial, estados que no aparece el 

auto de la referencia  

 La constancia de envió del correo, solicitando el auto. 

 Los autos relacionados en este escrito que son la base legal 

de este recurso. 

 

Con todo respeto; 

 
MARIA LIBIA RAMIREZ MEJIA 

C.C. 24.619.534 de Chichina, Caldas. 

T.P. 49.588 del C.S.J.  
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