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AUTO INTERLOCUTORIO
RADICADO 2020-00377

JUZGADO OCTAVO CIVIL MUNICIPAL EN ORALIDAD
ARMENIA, QUINDIO, VEINTICUATRO (24) DE MARZO DE DOS MIL
VEINTITRES (2023)

PROCESO: EJECUTIVO HIPOTECARIO
EJECUTANTE: BERMANS BENCER BERNAL BOCANEGRA
EJECUTADO: JORGE IVAN LONDONO CEBALLOS
RADICADO: 630014003008-2020-00377-00

I. ASUNTO

Procede el despacho a resolver el recurso de reposicidén y en
subsidio el de apelacidén formulado por el demandante a través
de apoderado judicial, en contra del auto proferido el pasado
24 de febrero de 2023, notificado por estado el dia 27 de
febrero del mismo afio Unicamente en lo que respecta a la
negativa de tener en cuenta la notificacidén de la parte
demandada via correo electrdénico.

II. EL RECURSO

El apoderado judicial de la parte demandante el dia 28 de
febrero de 2023, presentd recurso de reposicidén de manera
parcial en contra del auto por medio del cual el despacho
decidié no tener en cuenta la notificacidén electrdnica
realizada al demandado.

Como sustento del recurso, disiente de 1lo resuelto por el
despacho en 1lo qgue concierne a no tenerse en cuenta la
notificacidén personal electrdnica realizada al demandado, por
cuanto, mediante memorial radicado a través del correo del
Centro de Servicios Judiciales el dia 19 de diciembre de 2022,
no solo se reportd la direccidn electrdnica del ejecutado, sino
también se allegaron las evidencias de cbdmo se obtuvo la misma,
sin que dentro de la providencia que ahora se recurre se haya
hecho alusidén a dicho escrito.

Menciona que tanto el memorial como los documentos que
acompafian la solicitud, se encuentran anexos al expediente
digital visibles en el archivo ntmero 82 con el nombre “informe
notificacidén”; por ello, considera que de manera diligente se
cumplié con la carga procesal de informar 1la direccidn
electrénica del demandado y la forma en gque se obtuvo,
allegando las evidencias que exige el inciso 2 del articulo 8
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de la ley 2213 de 2022 y se hace bajo la gravedad del juramento
que se entiende prestado con la presentacidén del escrito.

Bajo la 6ptica de las normas anteriormente transcritas, reitera
que el correo electrbénico del ejecutado se obtuvo de 1la
conversacién entablada entre el seflor Bermans Bencer Bernal
Bocanegra y el sefior Jorge Ivan Londofio Ceballos a través del
aplicativo WhatsApp, tal y como fue debidamente acreditado con
el memorial radicado el dia 19 de diciembre del afio 2022.

III. PRETENSION

Por lo anteriormente expuesto, solicita revocar parcialmente
la decisidn contenida en el auto recurrido en lo que concierne
a no tener en cuenta y agotada 1la notificacidén personal
electrénica efectuada al demandado, y en su lugar, tener
legalmente practicada la notificacidn personal electrédnica del
ejecutado.

En caso de no reponerse la decisidén recurrida, solicita
conceder el recurso de apelacidén en caso de ser procedente.

IV. PRONUNCIAMIENTO DE LA PARTE DEMANDADA FRENTE AL
RECURSO

La parte demandada no se pronuncibé frente al recurso de
reposicién incoado por el extremo actor.

V. CONSIDERACIONES

El recurso de reposicidén ha sido instituido con el fin de que
el mismo funcionario que profiridé una decisidn, vuelva a ella
para revisar de nuevo los fundamentos que tuvo al momento de
emitirla, y si encuentra que incurrid en algun yerro, tome los
correctivos de rigor, ya sea revocédndola o reformdndola y en
caso contrario se ratificard en su pronunciamiento.

De acuerdo a ello, es menester hacer alusidén al inciso 2 del
articulo 8 de la Ley 2213 del 13 de junio de 2022 que indica
lo siguiente: “El1 interesado afirmard bajo la gravedad del
juramento, gque se entenderd prestado con la peticidn, que la
direccién electrdédnica o sitio suministrado corresponde al
utilizado por la persona a notificar, informard la forma como
la obtuvo vy allegard las evidencias correspondientes,
particularmente las comunicaciones remitidas a la persona por
notificar.” (Subrayas del juzgado).
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Bajo el anterior postulado, el Despacho en el proveido atacado
en esta oportunidad, resolvidé otras cuestiones e incorpord al
expediente los documentos allegados por la parte actora
mediante apoderado concernientes a la notificacién del
demandado via correo electrdédnico; empero, no las tuvo en
cuenta, toda vez que el interesado no sefialdé que la direccidn
electrénica suministrada correspondia al demandando, no
informd como la obtuvo ni allegd las evidencias,
particularmente las comunicaciones remitidas al sefior JORGE
IVAN LONDONO CEBALLOS.

No obstante, en el archivo 82pdf del expediente digital, se
avizora pantallazo de una conversacidén via whats app, que segun
informacién del demandante (la cual se entiende bajo la
gravedad de juramento), se entabld con el demandado, donde éste
finalmente suministra direccién de correo electroénico
jorgeivanlondonoceballos@gmail.com para la respectiva
notificacién y es alli donde le remiten la demanda, anexos y
se surte la integracidén del contradictorio con acuse de
recibido el 19 de enero de 2023 tal y como consta a
continuacién:

Resumen del mensaje

Id Monsajo 538294

Emisor Juanmanuwet0 12 1 @hotmail.com

Dékiinatesto g&ggx&é@éﬁgﬁgﬂg;aafééh JORGE IVAN LONM-
Asunto NOTIFICACION PERSONAL ELECTRONICA LEY 2213 DE 2022
Fecha Envio 2023-01-19 16.38

Estado Actual Acuse de recdo

Trazabilidad de notificacion electronica

Evento Fecha Evento Datalle
Mensaje enviado
2023/01/19 16:43: Tiempo de firmado: Jan 19 21:43:25 2023 GMT
Gonestampace 2 Politica: 1.3.6.1.41.31304.1.1.23.0

tiempo

Jan 19 16:43:28 d-t205-282¢cl postfivsmip{14862)
C03131248839:
to=<jorgeivaniondonocebalos@gmail.com>,
2023/01/19 16:43. relay=gmail-smtp-in_| google com{172 217,192 27

Aamsdemcra 25, delay=2 8, delays=0 11/0.02/1.4/1 4, dsn=2.0.0
status=sent (250 2.0.0 OK 1674164608 v9-
20020a0568300902000006867 a58a050s1172199601
300 - gsmip)

Asi las cosas y dando aplicacién al principio de buena fe
estatuido en nuestra Constitucién Politica de Colombia en el
articulo 83 referente a que “Las actuaciones de 1los
particulares y de las autoridades publicas deberdn cernirse a
los postulados de la buena fe, la cual se presumird en todas
las gestiones que aquellos adelanten ante estas.” Y bajo el
entendido que la parte actora afirma que el correo electrdnico
lo obtuvo directamente del demandado aduciendo ademés que la
conversacién via whats app fue entablada con el sefior JORGE
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IVAN LONDONO CEBALLOS y resalta en el recurso de reposicién
que lo manifiesta bajo la gravedad de juramento, se procederé
a reponer para revocar parcialmente el auto atacado, uUnicamente
en lo que concierne al estudio de la notificacidén realizada al
demandado; en su lugar, se tendrd como surtida la misma,
entendiéndose que el sefior LONDONO CEBALLOS queddé debidamente
notificado desde el 24 de enero de 2023 (una vez transcurridos
dos dias habiles siguientes al recibo de la comunicacidn).

Los demés apartes del auto fechado el 24 de febrero de 2023
quedaran incdlumes sin ninguna modificaciédn.

De otra arista, procede el despacho a seguir adelante con la
ejecucidén librada en el proceso de la referencia, de
conformidad con lo previsto en el numeral 3 del articulo 468
del Cédigo General del Proceso.

Para tal fin se destaca que la demanda correspondidé a este
Juzgado librandose la respectiva orden de apremio el dia 27 DE
OCTUBRE DE 2020, por parte de éste Juzgado, ordenando el
embargo y posterior secuestro del bien gravado con hipoteca,
con el fin de garantizar la satisfaccidén de la deuda adquirida,
el bien inmueble fue embargado, tal como se evidencia dentro
del plenario, y se trabdé la Litis con la parte demandada,
mediante notificacidén por correo electrdnico, como obra en el
plenario, sin que la parte demandada dentro del término legal
pagara o formulara medio exceptivo alguno dirigido a enervar
las pretensiones de la parte actora.

En consecuencia, resulta del caso seguir adelante con la
ejecucidédn en los términos previstos en numeral 3 del articulo
468 del Cbébdigo General del Proceso, en la forma y términos
dispuestos en el mandamiento de pago, llevando a cabo 1lo
previsto en el parrafo anterior y a imponer la condena en
costas respectiva, a cargo de la parte demandada, no sin antes
indicar que el documento adosado como soporte de la ejecucidn
satisface los requisitos generales previstos en las normas
especiales que regulan la materia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Octavo Civil Municipal de
Armenia Quindio;
RESUELVE:

PRIMERO: REPONER para revocar parcialmente el auto fechado el
24 de febrero de 2023, notificado por estado el 27 del mismo
mes y afio uUnicamente en lo que concierne al estudio de la
notificacidén realizada al demandado; en su lugar, SE TIENE
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surtida la misma, entendiéndose que el sefior LONDONO CEBALLOS
quedd debidamente notificado desde el 24 de enero de 2023 (una
vez transcurridos dos dias hédbiles siguientes al recibo de 1la
comunicaciédn) .

SEGUNDO: SE ORDENA SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION librada a favor
de BERMANS BENCER BERNAL BOCANEGRA, en contra de JORGE IVAN
LONDONO CEBALLOS, en los términos consignados en el auto
interlocutorio del dia 27 DE OCTUBRE DE 2020, a través del cual
se libré mandamiento de ©pago, de conformidad con 1las
motivaciones de esta decisién.

Como consecuencia de 1lo anterior, se dispone, que, con el
producto del remate del bien inmueble objeto de la garantia
hipotecaria, se pague a la parte ejecutante el crédito y las
costas.-

TERCERO: SE ORDENA, conforme a los pardmetros consagrados en
el numeral 4° del articulo 444 del Cbébdigo General del Proceso,
en armonia con el ordinal 3° del articulo 468 de la normativa
en comento, el avalto y posterior remate del bien inmueble de
la garantia hipotecaria previo su secuestro y avaluo.

CUARTO: SE ORDENA, en su oportunidad procesal pertinente, con
soporte en el articulo 446 del Cbdigo General del Proceso,
practicar la liquidacién del crédito. -

QUINTO: CONDENAR en costas a la parte demandada y a favor de
la parte actora, de conformidad con lo sefialado en el articulo
366 del Cbébdigo General del Proceso. En la liquidacidén de costas
téngase en cuenta la suma de $2.630.000.00 por concepto de
agencias en derecho.

NOTIFIQUESE
E1l Juez,

JORGE IVAN HOYOS HURTADO

FIJACION EN ESTADO
27 DE MARZO DE 2023
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SONIA EDIT MEJIA BRAVO
SECRETARIA

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO A LAS PARTES POR
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