REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO CIVIL MUNICIPAL

ARMENIA QUINDIO

JUZGADO OCTAVO CIVIL MUNICIPAL EN ORALIDAD.
Armenia, Quindio, treinta y uno de marzo de dos mil veintitrés (2023).
Radicacién: 2022-00475.

Actuando al tenor de lo consignado en el ordinal 2° del articulo 278 del Cdadigo
General del Proceso, en armonia y consonancia con lo estatuido en los articulos
579 y 390, paragrafo 3°, inciso 2° de la obra en cita, y teniendo en cuenta que al
interior del presente proceso no hay pruebas susceptibles de practicar en audiencia,
ciertamente porque la prueba documental, fue allegada oportunamente al
expediente, procede este estrado judicial a proferir sentencia escrita, anticipada y
de fondo de primera instancia dentro del proceso de Jurisdiccion Voluntaria de
Anulacion, Cancelacion y/o correccion de registro civil de Matrimonio adelantado
por el sefior NORBERTO ZULUAGA SALAZAR, a través de apoderado judicial.

l. ANTECEDENTES.

1. Que el senor Norberto Zuluaga Salazar contrajo matrimonio religioso catolico
con la senora Maria Gabriela Ocampo Zuluaga a través de la Arquidiécesis de
Manizales, Parroquia San Jorge, ante el Presbitero Guillermo Lopez Benjumea,
obrante al Libro | Folio 121 Partida 263 de la Notaria, en fecha del 1 de abril de
1977 y registrado ante la Notaria Segunda de Manizales en fecha 21 de febrero
de 1978.

2. Que al asentar el matrimonio religioso en registro civil de matrimonio ante la
Notaria Segunda de Manizales en fecha 21 de febrero de 1978, se incurrio en el
error del nombre del contrayente, especificamente en el segundo apellido, el
cual fue tergiversado de forma indebida con la realidad, poniendo como segundo
el apellido “Escobar” en vez del apellido “Salazar”.

3. Que este error sobre el Registro civil de Matrimonio expedido por la Notaria
Segunda de Manizales en fecha de Febrero veintiuno (21) de 1978 provino
presuntamente de una confusion en el segundo apellido asentado por la Iglesia
Catdlica desde el bautismo, hecho inexistente hoy dia conforme a
documentacion religiosa y civil vigente.



4. Que el peticionario posee Registro Civil de nacimiento por la Notaria Primera del
Circulo de Manizales de fecha diez y seis (16) de diciembre de mil novecientos
sesenta y ocho 1968, donde consta el registro del nombre real del sefnor como
Norberto Zuluaga Salazar.

5. Que el peticionario posee Partida de bautismo expedida en la Parroquia Nuestra
senora de la Valvanera de la Didcesis de Pereira, Risaralda, al veinte (20) de
febrero de dos mil diecisiete (2017), donde consta el registro del nombre real del
senor como Norberto Zuluaga Salazar.

6. Que el peticionario posee Partida de Matrimonio expedida por la Parroquia San
Jorge de la Arquidiocesis de Manizales de fecha veintitrés (23) de febrero del
ano dos mil diecisiete (2017), donde consta el registro del nombre real del sefor
como Norberto Zuluaga Salazar.

7. Que al senor Zuluaga Salazar le ha sido imposible e inviable juridica y
materialmente ubicar a la sefiora contrayente Maria Gabriela Ocampo Zuluaga,
con la cual Cesaron los efectos civiles del matrimonio religioso desde el 14 de
Octubre de 2021 como consta en Acta de Audiencia Puablica Nro. 160 expedida
por el Juzgado Segundo de Familia de Armenia, Quindio, para firmar escritura
publica de correccion de nombre.

8. Que el Derecho a tener corregida y actualizada la informacion conforme a la
realidad juridica, corresponde al Derecho personalidad juridica del senor
Zuluaga Salazar.

9. Que esta correccion sobre la inscripcion en el registro civil de matrimonio del
senor Norberto Zuluaga Salazar se intentd ante la via Notarial y no fue posible
realizarla mediante solicitud adelantada ante la Notaria Segunda de Manizales,
Caldas, conforme a respuesta NS-22-759 del 13 de septiembre de 2022, donde
manifestaron que no cuentan con los antecedentes, ni tampoco proceden a
extender la escritura sin la firma de la otra contrayente.

Soporte de las pretensiones elevadas, lo constituyen los hechos que a continuacion
el juzgado puede compendiar, asi:

1. Ordenar mediante Orden Judicial a la Notaria Segunda del Circulo de Manizales,
Caldas, la correccion sobre el error en que se incurrié sobre el segundo apellido
del nombre del senor Norberto Zuluaga Salazar en el Registro Civil de
Matrimonio expedido por aquella en fecha Febrero veintiuno (21) de mil
novecientos setenta y ocho (1978), asentando la correspondencia a la realidad
frente al nombre del solicitante, enfatizando por lo tanto que el segundo apellido



es “Salazar” y no “Escobar”, ordenando a la Notaria Segunda del Circulo de
Manizales Caldas proceda a la sustitucion del folio correspondiente donde
consigne los datos correctos y proceda a colocar las respectivas notas de

referencia reciproca.

2. Ordenar que de ser necesario escritura publica de correccion esta pueda ser
firmada por el sefior Norberto Zuluaga Salazar, sin necesidad de la firma de la ex
conyuge del aqui peticionante, senora MARIA GABRIELA OCAMPO ZULUAGA.

3. Ordenar que se protocolicen los documentos que fundamentan esta peticion de
correccion y aclaracion sobre el error en que se incurrio sobre el segundo
apellido del nombre del senor Norberto Zuluaga Salazar en el Registro Civil de
Matrimonio expedido por la Notaria Segunda del Circulo de Manizales en fecha
de Febrero veintiuno (21) de 1978.

4. Que se autorice adicionar como notas marginales en el registro civil de
nacimiento del senor Norberto Zuluaga Salazar, ante la Notaria Primera del
circulo de Manizales, Caldas, el Registro de Matrimonio con el nombre corregido
conforme a la realidad y la Cesacion de efectos civiles conforme Acta de
Audiencia Publica Nro. 160 expedida por el Juzgado Segundo de Familia de
Armenia, Quindio en fecha del 14 de Octubre de 2021.

5. Que de considerarse necesario se ordene el emplazatorio de la senora Maria
Gabriela Ocampo Zuluaga, conforme lo estipulado por el articulo 10 de la Ley

2213 de 2022.
I. ACTUACION PROCESAL.

Inicialmente, y una vez asignado por el sistema de Reparto el presente proceso de
Jurisdiccién Voluntaria, intentando, a través de Apoderado Judicial, por el sefior
NORBERTO ZULUAGA SALAZAR, este Despacho a través de auto calendado al
25 de octubre de 222, admitié la demanda para proceso de Jurisdiccidén voluntaria.-

Conforme a lo esgrimido en el acapite precedente, se ordend la citacion de la
Registraduria Nacional del Estado Civil de la ciudad de Bogota D.C, Registraduria
Nacional del Estado Civil de la ciudad de Manizales, Caldas, y ala Notaria Segunda
del circulo de la dltima ciudad en cita, para que si lo consideraban pertinente, se
pronunciaran sobre el particular, y se dispuso imprimir a la actuacién el tramite
consagrado en el articulo 577 y S.S. del Cédigo General del Proceso y se reconocio
personeria amplia y suficiente al profesional del derecho que suscribe el libelo
introductor, para representar al actor en los términos y con las facultades conferidas
en el memorial poder acompafiado.

Fue asi, que el 19 de diciembre de 2022, la Notaria Segunda del Circulo de
Manizales, Caldas, a través de correo electrénico, envid la siguiente respuesta, en
atencién a la demanda que para proceso de Jurisdiccion Voluntaria, formulé a través
de Apoderado Judicial, el sefior NORBERTO ZULUAGA SALAZAR:

“*



1. El primer aspecto es que para corregir un registro civil se debe dar aplicacion
al articulo 90 del Decreto 1260 de 1970, Estatuto del Registro del Estado Civil
de las Personas que establece:
“Solo podran solicitar la rectificacion o correccion de un registro o suscribir
la respectiva escritura piblica, las personas a las cuales se refiere éste,
por si o por medio de sus representantes legzales o sus herederos.”
{Subrayas y negrillas fuera de texto).’

2. El registro civil de matrimonio se refiere a dos personas, a los contrayentes, por
ende, bajo esta disposicion legal estan legitimados para realizar la correccion
ambos contrayentes conjuntamente. No puede uno solo de ellos modificar el
registro que atane a los dos.

3. El sequndo es que el registro de matrimonio de los sefiores NORBERTO
ZULUAGA y MARIA GABRIELA OCAMPO, asi como todos los registros del
estado civil de esta notaria, realizados con anterioridad al afio 1995, no cuentan
con antecedentes archivados en este despacho. En otras palabras, no cuentan
con los documentos que sirvieron de base para su elaboracion. Esto debido a
que dichos archivos no fueron entregados por el notario anterior, Doctor Alberto
Marin Correa, segun consta en el acta de enirega elaborada dentro del proceso
de entrega de Ia notaria durante los dias 3 y 4 de septiembre del afio 2001.

4. Lo anterior para indicar que no hay evidencia en nuestro archivo de que al
momento de realizar el registro de matrimonio de los sefiores ZULUAGA -
OCAMPO se cometié un error al momento de digitar el segundo apellido del
contrayente. Es decir, al no haber aniecedentes que reposen en nuestro archivo
como seria una partida eclesiastica de matrimonio donde conste el apellido que
el demandante aduce es el correcto, no es posible para esta notaria determinar
que se traté de un error al momento de realizar la inscripcion.

5. Anora, aun si en esie gespacno notanal reposaran Ios gdocumentos antecedentes
que sirvieron de base para elaborar el registro de matrimonio, y que en ellos
constara que el segundo apellido del contrayente es SALAZAR y no ESCOBAR,
al dar aplicacion al articulo S0 del Decreto 1260 de 1970, se necesitaria la
intervencion de ambos conirayentes.

6. El que los antecedenies del registro reposaran en esta notaria haria solo una
diferencia: que el registro se corrigiera en virtud de una solicitud escrita de los
interesados y no por escritura publica. La solicitud escrita procede entre otros
cuando el error se establece de la comparacion del documento antecedente,
mientras que la escritura publica procede cuando se pretendan corregir errores
diferentes a los derivados de la comparacion del registro con sus antecedentes,
o de la sola lectura del folio, o de mecanografia u ortografia. El articulo 91 del
Decreto 1260 explica bien lo acabado de exponer:



“Una vez realizada la inscripcion del estado civil, el funcionario encargado
del registro, a solicitud escrita del interesado, corregira los errores
mecanograficos, ortograficos y aguellos que se establezcan con la
comparacion del documento antecedente o con la sola lectura del folio.
mediante la apertura de uno nuevo donde se consignaran los datos
correctos. Los folios llevaran notas de reciproca referencia. Los errores
en la inscripcion, diferentes a los senaladoes en €l inciso anterior, se
corregiran por escritura publica en la que expresara el otorgante las
razones de la cormreccidon y protocolizarda los documentos que la
fundamenten. Una vez autorizada la escritura, se procedera a la
sustitucion del folio correspondiente. En el nuevo se consignaran los
datos correctos y en los dos se colocaran notas de referencia reciproca.™

7. En este punto resulta relevante mencionar el numeral 1 del literal A del punto Il
de la Circular 070 del afo 2008 de la Registraduria Nacional del Estado Civil,
que regula la forma en que debe procederse con respecto a la correccion de
regisiro civil cuando se trata de los mismos errores descritos en el inciso primero
del articulo 91 del decreto 1260 de 1970, y estipula:

“1. Solicitud escrita: cuando se trate de errores.

— Mecanograficos

— Ortograficos

—Los que se establezcan con la comparacion del documento
antecedente: El documento do como antecedente

inscripcion. debe figurar en el archivo de la oficina, de tal forma que se
pueda verificar la comision del error por parie del funcionario, (...) si en la

oficina no esta la partida de bautismo no sirve una partida que se presente
con terioridad r cuanto no se verificar gque fue un error al
anotar los datos: tampoco procede en este caso cuando el registro se efectuo
con declaracion de testigos, excepto que se trate de una inscripcion por correo

y se verifique con este formulario y demas documentos que fue un error al
transcribir la informacion.

8. Asi las cosas, si bien el articulo 81 del Decreto 1260 de 1970 consagra dos
formas de corregir un registro civil por disposicion de los interesados, una por
solicitud escrita y ofra por escritura pablica, en donde se aplica la que encaje
dentro de los presupuesios de cada una, en ambos casos, de conformidad con
lo establecido en el articulo 90 de! mismo decreto, para intervenir el registro se
requiere de la participacion de las personas a las que se refiere el registro, en
el caso que nos ocupa, de NORBERTO ZULUAGA y MARIA GABRIELA
OCAMPO.



9. Ademas de la voluntad de los interesados, un registro civil puede corregirse por
disposicion judicial, cito el articulo 89 que contempla ambas opciones:

“Las inscripciones del estado civil, una vez autorizadas, solamente
podran ser alteradas en virtud de decision judicial en firme, o por
disposicion de los interesados, en los casos del modo y con las
formalidades establecidas en este Decreto.” (Subrayas y negrillas fuera
de texto).®

10.En el caso que nos ocupa, si no es posible la comparecencia de ambos
contrayentes para realizar la modificacion del registro, en concepto de este
despacho notarial, debe mediar decision judicial para modificar el registro.

Posteriormente, y siguiendo los postulados del numeral 2° del articulo 579 del
Caodigo General del Proceso, este Despacho a través de Auto calendado al 31 de
enero de 2023, no decreto la practica de las pruebas, , determinando, que ante la
ausencia de elementos de conviccion susceptibles de practicar en audiencia (Art.
278, Inc. 3°, ordinal 2°. C.G.P.), juridicamente era prudente, proferir sentencia
escrita, anticipada y de fondo que finiquite la instancia, y a ello se procede al no
avizorarse vicio con entidad suficiente para invalidar lo actuado o que impida decidir
de fondo el asunto sometido a nuestra consideracion

[I. CONSIDERACIONES:

1. PRESUPUESTOS PROCESALES.

Concurren en este evento, los requisitos establecidos en la ley, como necesarios e
indispensables para la correcta y valida formacién de la relacion juridica procesal,
gue no son otros que los denominados presupuestos procesales. En efecto, existe
demanda en forma, porque la que originé el surgimiento de este proceso, se
atempera a las prescripciones de orden formal consagradas en los articulos 82, 83,
84, 89 y 578 del Codigo General del Proceso; la competencia para asumir el
conocimiento de este asunto, se radica en este despacho, por el factor objetivo,
dada la naturaleza del proceso, (NUum. 6°, art. 18 de la obra en cita); el interesado,
por el hecho de ser persona natural, tiene capacidad para actuar como tal, y la
aptitud legal para comparecer al mismo emerge, porque al ser mayor de edad,
tienen la libre disposicion de sus derechos y por ende puede concurrir por si mismo
al proceso. (Arts. 53y 54 C.G.P.)

2. DERECHO DE POSTULACION.
El derecho de postulacion consagrado en el articulo 73 del Cédigo General del

Proceso, se satisface en legal forma, porque la parte actora comparecié al proceso
a traves de abogado inscrito.



3. LEGITIMACION EN LA CAUSA.

Existe legitimacién en la causa, porque la persona que promueve la accion, es
ciertamente, la persona irregularmente inscrita en el registro civil de Matrimonio
cuya correccion se depreca, esto es, sefior NORBERTO ZULUAGA SALAZAR.

4. PROBLEMA JURIDICO.

Surge como problema juridico a dilucidar en esta oportunidad, si es posible
mediante la presente accion judicial, ordenar por vulneracion a las normas de
circunscripcion territorial (art. 46 Decreto Ley 1260 de 1970), la anulacion,
cancelacion y/o correccion del registro civil de Matrimonio del sefior NORBERTO
ZULUAGA SALAZAR, inscrito en la Notaria Segunda del Circulo de Manizales,
Caldas, inscrito el dia 21 de Febrero de 1978, ya que, en dicho documento se
plasmé como su segundo apellido, el de ESCOBAR.

5. TESIS DEL DESPACHO.

Desde ya, el Despacho advierte que, juridicamente, NO es dable ordenar la
anulacién, correccion o modificacion del registro civil indicado, al valorar, que los
supuestos facticos en que se estructuran o edifican las pretensiones elevadas, no
envuelven una alteracion del estado civil del demandante, con soporte en la
motivacion de esta decision, que se plasmard en lineas posteriores.-

6. LAS PRUEBAS OBRANTES EN LA ACTUACION.

6.1. Obra partida de Bautismo otorgada por el Parroco FRANCISCO GILBERTO
ARIAS ESCUDERO, perteneciente a la Parroquia Nuestra Sefiora de la Valvanera
de Pereira, Risaralda, a través del cual se acredita, que el sefior NORBERTO
ZULUAGA SALAZAR, nacio el 26 de Marzo del afio 1952.

6.2. Milita en el expediente digital, el registro civil de Matrimonio del sefior
NORBERTO ZULUAGA ESCOBAR, sin firma de este contrayente.

6.3. Obra copia de la cédula de ciudadania colombiana del sefior NORBERTO
ZULUAGA SALAZAR, nimero 10.224.192.

6.4. Obra Partida Eclesiastica de Matrimonio de la Parroquia San Jorge de
Manizales, documento del cual se desprende, que el sefior NORBERTO ZULUAGA
SALAZAR, contrajo Matrimonio Catolico, el 1° de abril de 1977, con la sefora
MARIA GABRIELA OCAMPO ZULUAGA.

6.5. Reposa, sentencia Nro 192 proferida el 14 de octubre de 2021, por el Juzgado
Segundo de Familia de la ciudad de Armenia, Quindio, que declara la cesacion de
efectos civiles de matrimonio Catdlico, entre los sefiores NORBERTO ZULUAGA
SALZAR Y/O ZULUAGA ESCOBAR, como aparece en el registro de Matrimonio, y
la sefiora MARIA GABRIELA OCAMPO ZULUAGA.



PARA RESOLVER, SE CONSIDERA:

ARGUMENTOS JURIDICOS Y FACTICOS QUE SOPORTAN LA DECISION.

Inicialmente, debemos referirnos al articulo 14 de la Constitucion Politica, que
preceptua:

“Toda persona tiene derecho al reconocimiento de la personalidad juridica.”

Ahora y para abordar el asunto sometido a estudio, debemos decir, que el estado
civil de una persona, segun lo describe el articulo 1° del Decreto 1260 de 1970, es
su situacion juridica en la familia y la sociedad, que determina su capacidad para
ejercer ciertos derechos y contraer determinadas obligaciones, comportando las
caracteristicas de indivisibilidad, indisponibilidad e imprescriptibilidad, y su
asignacion le corresponde Unica y exclusivamente a la ley.-

Descendiendo al asunto que ocupa nuestra atencion, tenemos que en lo relacionado
con la correccion de errores en que pude haberse incurrido en las inscripciones de
los hechos y de los actos relacionados con el Estado Civil, se encuentran regulados
en los articulos 89, 90y 91 del citado Decreto 1260 de 1970, que fueran modificados
en su orden, por los articulos 2°, 3° y 4° del Decreto 999 de 1988, los cuales se
transcriben a continuacion:

Articulo 89, mod. Art.2° D 999 de 1988: “Las inscripciones del estado civil, una vez
autorizadas, solamente podran ser alteradas en virtud de decision judicial en firme,
o por disposicion de los interesados, en los casos, del modo y con las formalidades
establecidas en este Decreto.

Articulo 90, mod. Art. 3° D 999 de 1988: “Solo podran solicitar la rectificacion o
correccién de un registro o suscribir la respectiva escritura publica, las personas a
las cuales se refiere este, por si o por medio de sus representantes legales o
herederos.”

Articulo 91, modificado articulo 4°, Decreto 999 de 1988. “Una vez realizada
la inscripcion del estado civil, el funcionario encargado del registro, a solicitud escrita
del interesado, corregira los errores mecanograficos, ortograficos y aquellos que se
establezcan con la comparacion del documento antecedente o con la sola lectura
del folio, mediante la apertura de uno nuevo donde se consignaran los datos
correctos. Los folios llevaran notas de reciproca referencia.

Los errores en la inscripcion, diferentes a los sefialados en el inciso anterior,
se corregiran por escritura publica en la que expresara el otorgante las razones de
la correccion y protocolizard los documentos que la fundamenten. Una vez
autorizada la escritura, se procedera a la sustitucion del folio correspondiente. En
el nuevo se consignaran los datos correctos y en los dos se colocaran notas de
referencia reciproca.

Las correcciones a que se refiere el presente articulo se efectuaran con el fin
de ajustar la inscripcion a la realidad y no para alterar el estado civil.”



El articulo 95, reza textualmente: Toda modificacion de una inscripcion en el registro
del estado civil que envuelva un cambio de estado, necesita de escritura publica
o decision judicial en firme que la ordene o exija, segun la ley civil.”

Conforme a la Legislacion antes referida, tenemos entonces, que efectuada una
inscripcion del estado civil de una persona, a quien se refiere el documento, de
manera directa o por conducto de sus representantes legales o sus herederos, son
los que se encuentran legitimados para implorar ante el funcionario competente la
correccion o rectificacion de la inscripcion correspondiente, situacion que necesita
de decisidon judicial, cuando se altera el estado civil de ésta, porque dichas
circunstancias comportan relacion con la ocurrencia del hecho o acto que lo
constituye, ya que de referirse a otra clase de circunstancias erréneas, es decir, de
aquellas que no se altere su estado civil, es el funcionario encargado del registro
quien puede proceder a realizar la correccion, con el Unico y exclusivo propésito de
adecuar la inscripcion a la realidad de lo acontecido, dada las caracteristicas
incuestionables de dicho estado, las cuales se traducen en inalienabilidad,
imprescriptibilidad e irrenunciabilidad, cuyos efectos son para todo el mundo.-

Se encuentra demostrado, que la Legislacidon vigente, mas exactamente, los incisos
1° y 2° del articulo 91 del Decreto 1260 de 1970, modificado por el articulo 4° del
Decreto 999 de 1988, contempla la posibilidad que el mismo funcionario encargado
de asentar el Registro, a través de la apertura de un nuevo folio, pueda plasmar
los datos correctos, las correcciones de errores mecanogréficos, ortograficos y
aquellos que afloren con la sola comparacion del documento antecedente o con la
simple lectura del folio correspondiente, ya que las demas incorrecciones en la
respectiva inscripcion, seran salvadas a través de escritura publica, documento en
el que el otorgante manifestara las razones de la correccion y protocolizara los
documentos en que ella se estructure, empero, debe tenerse en cuenta de manera
insoslayable, que las aludidas correcciones se haran Unica y exclusivamente para
ajustar la inscripcién a la realidad, y bajo ningun punto de vista para alterar el Estado
Civil de la Persona, pués, si ello acontece, debe de sujetarse a una decision
Judicial.-

Teniendo en cuenta las disposiciones antes citada, tenemos, que una vez realizada
una inscripcion del estado civil, las personas a las cuales ella se refiere,
directamente o por medio de sus representantes legales o sus herederos, pueden
solicitar la correccion o rectificacion de la inscripcion, pero cuando con ellas se altera
el estado civil porque guardan relacion con la ocurrencia del hecho o acto que lo
constituye, requiere decision judicial. Asi las cosas, y si se trata de un error de
diversa indole, el funcionario encargado del registro, puede realizar la correccion
“con el fin de ajustar la inscripcion a la realidad”, pero sin alterar el estado civil. Lo
anterior, en razén al caracter inalienable, imprescriptible e irrenunciable de ese
estado y de las certificaciones que con efectos erga omnes lo exteriorizan.

Asi las cosas, vemos que en el caso del sefior ZULUAGA SALAZAR, se desprende
del libelo genitor y de sus pretensiones, que éste anhela corregir el registro civil de
su Matrimonio Catodlico, ya que, en €l se presento un yerro al consignar su segundo
apellido de SALAZAR, por ESCOBAR, situacion que en su sentir, constituye una



alteracion de su estado civil, y por ende, es necesario obtener una decision judicial
sobre el particular.

Bajo el anterior panorama, podemos aseverar sin temor a equivocos, que la
correccion del segundo apellido del demandante, en su registro civil de Matrimonio,
no constituye cambio de estado civil de la persona, razén por la cual, dicha situacion
se encuentra exclusivamente atribuida a los notarios, conforme lo dispone el
Decreto 999 de 1988, que modificara el Decreto 1260 de 1970 en sus articulos
pertinentes, que les atribuyé a dichos funcionarios dicha facultad de manera
privativa, pues asi lo dispone el articulo 4 del citado decreto, referentes a actas del
Estado Civil.

Por lo anterior, se debe esgrimir, que existen pronunciamientos originarios de
algunas autoridades Judiciales y de nuestra Honorable Corte Constitucional, en los
gue se expone, que asuntos como el que nos convoca, el cual hace referencia al
cambio del segundo apellido en el Registro civil de Matrimonio del sefior
NORBERTO ZULUAGA SALAZAR, no altera el estado civil de la persona, y por
tanto, el camino juridico erudito y eficaz para ello, es el otorgamiento de escritura
publica ante el respectivo Notario, y no el proceso de jurisdiccidon voluntaria, ya que
en el caso del citado ciudadano puede ajustarse a dichos lineamientos, maxime, si
obra en el plenario, allegado como anexos a la demanda, los documentos que
servirian de sustento a la peticion que en tal sentido elevaria ante el funcionario
aludido, tales como, cédula de ciudadania, Registro Civil de Nacimiento, partida de
Bautismo, que servirian de sustento para dar aplicabilidad al articulo 4 del Decreto
999 de 1988, y de esta manera, proceder de conformidad, amparado en el principio
de la Buena fé, que tiene rango constitucional.-

Lo dicho por el Despacho, se robustece ain mas, con el pronunciamiento que sobre
el particular promulgé la Honorable Corte Suprema de Justicia; bajo los siguientes
postulados:

“Precisamente, los incisos primero y segundo del articulo 91 del
Decreto 1260 de 1970 posibilitan, mediante la apertura de un nuevo
folio donde se consignaran los datos correctos, las correcciones de
“errores mecanograficos, ortograficos y aquellos que se establezcan
con la comparacion del documento antecedente o con la sola lectura
del folio”, siendo que, los demdas errores en la inscripcion, se
enmendaran por “escritura publica en la que expresara el otorgante las
razones de la correccidén y protocolizara los documentos que la
fundamenten. “A esas TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
66001-31-10-002-2011-00643-01 PEREIRA SALA CIVIL -
FAMILIA 5 acciones se refirido la Corte al expresar que “el
ordenamiento patrio confiere competencia, para efectos de la
correccion, modificacion y anulacion de los registros del estado civil,
a diversos organos, atendiendo, por supuesto, la naturaleza y alcances
de la enmienda que el interesado persiga. “Asi, de un lado, faculta al
mismo funcionario que asienta el registro (articulo 91 del Decreto
1260 de 1970, modificado por el articulo 4° del Decreto 999 de 1988),
para que corrija a solicitud escrita del interesado, y una vez realizada
la inscripcidn, ‘los errores mecanograficos, ortograficos y aquellos



gue se establezcan con la comparacion del documento antecedente con
la sola lectura del folio’, para lo cual debe abrirse uno nuevo que
contenga las correcciones. “De igual modo, conforme al inciso
segundo del referido precepto, los notarios tienen la facultad de
autorizar las escrituras publicas enderezadas a corregir los errores de
inscripcion distintos de los anteriores; en tal hipétesis el interesado
sefialara las razones de la correccion y adjuntara los documentos que
le sirvan de fundamento. Empero, como perentoriamente lo sefialé el
legislador (inciso tercero) tales enmiendas se ‘efectuaran con el fin de
ajustar la inscripcion a la realidad y no para alterar el estado civil’.”

Asi mismo y analizando la normativa que ocupa la atencion del Despacho, la
Honorable Corte Constitucional expuso:

“Conforme con lo expuesto, cabe destacar que el mecanismo idoneo
para corregir el error plasmado en el registro civil del accionante, es
la escritura publica, por cuanto se trata de una inconsistencia que de
modificarse, no altera el estado civil, por el contrario ajusta su
inscripcion a la realidad, ya que segun estimaron los jueces ante
quienes se presento el proceso de jurisdiccion atras referenciado, el
sefior Jesis Maria Cardona Atehortla segun su partida de bautismo
nacié el 3 de noviembre de 1941 y fue inscrito en el registro civil con
fecha de 1 Sentencia de 23 de junio de 2008, citada en las de 6 de
noviembre de 2009 y 29 de marzo de 2012. TRIBUNAL SUPERIOR
DEL DISTRITO 66001-31-10-002-2011-00643-01 PEREIRA SALA
CIVIL — FAMILIA 6 nacimiento, 11 de noviembre de 1941. En virtud
de lo anterior, cabe sefialar que el Notario Unico del Circulo de
Belalcazar, Caldas, no tuvo en cuenta lo dispuesto por el Tribunal
Superior de Medellin, Sala de Familia, dentro del proceso de
jurisdiccion voluntaria impetrado por el accionante, lo anterior al
insistir en que la correccion del error que se presenta en el registro
civil del sefior Jesis Maria Cardona Atehortla altera su estado civil y
por lo tanto debe ordenarlo una sentencia judicial, dejando de lado que
ya hubo una decision al respecto pero en los términos ya sefialados.
En consecuencia, la Sala de Revision concluye que la negativa por
parte del Notario Unico del Circulo de Belalcazar, Caldas, de corregir
a través de escritura publica el error que se presenta en el registro civil
de nacimiento del actor, vulnera sus derechos fundamentales a la
personalidad juridica y a la seguridad social, ello por cuanto se
advierte que a raiz de dicha situacion el Instituto de Seguros Sociales
se niega a recibirle los documentos para el tramite de la pension de
vejez y/o invalidez.” 2

Ahora, y si bien existe pronunciamiento del Notario Segundo del Circulo de
Manizales, Caldas, en el sentido que dicho procedimiento no es dable agotarlo en
esa sede notarial, al cefiirse a los postulados del articulo 90 del Decreto 1260 de
1970, que fuere modificado por el articulo 3°, del Decreto 888 de 1988, reclamando
para el caso de correccion del Registro Civil de Matrimonio, la peticion signada por
los dos contrayentes, al respecto este Estrado Judicial debe pregonar, que dicha



interpretacion no puede ser ajustada a la Ley, pues, la situacion aqui planteada solo
involucra al sefior ZULUAGA SALAZAR y en nada perjudica a la sefiora OCAMPO
ZULUAGA, de donde deviene que el tramite notarial, debe adelantarse con pleno
apego al inciso 2° del tantas veces citado articulo 91 del Decreto 1260 de 1970.-

De esta suerte, resulta evidente, que no pueden acogerse las pretensiones
imploradas por el sefior NORBERTO ZULUAGA SALAZAR, bajo el tramite del
proceso de Jurisdiccion Voluntaria, razon por la que el interesado debera realizar
los tramites notariales pertinentes, tal y como se ha expuesto en el discurrir de este
pronunciamiento, esto es, bajo los postulados del inciso 2 del articulo 91 del Decreto
1260 de 1970, que fuere modificado por el articulo 4°, del Decreto 888 de 1988, y
de esta manera pueda lograr su propésito, y por ello, se denegaran las pretensiones
de la demanda, y asi se ordenara en la parte resolutiva de este proveido.-

En anuencia con lo discurrido con precedencia, EL JUZGADO OCTAVO CIVIL
MUNICIPAL DE ARMENIA, QUINDIO, EN ORALIDAD, administrando justicia en
nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

= A L L A:

PRIMERO: DENEGAR, por los argumentos precedentemente exteriorizados, las
pretensiones lanzadas a través de Apoderado Judicial, por el sefior NORBERTO
ZULUAGA SALAZAR, incorporadas en la demanda para proceso de Jurisdiccion
Voluntaria, referente a correccién del Registro Civil de Matrimonio llevado a cabo en
la Notaria Segunda del Circulo de Manizales,
Caldas.

SEGUNDO: Verificado lo anterior, archivese el expediente contentivo de
la actuacién, previa cancelacion de su radicacibn en los libros
respectivos.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

El Juez,

JORGE IVAN HOYOS HURTADO.

FIJACION EN ESTADO
10 DE ABRIL DE 2023
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