AUTO INTERLOCUTORIO

JUZGADO OCTAVO CIVIL MUNICIPAL EN ORALIDAD
ARMENIA, QUINDIO, CUATRO (04) DE AGOSTO DE DOS MIL VEITNIUNO

(2021)
PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTES : COOPERATIVA NACIONAL DE AHORRO Y CREDITO
AVANZA.
DEMANDADOS: JANETH RIVAS ROBLEDO
RADICACION: 6300140030082021-00169-00
ASUNTO; RESUELVE RECURSO

Procede el Juzgado a resolver el recurso de reposicién
interpuesto por el apoderado judicial de la parte actora dentro
del presente asunto, frente al auto del 08 de junio de 2021,
Uunicamente en lo referente a no tener en cuenta la notificaciédn
personal allegada al plenario, y se ordend rehacerla conforme
al articulo 8 del Decreto 806 de 2020.

Inicialmente, se debe advertir que si bien el auto recurrido
fue fijado en estado el 09 de Jjunio de 2021, corriendo
ejecutoria los dias 12, 13 y 14 del mismo mes y afio, también
lo es, que la parte demandante Unicamente conocid el contenido
de la providencia, cuando 1le fue enviado a su correo
electrénico el 15 de junio de 2021, después de solicitarlo en
varias oportunidades, por lo que, este Despacho, a pesar de
tonarse extempordneo el recurso presentado, y bajo el amparo
del articulo 29 de 1la Constitucién Politica de Colombia,
procederd a resolver el mismo.

OBJETO DE LA REPOSICION

Aspira la recurrente gque se reponga parcialmente el auto
recurrido, indicando, que es voluntad de la parte ejecutante
agotar la notificacidén del mandamiento de pago, bajo la
ritualidad que traen los articulos 291 y 292 del Cbébdigo General
del Proceso, fundamente el recurso en los siguientes términos:

“ 1.Como es bien sabido, en el Cédigo General del Proceso, existen
tres (3) formas de notificar al demandado el auto admisorio de la
demanda o del mandamiento de pago: 1i)la notificacidn personal; 1ii)
la notificacidén por aviso y 1ii) 1la notificacidén por conducta
concluyente. Cada una de ellas, acompafiladas de wuna serie de
formalidades que deben ser observadas para asegurar Jla debida
vinculacidén al proceso de la contra parte.

2.Posteriormente, como consecuencia de la declaratoria de
Emergencia Econdémica, Social y Ecoldgica, por causa de la pandemia
COVID-19, fue proferido el Decreto 806 de 2020, por medio del
cual se adoptaron medidas para Iimplementar las tecnologias
de la 1informacidén y las comunicaciones en las actuaciones
judiciales, agilizar 1los procesos judiciales y flexibilizar 1la
atencion a los usuarios del servicio de justicia.

3.Por tal motivo, hoy por  hoy, en todas las actuaciones
judiciales han adoptado la utilizacidén de las tecnologias de 1la



informacidén y de las comunicaciones en la gestidn y tramite de los
procesos judiciales.

En armonia con la implementacidén de las tecnologias de la
informacidén y de las comunicaciones, el articulo 8 del Decreto
806 de 2020, consagrdé que las notificaciones que deban hacerse
personalmente también podrdn efectuarse con el envio de la
providencia respectiva como mensaje de datos a la direccidn
electrdénica o sitio que suministre el interesado en que se realice
la notificacidn, sin necesidad del envio de previa citacidén o aviso
fisico o virtual.

5. Es decir, si se quiere ver de este modo, por decreto legislativo,
existe una cuarta (4) forma de notificacidn, o si se quiere ver de
otra manera, se cred una variante de notificacidn personal del auto
admisorio de la demanda o del mandamiento de pago dentro de 1os
procesos judiciales, que es el a través del envio como mensaje de
datos de dicha providencia a la direccidén de correo electrdénico de
la parte demandada. Que por supuesto, también cuenta con
formalidades propias que deben ser observadas para que tenga plena
validez juridica.

6. Dentro de las formalidades propias para notificar al demandado
del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de pago con el
Decreto 806 de 2020, es presupuesto necesario que se conozca la
direccidén electrdnica y se aporten las evidencias de cdémo se obtuvo
la informacidn y cumplir con una serie de requisitos para lograr el
efecto procesal deseado.

7.Por lo tanto y bajo este entendido, cuando se desconoce
la direccidén de correo electrdénico de la parte demandada, debemos
sujetarnos a las formalidades propias contempladas en el articulo
291 del C.G.P., que se ocupa de la citacion a notificacidn personal.
La norma en cita, establece que la parte Iinteresada debe
remitir wuna comunicaciodn a quien debe ser notificado previniéndolo
para que comparezca al juzgado a recibir notificacidn dentro de los
cinco (5) dias siguientes a su entrega en el lugar de destino (la
razon de ser de tal disposicidn es que la parte demandada tenga un
conocimiento real de la demanda con el fin de que ejerza su derecho
de defensa y contradiccidn,; circunstancia que explica la exigencia
de realizarla de manera personal). Disposicidn normativa, que
en ningun aparte menciona como requisito aportar copia de la demanda
con los anexos respectivos; situacion que si se prevé en el articulo
292 del C.G.P., cuando se procede a realizar la notificacidén por
aviso. Por 1lo que una vez agotada la citacidén a notificacidn
personal, se realiza la notificacidn por aviso aportando el auto
admisorio de la demanda o el que libra mandamiento de pago junto
con la demanda y sus anexos.

8.E1 articulo 8 del Decreto 806, no derogd, sustituydé o modifico
los articulos 291 y 292 del Cc.G.P., pues claramente dispuso
que las notificaciones que deban hacerse personalmente también
pueden efectuarse con el envio de la providencia respectiva como
mensaje de datos a la direccidn electrdénica o sitio que suministre
el interesado en que se realice la notificacidn; ddndole la opcidn
al interesado de escoger la forma de notificar al demandado, esto
es, con los articulos 291 y 292 del CGP empleando las formalidades
propias que deban observarse, o en caso contrario las que trae el
articulo 8 del Decreto 806 de 2020; que como se insiste y se reitera,
solo es posible cuando se conoce la direccidén electrdnica de la
persona a notificar.

9.En este punto, es de resaltar que la Corte Constitucional al
estudiar la constitucionalidad del Decreto Legislativo 806 de 2020,
en la sentencia C-420 de 2020, se detuvo, para el caso que nos
ocupa, soélo a analizar la posible vulneracidn de la garantia de
publicidad, integrada al derecho fundamental al debido proceso, al
permitir que la notificacidn del auto admisorio se remita al correo
electrdonico o sitio suministrado por la parte demandante conforme
lo dispuesto en el articulo 8 del decreto legislativo.



10. Queda claro, que el ejecutivo en el decreto legislativo, lo que
quiso fue habilitar otra forma de notificacidn personal a través de
utilizacién del correo electrdnico, sin que se haya limitado de
alguna manera, modificado o sustituido los articulos 291 y 292 de
C.G.P., ni mucho menos adicionar o sustituir requisitos a las
formalidades propias para cada notificacidn; pues de ser asi
expresamente lo hubiera dispuesto de esa manera.

11.Por 1lo que pretender acoplar las exigencias o formalidades
previstas en el articulo 291 del C.G.P. con las del articulo 8 del
Decreto 806 de 2020, que si bien, fueron pensadas para un mismo
acto procesal (notificacidén del auto admisorio de la demanda) y con
una consecuencia juridica similar (garantia al debido proceso), el
supuesto de hecho es distinto (notificacidn de manera fisica y por
correo electrdnico), que, de darle cabida puede generar 1las
siguientes situaciones:

a)Se desconocen las formalidades propias de cada una de
las notificaciones al demandado del auto admisorio de la demanda
o del mandamiento de pago.

b)Se desconocen normas de orden publico y de obligatorio
cumplimiento, dado que en ningin caso pueden ser derogadas,
modificadas o sustituidas por los funcionarios o particulares,
salvo autorizacidn expresa de la ley. (negrilla y subraya fuera de
texto original).

12. No desconocemos que debe existir una armonizacidn e integracion
entre las normas del C.G.P con las de del Decreto 806 de 2020 en
razoén a la vigencia de ambas normativas. No obstante, esto depende
en cuanto sean compatible con la naturaleza, formas y requisitos
dispuesto para de cada acto procesal.

13.Finalmente, nos toma por sorpresa que el Despacho, en
el auto que se recurre, fundamenta su decisidn, argumentando
que la notificacidn realizada por la parte ejecutante (Articulo
291 CGP) no cumple con los requisitos indicados en el Decreto 806
de 2020, no obstante que el auto de mandamiento de pago (7 de mayo
de 2021), ordendé notificar en la forma prevista en los articulos
291 a 293 del Cdédigo General del Proceso. Carga procesal que se
cumplidé aportando inicialmente la citacidn a notificacidn personal
y posteriormente la notificacidén por aviso, cumpliendo con 1las
formalidades propias de cada notificacidn regulada en el C.G.P.”

ACTUACION PROCESAL

De conformidad con lo dispuesto por los articulos 319 y 110
del Cbébdigo General del Proceso, se dio traslado al recurso de
reposicién, fijando en lista, y corriendo términos a partir
del dia 30 de junio de 2021.

PROBLEMA JURIDICO
El asunto discutido en esta ocasidén, versa con respecto de si

el despacho adoptdé la decisidn ajustada, al no tener en cuenta
la notificacién personal del mandamiento de pago allegada.

CONSIDERACIONES

Es sabido, que el Recurso de Reposicidén consagrado en el
Articulo 318 del Cébdigo General del Proceso, es una impugnacidn



que solo procede contra autos, teniendo en cuenta que el
Legislador por razones de humanidad y cefiido a la politica
juridica, 1le otorgdé la posibilidad al Funcionario Judicial
para reconsiderar un punto ya decidido por é1l, a objeto de
proceder a enmendar un posible error. Para tal finalidad, la
Ley Procedimental, faculta a los litigantes para interponerlo
en determinado lapso, escrito que, con el fin de garantizar el
derecho de igualdad entre las partes, debe permanecer en la
Secretaria del Despacho en traslado a la parte contraria
entrabada en la Litis, con la finalidad exclusiva de que esta
pueda oponerse a la Reposicidén, vy quede de esta manera
vinculada al proveido que decida la referida impugnacién.

Segun constancia obrante en el plenario, por la Secretaria del
Despacho se dio estricta aplicacidén al contenido del articulo
319 del C.G.P, esto es, se corrid traslado del escrito
contentivo de la reposicidén por el término de tres (3) dias,
previa fijacién en lista por un dia, conforme lo sefiala el
articulo 110 del citado ordenamiento, sin que las deméds partes
se hayan pronunciado.

Para el caso que hoy ocupa la atencidén del Despacho, es claro
que hay plena libertad de la parte ejecutante de agotar la
notificacidén personal del mandamiento de pago bajo el amparo
del articulo 291 y ss del C.G.P., como también, bajo 1los
postulados del Decreto 806 de 2020, por la que le asiste razodn
al abogado recurrente en tal manifestacidn, siendo necesario
aclarar, que al momento de proferir el auto que es objeto de
recurso, no se habia agregado al plenario la notificacidédn por
aviso de la parte ejecutada, por lo que el Despacho desconocia
que ya se habia agotado tal procedimiento; sin embargo, es
preciso aclarar al recurrente, que la notificacidén conforme al
Decreto 806 de 2020, no necesariamente se agota cuando se tiene
correo electrdénico, pues, el articulo 8 de dicha normatividad
es claro a seflalar: “Las notificaciones que deban hacerse
personalmente también podrdn efectuarse con el envio de la
providencia respectiva como mensaje de datos a la direcciodn
electrdonica o sitio que suministre el interesado en que se
realice la notificacién ..”.-

En este orden de ideas, este Despacho revocard el numeral
segundo del auto de fecha 08 de junio de 2021, que se refiere
a no tener en cuenta la notificacidén personal allegada al
plenario; sin embargo, se requiere a la parte actora, para que
allegue la constancia de la empresa de correo en el que se
indique que la persona a notificar si reside o si labora en el
lugar donde se 1llevd a cabo la notificacidn por aviso, pues la
misma, no fue aportada.-

CONCLUSION

Estima este operador judicial que los razonamientos expuestos
son suficientes para REPONER parcialmente el auto recurrido,
y asi se dispondré en la parte resolutiva.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO OCTAVO CIVIL MUNICIPAL EN
ORALIDAD DE ARMENIA QUINDIO,



RESUELVE,

PRIMERO: REPONER para revocar parcialmente el auto calendado
al 08 de junio de 2021, Unicamente en lo atinente al numeral
segundo, que no tuvo en cuenta la notificacidén del mandamiento
de pago aportada al plenario.

SEGUNDO: Se requiere a la parte actora, para que allegue la
constancia de la empresa de correo en el que se indique que la
persona a notificar si reside o si labora en el lugar donde se
llevdé a cabo la notificacidén por aviso

TERCERO: Las demds disposiciones contenidas en el auto del 08
de junio de 2021, contintan incélumes.

NOTIFIQUESE,
E1l Juez,

JORGE IVAN HOYOS HURTADO

LMCA

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO A LAS PARTES POR
FIJACION EN ESTADO DEL 05 DE AGOSTO DE 2021

EDISON RIVERA ROBLES
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