INTERLOCUTORIO
RADICACION N° 2020-00503

JUZGADO OCTAVO CIVIL MUNICIPAL EN ORALIDAD
Armenia, Quindio, dos (2) de febrero dos mil veintidds (2022)

Procede el Juzgado a resolver el recurso de reposicidn y en
subsidio apelacidén, oportunamente interpuesto por el apoderado
de la demandante, sefiora LIGIA DAMELINES CARDONA, dentro del
presente proceso EJECUTIVO SINGULAR, promovido en contra de
MARIO GUTIERREZ VELEZ Y JUAN PABLO QUNTERO ANGEL, frente al
auto del 29-11-2021, a través del cual el despacho, dispuso
correr traslado de los medios exceptivos propuestos.

OBJETO DE LA REPOSICION

Base el recurrente su peticidn, en los siguientes argumentos:

PRETENSION PRINCIPAL

Que se declare que la fecha de notificacién por conducta concluyente de los
demandados MARIO GUTIERREZ VELEZ Y JUAN PABLO QUINTERO ANGEL fue
el pasado 04 de octubre de 2021, y por lo tanto se declare como extemporanea la
contestacion realizada el dia jueves 18 de noviembre de 2021 la abogada SANDRA
MILENA RODRIGUEZ GALVIS, y en consecuencia se tenga por no contestada.

Lo anterior fecha en el que el despacho judicial remitio al sefior “ANTONIO
GUTIEREZ” portador del correo electronico antonigut43@gmail.com, quien por sus
generales de ley al parecer es familiar de los demandados y les informo de la Litis del
proceso.

Al respecto el articulo 301 del Codigo General del Proceso sefiala sobre la notificacion
por conducta concluyente:

Para probar lo anterior me permito solicitar a su despacho se cite a rendir testimonio
al sefior “ANTONIO GUTIEREZ” portador del correo electronico
antonigut43@gmail.com, a fin de que indique las razones de hecho y derecho que lo
vinculan al proceso, del cual el suscrito desconoce su domicilio y residencia. Practica
de interrogatorio de parte a los sefiores MARIO GUTIERREZ VELEZ identificado con
cédula de ciudadania nimero 7.518.533 y JUAN PABLO QUINTERO ANGEL
identificado con cédula de ciudadania nimero 7.561.071, quienes de conformidad con
el escrito presentado por la abogada RODRIGUEZ GALVIS tiene su domicilio en el
Corregimiento de Pueblo Tapao, del Municipio de Montenegro Quindio,
desconociendo a la fecha aln sus datos de contacto puesto que en el escrito de
“CONTESTACION DE LA DEMANDA” no se relacionaron.

PRETENSION SUBSIDIARIA Que se declare la inadmision de la contestacion de la
demanda formulada el dia jueves 18 de noviembre de 2021 la abogada SANDRA
MILENA RODRIGUEZ GALVIS, apoderada judicial para el proceso de la referencia
de los sefiores MARIO GUTIERREZ VELEZ Y JUAN PABLO QUINTERO ANGEL,
presento contestacion a la demanda dentro del proceso de la referencia.

Del andlisis de contestacién sefialada en el item anterior vislumbra el suscrito que la
mis adolece de los requisitos establecidos en el articulo 96 del Codigo General del
Proceso, el cual textualmente reza:



ARTICULO 96. CONTESTACION DE LA DEMANDA. 3 contestacidon de la
demanda contendra:

1. El nombre del demandado, su domicilio y las de su representante o apoderado en
caso de no comparecer por si mismo. También deberd indicar el numero de
documento de identificacion del demandado y de su representante. Traténdose de
personas juridicas o patrimonios autonomos deberd indicarse el Ndmero de
Identificacion Tributaria (NIT).

2. Pronundamiento expreso y concreto sobre las pretensiones y sobire las hechos de
la demanda, con indicacion de los gue se admiten, los que se niegan y los que no le
constan. £n los dos ultimos casos manifestard en forma precisa y univoca 1as razones
de su respuesta. 5 no lo hiciere asi, se presumira cierfo el respectivo hecho.

3. Las excepciones de mérito que se quieran proponer cortra las pretensiones del
demandante, con expresion de su fundamento factica, el juramento estimatorio y la
alegacion del derecho de retencion, si fuere el caso.

4. La peticidn de las pruebas que el demandado pretenda hacer valer, si no obraren
en el expediente.

5. E lugar, la direccion fisica y de correo electronico gue fengan o esten obligados a
Hevar, donde el demandado, su representante o apoderado recibirdn notificaciones
personales.

A la contestacion de la demanda deberd acompaniarse el poder de quien la suscriba
a nombre del demandado, la prueba de su existencia y representacion, si a ello
hubiere lugar, los documentos que estén en su poder v que hayan sido solicitados
par el demandante, 0 la manifestacion de que no los tiene, y las pruebas que
pretenda hacer valer.

Lo cual fundamento en observancia a los siguientes puntos de la misma:

1. En lo relacionado con el nombre del demandado y su domicilio, el escrito presentado
por la apoderada es impreciso y en varios apartes de la misma confunde u omite
nombrar correctamente el nombre sus representados, caso que ocurre repetidamente
durante el escrito (véase puntualmente le caso de las paginas 8 y 9 de la contestacion
donde se trae a colacion a un ciudadano denominado “LIBARDO DE JESUS
GIRALDO HENAO” como demandado).

2. En lo relacionado con el nombre de la demandante, el escrito presentado por la
apoderada es impreciso y en varios apartes de la misma confunde u omite nombrar
correctamente a mi apoderada, caso que ocurre repetidamente durante el escrito (véase
puntualmente le caso de la pagina 8 de la contestacion donde se trae a colacién a un
ciudadano denominado “RAMIRO DE JESUS ALVAREZ MONTOYA” como
demandante).

3. En ningln apartado de la contestacion de la demanda se indica el nimero de
documento de identificacién de sus poderdantes los sefiores MARIO GUTIERREZ
VELEZ y JUAN PABLO QUINTERO ANGEL, adicional a que no se aporto copia de
sus documentos de identificacion.

4. Se omite sefialar el lugar, la direccion fisica y de correo electronico de los
demandados donde recibiran notificaciones personales.

5. De la pagina 12 y siguientes de la contestacion no me queda mas que decir que en
un claro ejemplo de descuido o falta de técnica juridica por parte de la apoderada de
la parte demandante se traen a colacion escritos realizados en lo que parecen ser otros
procesos adelantados por esta u otros abogados y que representan situaciones
exogenas a la Litis del caso.

En el escrito de contestacion de la demanda y en los “poderes”
otorgados por los sefiores MARIO GUTIERREZ VELEZ y JUAN PABLO
QUINTERO ANGEL se omite por parte de la abogada enunciar las
direcciones electronicas en la que estos recibiran notificaciones en
contravencion de las disposiciones del Decreto ley 806 de 2020.

Lo anterior, con fundamento en lo sefialado en el articulo 42 del cédigo general del proceso
el cual impera que es deber del Juez “Hacer efectiva la igualdad de las partes en el proceso,
usando los poderes que este codigo le otorga”, y el articulo 11 de la misma normatividad,
pregona que al interpretar normas procesales que surjan dudosas “deberan aclararse
mediante la aplicacion de los principios constitucionales y generales del derecho procesal



garantizando en todo caso el debido proceso, el derecho de defensa, la igualdad de las
partes y los demas derechos constitucionales fundamentales .

PRETENSION TRANSVERSAL

Consecuente con lo anterior, solicito a su sefioria que mientras se decide sobre el presente
recurso se suspenda el termino de traslado de las excepciones ordenado en el auto
recurrido, de conformidad con el articulo 323 del codigo general del proceso.

ACTUACION PROCESAL

De conformidad con lo dispuesto por los articulos 319 y 110
del Coédigo General del Proceso, se dio traslado al recurso de
reposicioén, fijando en lista el dia 14 de diciembre de 2021, y
corriendo término durante los dias 14, 15 y 16 de diciembre de
2021.

PROBLEMA JURIDICO

El asunto discutido en esta ocasidn, versa sobre si estuvo bien
adoptada la decisidén en el auto fechado al 29-11-2021, a través
del cual el despacho, dispuso correr traslado de los medios
exceptivos propuestos.

CONSIDERACIONES

Es sabido, que el Recurso de Reposicidén consagrado en el
Articulo 319 del Cdédigo General del Proceso, es una impugnacion
que solo procede contra autos, teniendo en cuenta que el
Legislador por razones de humanidad y cefiido a la politica
juridica, le otorgd la posibilidad al Funcionario Judicial para
reconsiderar un punto ya decidido por él1, a objeto de proceder
a enmendar un posible error. Para tal finalidad, la Ley
Procedimental Civil faculta a los litigantes para interponerlo
en determinado lapso, escrito que con el fin de garantizar el
derecho de 1igualdad entre las partes, debe permanecer en la
Secretaria del Despacho en traslado a la parte contraria
entrabada en la Litis, con la finalidad exclusiva de que esta
pueda oponerse a Jla Reposicidén, y quede de esta manera
vinculada al proveido que decida la referida impugnacion.

Segun constancia que antecede, por la Secretaria del Despacho
se dio estricta aplicacidon al contenido del articulo 319 del
Codigo General del Proceso, esto es, se corrid traslado del
escrito contentivo de la reposicidn a la parte contraria por
el término de tres (3) dias, previa fijacidén en lista por un
dia, conforme lo sefala el articulo 110 del citado
ordenamiento.

Para el caso que hoy ocupa la atencidon del Despacho, debe
sedalar este Operador Judicial, que 1la decisidon adoptada
mediante el auto fechado al 29 de noviembre de 2021, a través
del cual se corrid traslado de los medios exceptivos propuestos
por la parte demandada, no son de recibo de conformidad con 1o
que se expondrd seguidamente.



Como primera medida, se le debe indicar al profesional del
derecho que censura la decisidn, que en cuanto a la pretensidn
de no tener en cuenta la notificacidn por conducta concluyente
de los demandados MARIO GUTIERREZ VELEZ Y JUAN PABLO QUINTERO
ANGEL, es menester 1indicar, que ello no es viable, habida
cuenta, que tuvo su momento procesal para ello, como lo es,
atacar el auto fechado al 4 de noviembre de 2021, por medio de
las herramientas legales, sin embargo, qguarddé silencio al
respecto en dicho instante.

De otro lado, en cuanto a la pretensiéon de 1inadmitir 1la
contestacidén de la demanda, y suspender el término de traslado
de la excepciones, ello no 1o considera viable este Operador
Judicial, teniendo en cuenta que si bien la apoderada que
representa la parte demandada, cometid un yerro en algunos de
los apartes de la contestacion de la demanda, en lo que respecta
a citar nombres que no corresponden, al igual que no haber
identificado plenamente a sus representados, también lo es,
que tal circunstancia se torna en una equivocaciodn de forma y
no de fondo, ya que se encuentran plenamente identificadas 1las
partes en el plenario; sin embargo, la parte recurrente pudo
realizar 1la manifestacidon que considere pertinente en el
momento en que se le corre traslado de las excepciones
propuestas.

Se le hace saber igualmente, al profesional del derecho que
hoy recurre, que en 1o referente al no haberse citado en el
poder las direcciones electrdnicas de los demandados, ello no
constituye una omisidén, dado que el articulo 5 del decreto 806
de 2020, solo reclama el del apoderado.

Conforme a lo anterior, y como quiera que no se observa en la
demanda, las direcciones electrdnicas de los demandados, se le
requerird a su representante, para que enuncie las mismas, sSin
que ello se torné en una causal de inadmisidn, dado gque ya se
trabo la 1itis de manera fehaciente.

Asi mismo, se le instard a la apoderada de la parte demandada,
para que en sus proximos escritos, 1o realice de una forma
adecuada en cuanto a los datos alli consignados, asi como 1o0s
anexos que correspondan.

Para terminar, se le hace saber a la parte recurrente que todo
lo consignado en el escrito de contestacidén y excepciones,
tiene su valoracion en el momento de proferir el
sentenciamiento correspondiente.

CONCLUSION

Estima este operador judicial que 1los razonamientos expuestos
son suficientes para no reponer el auto recurrido; y en su
lugar, se concedera el recurso de apelacidon ante nuestro
superior funcional.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO OCTAVO CIVIL MUNICIPAL
EN ORALIDAD DE ARMENIA QUINDIO,

RESUELVE,

PRIMERO: NO REPONER el auto calendado el 29 noviembre de 2021,
mediante el cual se dispuso correr traslado de 1los medios



exceptivos propuestos, al tenor de 1o expuesto en la parte
motiva de este auto.

SEGUNDO: En el efecto devolutivo (Inciso 4, numeral 3 del
articulo 323 del C.G.P.), se concederd el recurso de apelacidn
instaurado por el apoderado judicial de la parte demandante,
contra el auto que ordend correr traslado de 1los medios
exceptivos propuestos.

TERCERO: De conformidad con el numeral 3 del articulo 322 del
Codigo General del Proceso, se le indica al demandante que
dentro de 1los tres (3) dias siguientes a la notificacidn del
presente auto, podrd agregar nuevos argumentos a @ su
impugnacién, y si ello ocurre, corrase traslado a la parte
demandante, en la forma y por el término sefialado en el inciso
2 del articulo 110 ibidem.

CUARTO: Sea que la parte demandante haga uso o no de la facultad
que le confiere la parte final del numeral 3° del articulo 322
del CGP, esto es, que dentro de los tres dias siguientes a la
notificacién de esta decisidn, agregue argumentos nuevos a su
impugnacidén, una vez agotado el tramite procesal en uno u otro
sentido, debera, conforme 1o establece el inciso 2° y 3° del
articulo 324 ibidem, dentro de los cinco dias siguientes,
suministrar los emolumentos necesarios para la reproduccidn de
todo el expediente, y del escrito mediante el cual 1la parte
ejecutante agregue nuevos argumentos si los allegare, so pena
de que el recurso impetrado sea declarado desierto, ante la
virtualidad de las actuaciones judiciales, debido a la pandemia
que afecta a la humanidad, ello no se hace necesario, y por
tanto, se prescinde de este ultimo tramite, por lo cual, se
ordenara el envio del expediente digital para ante nuestro
superior Funcional, para que desate la alzada propuesta.-

NOTIFIQUESE

E1 Juez,

JORGE IVAN HOYOS HURTADO

GAT

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO A LAS PARTES POR
FIJACION EN ESTADO NUMERO DEL
3 DE FEBRERO DE 2022
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