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Doctor

JOSE MAURICIO MENESES BOLANOS
Juez Noveno Civil Municipal
Armenia.

Asunto: Reposicion.

Radicado: 2021-00011.

Tramite: Aprehension y entrega de bien - Ley 1676 de 2013 -
Acreedor garantizado: FINESA S.A.

Garante: JULY MILENA SANCHEZ MARIN.

En mi condicion de abogado inscrito en el certificado de existencia y
representacion de la sociedad apoderada (inciso 2 art. 75 C.G.P.) en el
tramite de la referencia, comedidamente le manifiesto que interpongo
recurso de reposicion, en contra del auto de fecha 26 de abril de 2021,
mediante el cual su Despacho autorizd el retiro de la demanda,
especificamente en sus numerales tercero y cuarto.

MOTIVO DE INCONFORMIDAD CON EL AUTO ATACADO Y
SUSTENTACION DEL RECURSO INTERPUESTO.

No hay lugar a condenar en costas a la parte actora.

Se solicita al Despacho revocar el auto atacado en sus numerales
tercero y cuarto, toda vez que como bien se indica en el numeral
primero de la providencia, El Juzgado autoriza el retiro de la demanda
de acuerdo a lo solicitado por la parte demandante.

Pues bien, el retiro de la demanda, esta regulado en el articulo 92 del
Codigo General del Proceso, estableciendo dicha disposicion que, en
caso de existir medidas cautelares practicadas, sera necesario el auto
que autorice retiro, como acontece en el presente caso; no obstante la
norma citada, no contempla ni establece en absoluto la condena en
costas como consecuencia de dicho retiro.



Por lo anterior no cabe la posibilidad de que el Despacho, como indicd
en los numerales tercero y cuarto del auto atacado, se refiera a la
condena en costas como consecuencia del retiro solicitado y reitero,
autorizado por el mismo.

D?I Sefor Juez,
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I:‘\I:.IPE ERNAN VELEZ DUQUE
130.899 del Consejo Superior de la Judicatura.

C.C. 10.004.550 Expedida en Pereira.

Abril 27 de 2021.



