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Demandante: Blanca Nilza Nifo Alarcén
Demandada: Claudia Castafio Jaramillo
Asunto: Sentencia Anticipada

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO

Armenia Q., trece de junio de dos mil veintitrés

Si bien este despacho deberia resolver las excepciones previas formuladas, estima que se

encuentran reunidos los presupuestos del Art. 278 del C.G.P., que establece en lo

pertinente:

“En cualquier estado del proceso, el juez debera dictar sentencia anticipada, total o

parcial, en los siguientes eventos: (...)

3. Cuando se encuentre probada la cosa juzgada, la transaccidon, la caducidad, la

prescripcidn extintiva y la carencia de legitimacién en la causa”.

Se advierte que existe falta de legitimacidn en la causa de BLANCA NILZA NINO ALARCON

para reclamar cuentas a la CLAUDIA CASTANO JARAMILLO, toda vez que:

1.

Dichas cuentas se piden con ocasidn de la administracion que se hiciera de los
bienes del sefior HERMAN CASTANO GIRALDO, quien a voces de lo establecido en
la Ley 1996 de 2019 se presume plenamente capaz, por lo que soélo él es el [lamado
areclamarlas.

La sefiora NINO ALARCON no acreditd ante la judicatura que fue designada como
apoyo, ni demostré que estd facultada para actuar en representacion del sefior
CASTANO GIRALDO.

Tampoco dio cuenta del cumplimiento de los requisitos establecidos en el Art. 48
de la referida norma pues, ésta refiere: “La persona de apoyo representara a la

persona titular del acto solo en aquellos casos en donde exista un mandato

expreso de la persona titular para efectuar uno o varios actos juridicos en su

nombre y representacion. (... ) En los casos en que no haya este mandato expreso

y se hayan adjudicado apoyos por via judicial, la persona de apoyo debera solicitar

autorizacién del juez para actuar en representacion de la persona titular del

acto...



CRONICA DE LO ACTUADO

Se pretende en este asunto “Que se declare que la sefiora CLAUDIA CASTANO
JARAMILLO, en su calidad de curadora provisoria del sefior HERMAN CASTANO GIRALDO,
se encuentra obligada a rendir cuentas de la administracién de los bienes del pupilo,

durante los afios 2018, 2019 y 2020”.

Cuenta la demanda que en el Juzgado Segundo de Familia dn Oralidad de Armenia cursé
proceso de interdiccién judicial del sefior HERMAN CASTANO GIRALDO (radicado 2018-
00317). En el citado tramite procesal, el juzgado de conocimiento dispuso designar como
CURADORA PROVISORIA del interdicto a la hoy demandada CLAUDIA CASTANO
JARAMILLO.

Por auto del 17 de marzo de 2021, atendiendo solicitud de la hoy demandante, el juzgado
de conocimiento ordend a la demandada CLAUDIA CASTANO JARAMILLO, como curadora
provisoria, que rindiera cuenta de la administracién de los bienes del sefior CASTANO
GIRALDO y demas actividades propias de su cargo y le concedidé un término de 20 dias

habiles para el efecto.

Ante la presentacidn de cuentas se solicitd la programacion de la audiencia de control de
las mismas de que trata el articulo 103 de la Ley 1306 de 2009. Se objetaron las cuentas
rendidas por la curadora y el juzgado terminé el tramite relacionado con esa rendicion de
cuentas, dejando en libertad a las partes para que iniciaran las acciones y diligencias legales
en relacidn con las controversias que pudieren llegar a existir respecto de las cuentas

rendidas.

Sefala el demandante el Unico camino para determinar los saldos a favor o en contra del
administrador de los bienes, es el proceso de rendicidon provocada de cuentas, ante las
inconsistencias en las cuentas presentadas por la curadora provisoria, durante los afos

2018, 2019 y 2020.

CONSIDERACIONES

Se redne en este momento los requisitos de validez y eficacia para dictar esta sentencia
anticipada: competencia, capacidad para ser parte y comparecer a juicio, demanda en
forma. No se advierte nulidad que invalide lo actuado y las partes ejercieron derecho de

postulacion.



1. Sobre la posibilidad de dictar sentencia anticipada pretermitiendo otras fases del

proceso:

Dijo la Sala de Casacidn Civil en sentencia STC Radicacidn n® 4700122 13 000 2020 00006 01

del 27 de abril de 2020:

“Enresumen, la sentencia anticipada ha de ser escrita en unos casos y oral en otros, segin
el momento en que el juez advierta que es viable su proferimiento. Sera del primero modo
cuando se emita antes de la audiencia inicial, y del segundo, esto es, oral, cuando el
convencimiento aflore en el desarrollo de alguna de las sesiones previstas en los articulos

372y 373 del C.G.P.

De esta manera, cuando el fallo se emite en forma escrita no es forzoso garantizar la
oportunidad para las alegaciones finales dada la ausencia de practica probatoria, porque
aquellas son una critica de parte acerca del despliegue demostrativo, de suerte que si éste
no se llevd a cabo no hay sobre qué realizar las sustentaciones conclusivas, teniendo en
cuenta que las posturas de los contendientes estan plasmadas en sus respectivas

intervenciones anteriores (demanda y réplica)”.

De acuerdo con la cita que antecede, puede dictarse sentencia escrita y sin alegaciones de
conclusién cuando aun se estd en fase escrita y sin que se haya presentado practica de

pruebas, lo que habilita el estudio de esta determinacion.

2. Faltade legitimacién en la causa de la sefiora BLANCA NILZA NINO ALARCON para
pedir en nombre propio, cuentas respecto de la administracion de los bienes del

sefior HERMAN CASTANO GIRALDO

Tiene claro esta dependencia judicial que la figura de la interdiccion desaparecid de
nuestro ordenamiento juridico, al igual que la del curador para el discapacitado mental.
Ahora, la ley lo que procura, es que se respete la libre determinacién de la persona con
discapacidad mental, que sus dichos sean tomados en cuenta, el derecho a la inclusidn, a
la igualdad y a la no discriminacién y fue por esto que surgid a la vida juridica la Ley 1996

de 2019.
Dice tal disposicion:

ARTICULO 1°. Objeto. La presente ley tiene por objeto establecer medidas especificas para

la garantia del derecho a la capacidad legal plena de las personas con discapacidad,




mayores de edad, y al acceso a los apoyos que puedan requerirse para el ejercicio de la

misma.

ARTICULO 2°. Interpretacién normativa. La presente ley debe interpretarse conforme a la
Convencion de Naciones Unidas sobre los Derechos de las Personas con Discapacidad y
los demds pactos, convenios y convenciones internacionales sobre derechos humanos
aprobados por Colombia que integren el bloque de constitucionalidad y la Constitucion

colombiana.

No podra restringirse o menoscabar ninguno de los derechos reconocidos y vigentes en
la legislacion interna o en instrumentos internacionales, aduciendo que la presente ley

no los reconoce o los reconoce en menor grado”.

Los principios que guian la aplicacién e interpretaciéon de esta ley, son: “Dignidad,
Autonomia, Primacia de la voluntad y preferencias de la persona titular del acto juridico,

No discriminacidn, Accesibilidad, Igualdad de oportunidadesy Celeridad”

Sobre el tema, argumento la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, en

sentencia STC 4563 de 2022:

“Entonces, se concluye que bajo la nueva normativa (Ley 1996 de 2019), la capacidad
subrogada perdid su vigencia, y ahora se entrega a plenitud a las personas en condicidén
de discapacidad mayores de edad, quienes cuentan con la titularidad y disfrute de sus
derechos, asi como con la facultad de utilizarlos y celebrar actos juridicos que les permitan
tomar riesgos y cometer errores, sin que se permita descalificar sus calidades por su

condicién de discapacidad.”

En este caso, en el proceso que venia adelantandose de interdiccion en el cual se nombrd
curadora provisional de bienes, se indicé en audiencia del 31 de enero de 2022 por el

Ministerio Publico:

“quien manifestd que este proceso se encuentra suspendido en virtud de la Ley 1996 de
2019, pues los procesos de interdiccidn ya no existen dentro del ordenamiento juridico. La

persona en situacion de discapacidad es plenamente capaz.”
Y mas adelante, dice ya el Juzgado:

“Agrega la Juez, que en audiencia celebrada en septiembre del afio pasado, se establecié
que en este proceso no era posible una revisidn, toda vez que la misma esta dada para
aquellos procesos que habian sido finalizados o tenian sentencia ejecutoriada, lo cual se

hace de oficio o0 a peticidn de parte, en esta oportunidad se establecié que era necesario



la adecuacién de este tramite conforme lo establece lanormay el art. 38 de la Ley 1996 de
2019, para ello debian aportarse los conceptos de valoraciones de apoyo requeridos y
ademads relacién de personas de confianza y demas requisitos que establece la norma,
para la adjudicacién de apoyo; sin embargo, al dia de hoy no hay ninguna solicitud para
adecuar dicho tramite, ni se han presentado los documentos que establecieron en dicha
oportunidad, a efectos de llevar a cabo dicho tramite. Asi las cosas, considera el despacho,

como bien lo manifiesta la Representante del Ministerio Publico, que no se puede

mantener indefinidamente la interdicciéon del sefior HERMAN CASTANO GIRALDO,

cuando la misma ley esta estableciendo que él es una persona capaz, pues su discapacidad

no le impide su capacidad de ejercer derechos y demas disposiciones o atributos que le da
la ley; es por ello que se hace necesario dar por terminada esta interdiccion provisoria
decretada al sefior HERMAN CASTANO GIRALDO, esto deja igualmente sin efectos las
medidas transitorias adoptadas dentro de este tramite, toda vez que al levantarse la
interdiccién provisoria, el sefior HERMAN CASTANO GIRALDO continda con su capacidad
legal, quedando las partes facultadas para iniciar las acciones que consideren pertinentes
para proteger al sefior HERMAN CASTANO GIRALDO, sin que sea 6bice que los acuerdos a

que llegaron puedan ser ratificados ante la autoridad pertinente y mantener los mismos.

...)

Asi las cosas, al terminarse o levantarse la interdiccion provisoria del sefior HERMAN
CASTANO GIRALDO, en consecuencia, termina igualmente la curaduria provisorio que
ostenta la sefiora CLAUDIA CASTANO JARAMILLO, se termina el objetivo de este proceso

y, por tanto, hay lugar igualmente al archivo de las diligencias...”
Con base en todo los expuesto, se tiene:

1. A partir de 31 de enero de 2022 el sefior HERMAN CASTANO GIRALDO, con la
terminacion del proceso, recobrd plenamente la capacidad de ejercicio: es titular
auténomo de derechos y obligaciones. Si bien fue apelada esta determinacidn, la
parte no da cuenta de las resultas de la segunda instancia.

2. La demanda que acd nos concierne, segun 007ActaReparto9s9, se radico el 15 de
septiembre de 2022. La sefiora NINO ALARCON fue designada el 21 de noviembre
de 2022 como apoyo (pagina 4 pdf o15CorreoAllegaSubsanacion)

3. En ella se pide por BLANCA NILZA NINO ALARCON que se rinda cuentas por los
afios 2018, 2019 y 2020 a la demandada CLAUDIA CASTANO en su calidad de
curadora provisoria del seior HERMAN CASTANO GIRALDO, se encuentra obligada



a rendir cuentas de la administracion de los bienes del pupilo, durante los afios
2018, 2019 y 2020.
4. Para la fecha de radicaciéon de la demanda, ya habia terminado el proceso de

interdiccién por lo que el sefior CASTANO GIRALDO es una persona plenamente

capaz. Ahora, para ése mismo dia, no tenia un apoyo para demandar en su
nombre.

5. La demandante, AL MOMENTO DE RADICAR LA DEMANDA no da cuenta que

hubiera sido asignada como apoyo, ni tampoco informa que hubiera dado
cumplimiento a lo previsto en el Art. 48 de la pluricitada ley que indica en lo
pertinente: “ En los casos en que no haya este mandato expreso y se hayan

adjudicado apoyos por via judicial, la persona de apoyo debera solicitar

autorizacién del juez para actuar en representacion de la persona titular del acto,
siempre que se cumpla con los siguientes requisitos:”

6. Sibien al subsanarla demanda se indica: “Juzgado Segundo de Familia de Armenia,
en cuanto a que el tramite que debia seguirse era el de la solicitud de adjudicacion
de apoyos ante la imposibilidad juridica de continuar con el de interdiccidn judicial
por prohibicion expresa de la Ley 1996 de 2019, mi mandante, en calidad de
companfera presentd la correspondiente demanda de adjudicaciéon de apoyos,
teniendo en cuenta el actual y delicado estado de salud de su compafiero, quien no
puede valerse por si mismo para realizar las actividades cotidianas basicas de todo
ser humano, requiriendo para ello el acompafamiento de terceros (apoyos)”
empero, el mero hecho de ser compafiera y la situacion de salud del sefior
CASTANO GIRALDO no habilita a la demandante para abrogarse la legitimacién en
la causa que de manera exclusiva tiene el propietario de los bienes, MENOS EL
TRAMITE POSTERIOR de designacién de apoyo al momento de radicar la demanda.

7. Es mas, si bien de MANERA POSTERIOR a la radicacion de esta demanda, formulé
la correspondiente demanda de adjudicacion de apoyo y se designdé a la
demandante como su apoyo en el auto admisiorio (015CorreoAllegaSubsanacion),
tampoco se evidencia la autorizacion expresa del juez para radicar este proceso: la
salvaguardia no fue para representacion judicial ni para otorgar poder para iniciar

ese preciso proceso.

En consecuencia, la sefiora BLANCA NILZA NINO ALARCON no tiene legitimacion en la
causa, por ser compafiera permanente del sefior HERMAN CASTANO GIRALDO para pedir
la rendicién de cuentas, pues él al momento de radicacion de la misma, él es persona

plenamente capaz; no hay norma que habilite al compafiero permanente a pedir cuentas



que se le deban rendir a su compafiero, la demanda de adjudicacién de apoyos fue
posterior y, para colmo la salvaguardia no fue para representacion judicial ni para otorgar

poder para iniciar ese preciso proceso.

Adicionalmente no se indicé en la demanda ni en el escrito de subsanacién que ella
actuaba a nombre y representacidn del sefior CASTANO GIRALDO, con base en el apoyo

posterior que le fue conferido.

Ahora podria pensarse que sdlo se trata de un exceso ritual manifiesto, pues ya con la
subsanacidn se aporté el nombramiento de apoyo provisional, pero se iria en contra de la
Convencidn de las Personas con Discapacidad, la presuncidn de la capacidad de goce y de
ejercicio que tienen todos por el hecho de ser personas y lo previsto en la misma Ley 1996

de 2019.

Igualmente, al asumir la administracion de los bienes con la designacién como apoyo,
puede velar por los bienes propiedad del discapacitado y hacerse a la salvaguardia
correspondiente para acudir a la accidn de rendicidon de cuentas, eso si, actuando ya en
nombre y representacion del propietario de los bienes y con la debida autorizaciéon del juez

de familia.

Adicionalmente, no es que se quiera relevar a la excuradora provisoria del deber de rendir
cuentas, ni que el Juzgado no quiera proteger los derechos de una persona en situacion
de discapacidad. Lo que se quiere es que sea el juez de familia autorice las salvaguardias
correspondientes y habilite a los apoyos designados para otorgar poder. Pues, como
precisa el Art. 48 del C.G.P. el juez de familia, antes de autorizar la representacion judicial
para demandar, debe revisar especificamente: “Que la persona de apoyo demuestre que
el acto juridico a celebrar refleja la mejor interpretacién de la voluntad y preferencias de

la persona titular del acto”

Para terminar, se precisa igualmente que, si bien el Art. 105 de la Ley 1306 de 2009 autoriza
la peticion de cuentas de interesados, no opera dicha premisa, cuando, por la terminacién
del proceso de interdiccion el sefior HERMAN recuperd la plena capacidad, siendo él y sélo
él el llamado a defender sus derechos, o el apoyo, siempre que éste cumpla los requisitos

de la Ley 1996 de 2019.

Ahora, alo que se referia la juez cuando indic6 “quedando las partes facultadas para iniciar
las acciones que consideren pertinentes para proteger al sefior HERMAN CASTANO
GIRALDO”, al terminar el proceso de interdiccidn, no implica per se una autorizacion

judicial para demandar, pues la legitimacidn en causa es la titularidad que confiere laley, a



lo que se referia era precisamente a acudir a la asignacién de apoyos que no se impulsé en
el proceso cuando se suspendid, pues incluso se requirié para que se cumplieran los

requisitos de la Ley 1996 para hacer la adecuacion al tramite.

Partiendo del andlisis que antecede, se declarard probada la falta de legitimacién en la
causa por activa en este proceso VERBAL, para pretensién de RENDICION PROVOCADA DE
CUENTAS, formulada por BLANCA NILZA NINO ALARCON, contra CLAUDIA CASTANO
JARAMILLO.

Costas a cargo de la parte demandante a favor de la demandada. Téngase como agencias

en derecho la suma de $1.000.000.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE LA CIUDAD DE
ARMENIA QUINDIO, administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de
la Ley,

FALLA

PRIMERO. DICTAR SENTENCIA ANTICIPADA declarando la falta de legitimacion en la falta
delegitimacidon en la causa por activa en este proceso VERBAL, para hacer valer pretension
de RENDICION PROVOCADA DE CUENTAS, formulada por BLANCA NILZA NINO ALARCON,
contra CLAUDIA CASTANO JARAMILLO.

SEGUNDO. Costas a cargo de la parte demandante a favor de la demandada. Téngase

como agencias en derecho la suma de $1.000.000.
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