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JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Armenia (Q), 28 noviembre de 2022

Proceso: Ejecutivo Singular

Demandante: BBVA Colombia NIT.860003020-1

Demandados: José Holger Garay Garay C.C.13.487.418

Radicado: 630013103002-2018-0042-00

Asunto: Terminacion por desistimiento tacito
OBJETO A DECIDIR

Resolver terminacion del proceso por desistimiento tacito segun lo establecido
en el numeral 2 literal b) del articulo 317 del Cédigo General del Proceso.

ANTECEDENTES PROCESALES

Se trata de un proceso ejecutivo con auto que ordend seguir adelante la
ejecucion, adiada el 12 de junio de 2018!, teniendo como ultima actuacion
relevante la aprobacion del credito con auto de fecha 18 de octubre de 20182,
sin actuacion posterior relevante por parte de la parte ejecutante.

CONSIDERACIONES

En primer lugar, el articulo 317 del Cdédigo General del Proceso establece el
desistimiento tacito como forma de terminacion anormal del proceso cuya
declaratoria dimana de la inactividad e incuria de parte en las realizaciones de
actuaciones necesarias y utiles que contribuyan en el impulso eficaz del
proceso, esto es, en el sub lite, actuaciones tendientes a satisfacer parte del
crédito insatisfecho o solicitud de cautelas con el fin de garantiza la deuda.

En segundo lugar, la aludida norma establece tres hipdtesis que traen consigo la
aplicacion de la citada figura procesal dependiendo la etapa en que se encuentre
el asunto, y en el caso de los procesos ejecutivos, sefiala el literal b) del numeral
segundo del pluricitado articulo que: “...Si el proceso cuenta con sentencia
ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir adelante la
ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) anos...”

Contrastando la anterior normativa con las actuaciones obrantes en el dossier,
refulge con meridiana claridad que la altima actuacion relevante data 18 de
octubre de 2018, y después de ello el proceso ha estado carente de actuacion
alguna por parte del ejecutante, es decir, no se han solicitado cautelas,
reliquidacion del crédito, solicitud de remate o actos encaminados a satisfacer
la acreencia personal perseguida mediante via judicial y como quiera que a la
fecha han transcurrido mas de dos anos, donde se vislumbra inactividad
procesal de la parte ejecutante como interesada en la satisfaccion del crédito, se

! Cuaderno 1, fol. 34 y ss.
2 Cuaderno 1, fol. 44,
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dispondréd en la parte resolutiva de esta providencia decretar la terminacion
anormal del proceso.

Como es indicado por la jurisprudencia patria frente a este tipo de asuntos:

“...En el supuesto de que el expediente «permanezca inactivo en la
secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna
actuacion (...) en primera o unica instanciay, tendra dicha connotacion
aquella «actuacion» que cumpla en el «proceso la funcion de
impulsarloy, teniendo en cuenta la etapa en la que se encuentre y el
acto que resulte necesario para proseguirlo”

(...) “Si se trata de un coercitivo con «sentencia o auto que ordena
seguir adelante la ejecuciony, la «actuacion» que valdra serd entonces,
la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa, como las
«liquidaciones de costas y de crédito», sus actualizaciones y aquellas
encaminadas a satisfacer la obligacién cobrada”.’

Puesto que ha transcurrido més de dos afios durante el cual el presente proceso
ejecutivo ha permanecido inactivo sin que la parte interesada realizare actuacion
trascendente encaminada satisfacer las acreencias perseguidas, de ahi que la
consecuencia juridica sea la terminacién del proceso por desistimiento tacito
ante la renuencia de la parte ejecutante en el cumplimiento de sus cargas
procesales sefialadas en el estatuto procesal tendientes a satisfacer su pretension.

Se precisa que, si bien la actuacion relevante data del 18 de octubre de 2018,
aun teniendo en cuenta la suspension de términos judiciales que inici6 el 16 de
marzo de 2020 y finaliz6 a partir del 1 de julio de 2020 y, sin perder de vista, lo

sefialado en el articulo 2 del Decreto 564 de 2020 “Por el cual se adoptan medidas
para la garantia de los derechos de los usuarios del sistema de justicia, en el marco del

Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecoldgica”, el término de 2 afios que
dispone la norma, fenecia aproximadamente en enero de 2021, sin que se
evidencie ninglin acto trascendente, encaminado a satisfacer el crédito, razon
por la cual es procedente aplicar la sancion establecida en el numeral 2 literal
b) del articulo 317 del Codigo General del Proceso.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Armenia

(Q),

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR Ia terminacion anormal del proceso ejecutivo, por
haber operado la figura del desistimiento tacito, dentro de la actuacién de la
referencia, por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: LEVANTAR la medida cautelare ordenadas contra el ejecutado y
decretada mediante auto del 9 de marzo de 2018, consistente en el embargo del
inmueble identificado con el folio de matricula nro. 280-54466 de propiedad

del demandado, la cual fue comunicada a la oficina de registro a través del oficio
nro. 2018-00042-802 del 9 de marzo de 2018

Para comunicar lo aqui decidido, se ORDENA al Centro de Servicio, en
coordinacion con la secretaria, librar oficio dirigido al correo electronico de la
autoridad de registro, documentosregistroarmenia@supernotariado.gov.co

3 Corte Suprema de Justicia, Sala Civil, Familia, STC 11191 del 9 diciembre de 2020; STC 4021 de 2020
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con copia a los correos de la parte demandante, notifica.co@bbva.com y
abogadosgomezossa@hotmail.es , dejando constancia de ello en el legajo.

TERCERO: ORDENAR el desglose de los documentos que sirvieron de base
de recaudo en este proceso, con la expresa constancia de que su terminacion se
debio al desistimiento tacito contemplado en el articulo 317 del Cédigo General
del Proceso.

Por intermedio del Centro de Servicios, entréguense a la parte demandante, sin
necesidad de auto, previa aportacion de copias y arancel judicial.

CUARTO: SIN condena en costas.

QUINTO DISPONER el archivo del expediente, una vez quede ejecutoriada la
presente providencia.

SEXTO: Conforme al articulo 9 de la Ley 2213 de 2022

NOTIFiQUESE y CUMPLASE

HILIAN EDILSON OVALLE CELIS
Juez

Firmado Por:
Hilian Edilson Ovalle Celis
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 002
Armenia - Quindio

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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