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Armenia Quindio, cuatro (04) de Noviembre de dos mil veintiuno
(2021)

Proceso: Ejecutivo Hipotecario de Menor Cuantia
Demandante: Intersefin S.A.S.
Demandado: Galabe Comercializadora S.A.S.

Radicado: 630014003008-2020-00383-01
Asunto: Resuelve recurso de apelacion contra auto
Asunto

Se procede a decidir el recurso de apelacion promovido en contra de la
decision emitida el 06 de agosto de 2021 que no declaré la nulidad
planteada por el apoderado de la parte ejecutada; dentro del asunto de
la referencia.

Argumentos del Recurrente

Solicita la revocatoria de la decision del 06 de agosto de 2021 emitida
por el Juzgado Octavo Civil Municipal de Armenia Q., atendiendo como
razones (archivo 49):

- El ejecutado cuenta con correo electronico, empero, al no tener acceso
a una fuente fisica de ubicacion del Juzgado, le fue negando el derecho
de acceder a la Administracidon de Justicia.

- Que, esta en presencia de una notificacion viciada de nulidad, sin poder
decirse que el haber tenido acceso al mensaje, le de capacidad técnica
para contactar al despacho. Resaltando que, la parte sdlo actio en el
momento en el cual, otorgd poder al profesional del Derecho.

- No se busca revivir un término que se dejé fenecer, sino que se trata
de un término violado por el operador al reducir los derechos de la
demandada.

- Expone que, se presente un mal computo de los términos de
notificacion, determinandose de manera errada el dia en el cual se
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entendid surtida la notificacidn, y con por ende, se viold el debido
proceso.

- A partir de la constancia que obra en el expediente, la notificacion fue
el 5 de mayo, los dos dias que contempla la norma transcurrieron

durante el 6 y el 7 de mayo, surtiéndose la notificacion el 10.

A partir de ello, los términos para pagar vencieron el 18 de mayo de
2021, y el de excepcionar el 25 de mayo de 2021.

Solicita, la revocatoria del auto del 6 de agosto de 2021, que no decretd

la nulidad planteada, y como consecuencia, se proceda a tenerla por

configurada a partir del auto que da por notificada a la demandada.
Argumentos del No Recurrente

No realizd intervencion en este sentido.

Antecedentes

Se tiene como actuaciones relevantes para desatar el presente recurso
que:

El 12 de noviembre de 2020 fue librado auto de mandamiento de pago
ejecutivo (archivo 08).

El 14 de mayo, vencid el término para pagar y el 24 de mayo de 2021,
vencio el término para proponer excepciones por la parte ejecutada, ello,
como se senala en la constancia secretarial que obra en el archivo 33.

El 01 de junio de 2021 se emitid la providencia que dispuso seguir
adelante con la ejecucion (archivo 34).

El 06 de agosto de 2021 se dispuso, no decretar la nulidad planteada
por la parte ejecutada (archivo 46).
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El 24 de agosto de 2021 se concedio el recurso de apelacion promovido
(archivo 50).

Consideraciones.
1. Planteamiento Juridico.
En el presente caso, hay a determinar si:

Se configura la causal de nulidad prevista en el numeral 8, del articulo
133 del C.G.P., frente a la forma y términos en que fue notificada la
sociedad ejecutada del auto que libr6 mandamiento de pago ejecutivo.

Si a partir de ello, debe revocarse la providencia objeto de alzada.
2. Valoracion Probatoria

Una vez analizado el recurso de apelacidn propuesto por la parte
ejecutada, advierte el Despacho que debera confirmarse la decision
objeto de alzada, tal como pasa a exponerse.

1. Para ello se evidencia que, se sustenta la solicitud de nulidad en no
haberse practicado en forma legal la notificacién del auto que librd
mandamiento de pago ejecutivo en debida forma. Al respecto, el
Juzgado entra a verificar tres aspectos:

e La causal de nulidad y la procedencia del recurso

Establece el Cddigo General del Proceso como causal taxativa de
nulidad:

Articulo 133. Causales De Nulidad. El proceso es nulo, en todo o en
parte, solamente en los siguientes casos:

8. Cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto
adamisorio de la demanda a personas determinadas, o el emplazamiento
de las demads personas aunque sean indeterminadas, que deban ser
citadas como partes, o de aquellas gue deban suceder en el proceso a

3



Jeﬁ R \
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

cualguiera de las partes, cuando la ley asi lo ordena, o no se cita en
debida forma al Ministerio Publico o a cualquier otra persona o entidad
gue de acuerdo con la ley debio ser citado.

Cuando en el curso del proceso se advierta gue se ha dejado de notificar
una providencia distinta del auto admisorio de la demanda o del
mandamiento de pago, el defecto se corregird practicando la
notificacion omitida, pero sera nula la actuacion posterior que dependa
de dicha providencia, salvo que se haya saneado en la forma
establecida en este codigo.

Verificando el Despacho que, se trata de un auto apelable al haber
actuado el Juzgado de origen dentro de un proceso que admite la alzada
en virtud de la cuantia; estd sefialado expresamente por el legislador
este asunto dentro de los proveidos que admiten el medio de
impugnacion, como contempla el numeral 6, del articulo 321 del Cédigo
General del Proceso, y la causal de nulidad fue alegada por quien se
entiende afectado por ella.

e La remision efectuada con fines de notificacion
Senala el articulo 8 del Decreto 806 de 2020:

"Articulo 8. Notificaciones personales. Las notificaciones que deban
hacerse personalmente también podran efectuarse con el envio de la
providencia respectiva como mensaje de datos a la direccion electronica
o sitio gue suministre el interesado en que se realice la notificacion, sin
necesidad del envio de previa citacion o aviso fisico o virtual. Los anexos
qgue deban entregarse para un traslado se enviaran por el mismo medio.

El interesado afirmard bajo la gravedad del juramento, que se
entendera prestado con la peticion, que la direccion electronica o sitio
suministrado corresponde al utilizado por la persona a notificar,
informard la forma como la obtuvo y allegard las evidencias
correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la
persona por notificar.

La notificacion personal se entendera realizada una vez transcurridos
dos dias habiles siguientes al envio del mensaje y los términos
empezaran a correr a partir del dia siguiente al de la notificacion.
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Para los fines de esta norma se podran implementar o utilizar sistemas
de confirmacion del recibo de los correos electronicos o mensajes de
datos.

Cuando exista discrepancia sobre la forma en que se practico la
notificacion, la parte gque se considere afectada debera manifestar bajo
la gravedad del juramento, al solicitar la declaratoria de nulidad de lo
actuado, que no se entero de la providencia, ademas de cumplir con lo
dispuesto en los articulos 132 a 138 del Codigo General del Proceso.

Paragrafo 1. Lo previsto en este articulo se aplicara cualquiera sea la
naturaleza de la actuacion, incluidas las pruebas extraprocesales o del
proceso, sea este declarativo, declarativo especial, monitorio, ejecutivo
0 cualquiera otro.

Paragrafo 2. La autoridad judicial, de oficio o a peticion de parte, podra
solicitar informacion de las direcciones electronicas o sitios de la parte
por notificar gue estén en las Camaras de Comercio, superintendencias,
entidades publicas o privadas, o utilizar aquellas que estén informadas
en paginas Web o en redes’ sociales.”

Auscultado el contenido de la norma y del archivo 31 que contiene la
notificacion personal remitida a la sociedad ejecutada Galabe
Comercializadora S.A.S., se tiene que, cumple con los requisitos del
articulo 8 del Decreto 806 de 2020.

Lo anterior, al haber sido direccionada al buzon que para ese efecto
registré la ejecutada en su certificado de existencia y representacion
legal de la Cdmara de Comercio: natygarcian@hotmail.com

Igualmente, la norma en cita no contiene una indicacién en especifico
para el mensaje que debe extenderse a la parte a fin de notificarle la
providencia que lo llama al proceso; de alli que, en concordancia con el
numeral 3, del articulo 291 del del estatuto procesal civil se torna como
obligatoria la informacion sobre la existencia del proceso, su naturaleza
y la fecha de la providencia que debe ser notificada.

Ahora, bajo el inciso 1, del articulo 292 ibidem, es obligatoria la fecha
de la providencia que se notifica, el Juzgado que conoce del proceso, su
naturaleza, el nhombre de las partes, la advertencia que se considera
surtida la notificacion, y los términos en que ello ocurre.


https://www.alcaldiabogota.gov.co/sisjur/normas/Norma1.jsp?dt=S&i=48425#132
https://www.alcaldiabogota.gov.co/sisjur/normas/Norma1.jsp?dt=S&i=48425#138
mailto:natygarcian@hotmail.com
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En este orden, el ejecutante para la extension de la notificacion que
autoriza la disposicion transitoria y que es diferente a la sefialada en los
articulos 291 y 292 del C.G.P., hizo uso del medio tecnoldgico, e informd
a la parte los datos minimos, entre ellos, el Estrado Judicial en que era
requerido.

Asi, no es dable imponérsele la indicacién del lugar fisico del Juzgado,
puesto que, ninguna de las dos disposiciones normativas (Decreto 806
de 2020 y el Cdédigo General del Proceso), lo sefialan.

Si bien es cierto, por claridad y precision en el texto que se le ponga de
presente a la parte a notificar, lo ideal seria que asistan los datos de
ubicacion de la forma mas completa posible, ello, hace parte de un
“deber ser” no de una imposicion legal.

Lo que cobra sentido en el entendido que, los datos de localizacion del
Juzgado, su correo electronico y los del Centro de Servicios Judiciales
son de dominio publico, en la pagina web de la Rama Judicial' y por
tanto, consultables por los ciudadanos o personas interesadas, sin
importar si tienen o no la calidad de profesionales del Derecho.

Igualmente, al margen de cualquier transgresion de derechos,
principalmente para las garantias que rodean el debido proceso, y el de
contradiccién y defensa, cada situacion debe ser vista desde el caso en
especifico.

Bajo estos aspectos puntuales se denota que, las afirmaciones genéricas
consistentes en que, a la parte pasiva se le vulnerd el acceder a la
Administracidn de Justicia al no haber contado con una fuente fisica para
la ubicacion del Juzgado; no se concretan en una conducta puntual que
le afecte irrazonablemente.

Como se anotd, la parte ejecutante no estaba en la obligacion de senalar
esos datos en el texto que le fue puesto de presente y no se acredita
que, habiéndolos consultado estos estuvieran erréneos, no existiera

! Rama Judicial, vinculo de Contacto para cada Despacho: https://www.ramajudicial.gov.co/contacto
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registros para su ubicacion o que, se hubieran remitido correos al
Juzgado o al Centro de Servicios Judiciales y a su vez, el buzon los
hubiera rechazado.

Situaciones hipotéticas que a manera de ejemplo surgen y que dejan en
evidencia que la inactividad de la parte ejecutada durante los términos
descontados no obedece a una falta de la parte ejecutante, que conlleve
a ofrecer reparos y menos aun, en el grado de una nulidad.

e Los términos para pagar y excepcionar

Ahora, para el lapso que surge ante la contabilizacion de los términos
judiciales a partir del acto de notificacion de que trata el articulo 8 del
Decreto 806 de 2020, se precisa con fundamento en los archivos 31 y
33:

Como fecha de recepcion del mensaje enviado a la ejecutada con fines
de notificacion el 2021/05/03 16:49:48, y en criterio de este Juzgado,
es la fecha de partida para la contabilizacion realizada, pese a que, en
esta oportunidad es mas favorable la sefialada por el a quo, a partir de
la apertura 2021/05/05 18:14:55.

Lo anterior, en atencidn a los postulados de la sentencia C-420 de 2020,
de la Corte Constitucional, donde precisa:

Tercero: Declarar exequible de manera condicionada €l inciso 3°
del articulo 8 y el paragrafo del articulo 9 del Decreto Legislativo
806 de 2020, en el entendido de gue el término alli dispuesto
empezara a contarse cuando el iniciador recepcione acuse de
recibo o se pueda por otro medio constatar el acceso del
destinatario al mensaje.

Asi el acuse de recibido es el primer sustento que se presenta para
determinar que el mensaje ingreso al correo de la sociedad ejecutada;
y siendo importante el conocer que efectivamente fue abierto, los
efectos procesales no se sustentan en ello, en atencién a que,
corresponde a un acto que la parte puede o no realizar, o dilatar en el
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tiempo; sin embargo, cobra relevancia en la medida en que,
efectivamente el destinatario tuvo acceso a su contenido. En este
sentido, habra de respetarse la interpretacion beneficiosa realizada por
el Juzgado de Primera Instancia.

Ahora, para la contabilizacion de los términos se tiene que, la ejecutante
abrio el correo fuera del horario laboral pero ello, en nada nulita el acto
posterior.

Como se dijo, en criterio, los términos debieron contarse a partir del
acuse de recibido y no de apertura; sin embargo, sin importar si
finalizaron el 21, el 24 o el 25 de mayo a las 5:00 p.m., respectivamente,
lo cierto es que, no obra documento alguno que de cuenta que la
sociedad Galabe Comercilizadora S.A.S., hubiera efectuado
pronunciamiento entre el 03 de mayo y el 25 de mayo de 2021, que
conlleve a un examen pormenorizado de su oportunidad.

Asi, carece de peso el indagar sobre un término que, materialmente no
conlleva a variar la situacién; en vista de que, al encontrarse
debidamente notificada la parte, no se hizo uso del derecho de
contradiccion en ninguno de los margenes que puede causar
controversia.

Detectandose como aspecto final que, la ejecutada Unicamente
concurrid al proceso a través de apoderado legalmente autorizado el 22
de junio de 2021 (archivo 36), hallandose vencidos los términos para
presentar recurso de reposicion contra el mandamiento de pago, pagar
y excepcionar, y cuando ya contaba con auto de seguir adelante la
ejecucion.

En consecuencia, se toma lo dicho como suficiente, para confirmar la
decisidon en estudio, al no hallarse configurada la causal de nulidad de
que trata el numeral 8, del articulo 133 del Cédigo General del Proceso.

2. Finalmente, se condenara en costas en esta instancia a la parte
ejecutada y a favor de la ejecutante, conforme lo dispone el articulo 365,
numerales 1 y 3 del C.P.G; las que son tasadas en su minimo, que
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corresponde a medio salario minimo legal mensual vigente (1/2 smmlv),
atendiendo el margen fijado en el Acuerdo No. PSAA16-10554 del 05 de
agosto de 2016 del Consejo Superior de la Judicatura, articulo 5°,
numeral 7.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
DE ARMENIA QUINDIO,

Resuelve

Primero. CONFIRMAR la decision del 06 de agosto de 2021 que no
declard la nulidad planteada por el apoderado de la parte ejecutada;
dentro del radicado 2020-00383-02 del Juzgado Octavo Civil Municipal
de Armenia Q., por las razones antes senaladas.

Segundo. CONDENAR en costas a la parte ejecutada y a favor de la
ejecutante, téngase como tales la suma de medio (1/2) salario minimo
mensual legal vigente; conforme a lo anotado.
Tercero: HACER devolucion del expediente digital al Juzgado de origen,
una vez en firme esta providencia. Procédase de conformidad a través
del CENTRO DE SERVICIOS JUDICIALES.

NOTIFIQUESE,

MARIA DEL PILAR URIZA BUSTOS
Jueza

S.V.
2020-00383-01

Firmado Por:
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Maria Del Pilar Uriza Bustos
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 002

Armenia - Quindio

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a
lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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