JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO
ARMENIA QUINDIO

Asunto: Resuelve Recurso

Proceso: Ejecutivo Singular

Ejecutante: GVS Construcciones S.A.S
Ejecutado: Consorcio PEP San Juan De Dios 002
Radicado: 630013103003-2022-00090-00

Junio veintitrés (23) de dos mil veintidos (2022)

Mediante providencia calendada al 27-05-2022 el despacho
dispuso el rechazo de la demanda ejecutiva de la referencia en
tanto su gestora judicial no subsané los defectos anotados en
auto del 13-05-2022.

Inconforme, interpuso recurso de reposicion. Argumento, en
sintesis, que el auto que inadmitio la demanda no fue publicado
en la pagina de la Rama Judicial y no le fue suministrado a través
de correo electronico, lo que impidié conocer a tiempo los
aspectos que debian ser subsanados.

Para resolver se considera,

El recurso de reposicion ha sido instituido por el legislador a fin
de que el operador de justicia vuelva su atencion a un asunto ya
resuelto con miras a determinar sila protesta del recurrente tiene
cabida o no, para con ello remediar los posibles impases
cometidos.

Conforme narra el articulo 318 del C.G.P, el recurso debe
formularse dentro de los tres dias siguientes a la notificacion de
la providencia con expresion de las razones que lo soportan.

Para el caso se tiene que el recurso resulta tempestivo, pues fue
interpuesto dentro del lapso habil consagrado en la normativa
antes citada, unido a que se expreso la razon de inconformidad.

Ademas, conforme indica el articulo 90 del C.G.P, los recursos
contra el auto que rechaza la demanda comprende el que nego
su admision, lo que resulta suficiente para dar tramite y
resolucion de fondo.

Asi, se advierte que la censura ofrecida por la recurrente esta
llamada a prosperar, pues, en efecto, al analizar el expediente se



evidencia que el auto calendado al 13-05-2022 fue notificado en
el estado electronico numero 068 del 16-05-2022.

Ahora, al constatar el micrositio del despacho se aprecia que el
comentado estado no incluyo el hipervinculo de la providencia en
vista de que se trataba de un auto que gozaba de reserva, evento
en el cual debia de haberse remitido el expediente digital a la
portavoz judicial a fin de que conociera oportunamente lo
resuelto, envio que no se llevo a cabo.

En tal orden, es claro que la apoderada recurrente no conocio6 los
defectos que impidieron la admision de su demanda, lo que trajo
como inevitable consecuencia la imposibilidad de subsanar y con
ello el rechazo combatido.

Basta entonces lo hasta aqui considerado para reponer la
decision opugnada.

En su lugar, se dispondra notificar nuevamente el auto
inadmisorio de la demanda y compartir de inmediato el
expediente digital a la apoderada de la parte ejecutante.

En meérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Civil del Circuito de
Armenia,
RESUELVE:

PRIMERO: REPONER para REVOCAR el auto calendado al 27-
05-2022 por medio del cual se dispuso el rechazo de la demanda.

SEGUNDO: NOTIFICAR nuevamente el auto por medio del cual
se inadmiti6é la demanda y en consecuencia habilitar el lapso de
subsanacion de rigor.

TERCERO: REMITIR en forma inmediata link de acceso
permanente al expediente digital a la apoderada de la parte

ejecutante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

IVAN DARIO LOPEZ GUZMAN
JUEZ

Estado # 94 del 24-06-2022
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