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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO
ARMENIA QUINDIO

Asunto: Resuelve Recurso
Proceso: Verbal — Simulacion Absoluta
Demandante: Ruth Yolanda Rojas Romero
Demandados: Paola Iveth Lopez Rojas
Herederos Indeterminados de Jorge
Enrique Rojas Diaz
Radicado: 630013103003-2022-00071-00

Octubre veintisiete (27) de dos mil veintidos (2022)

Mediante auto del 10-10-2022 se dispuso, entre otros
asuntos, no tener en cuenta la réplica de las excepciones de
meérito por extemporaneas y rechazar la reforma de la demanda.

Inconforme, la apoderada de la parte demandante
interpuso, en tiempo habil, recurso de reposicion y subsidiario
de apelacion frente a los numerales tercero y quinto de dicha

decision.

Argumento que el término del traslado de las excepciones
replicadas corre dos dias después del acuse de recibo o de que

acredite el acceso al mensaje.

En esa linea, manifesté que no se emitio acuse de recibo y

ni se certifico que en la fecha recibi6 el correo electronico.

Con respecto a la reforma, que fue un error no acompanar
el texto integrado, de modo que debié inadmitirse primero la

reforma y conceder el término para subsanarlo.

Para resolver se considera,

El recurso de reposicion ha sido instituido por el legislador
a fin de que el operador de justicia vuelva su atencion a un
asunto ya resuelto con miras a determinar si la protesta del
recurrente tiene cabida o no, para con ello remediar los posibles

impases cometidos.
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De acuerdo con el articulo 318 del C.G.P, el recurso debe
formularse dentro de los tres dias siguientes a la notificacion de

la providencia con expresion de las razones que lo soportan.

Para el caso se tiene que el recurso resulta tempestivo, pues
fue interpuesto dentro del lapso habil consagrado en la normativa
antes citada, unido a que se expresaron las razones de

inconformidad.

Superado el rito formal que habilita la resolucion del
recurso, es preciso anotar, desde ahora, que tal protesta esta
llamada a la prosperidad parcial por las razones que

seguidamente se expondran.

Sobre lo relativo a no haberse tenido en cuenta el
pronunciamiento frente a las excepciones de meérito cumple
anotar primeramente que le asiste razon a la recurrente en
cuanto a que no se acreditd por el excepcionante el acuse de
recibo en el canal digital de su contraparte para asi haber

contabilizado el término de que disponia para pronunciarse.

Sin embargo, tal como cita la recurrente, el paragrafo del
articulo 9 de la Ley 2213 sostiene que el término de traslado
respectivo empezara a contarse no soélo a partir de tal acuse, sino

cuando se pueda constatar el acceso del destinatario al mensaje.

Bajo ese orden, el pronunciamiento mismo de la apoderada,
aunque tardio, deja ver como si tuvo acceso al mensaje, de modo
que su repulsa no esta abrigada de razon suficiente, siendo de su
cargo, demostrar que no recibio la pieza objeto de traslado, lo que
no ocurrio, pues, se itera, si ofrecié pronunciamiento, pero fuera

del término respectivo.

Asi las cosas, la reposicion por esta causa no prospera.

Frente a la alzada que en subsidio se pretende, vale referir

que tal recurso se rige por el principio de la taxatividad, de modo
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que solo en los eventos precisos en que el legislador autorizo la

apelacion de autos es donde debe autorizarse.

Asi, el articulo 321 del C.G.P enlista precisamente esos
eventos en donde la apelacion tiene cabida, sin que la
providencia, por el embate analizado, resulte apelable, razon por

la que se denegara la concesion.

Ahora, en lo que respecta al rechazo de la reforma de la
demanda, huelga indicar que el articulo 93 adjetivo en su
numeral 3 es claro al indicar que para reformar la demanda debe
presentarse integrada en un solo escrito, postulado que la parte

actora no acato al tiempo de la presentacion del escrito.

Asi, vale mencionar, ademas, que el precepto en cita no
contemplo que la omision de tal requisito conllevaba al rechazo

automatico de la reforma.

Adicionalmente, el caracter instrumental de Ilas
formalidades y el principio de prevalencia del derecho sustancial
impiden que la deficiencia anotada justifique el rechazo de la

aludida reforma.

De otra parte, como se acotdé en la censura, a falta de
disposicion expresa, bien cabe acudir a las propias de la
demanda, particularmente la que prevé su inadmision, en tanto

la reforma, complementa el acto inicial de postulacion.

A su turno, el articulo 11 del estatuto adjetivo sostiene que
el Juez se abstendra de exigir y cumplir formalidades
innecesarias, precepto que, dado su tinte dogmatico, tiene
prelacion sobre el citado articulo 93, de modo que era del caso
inadmitir la reforma y otorgar el lapso de subsanacion del caso

para enmendar la deficiencia anotada.

Puestas en ese orden las cosas, la reposicion por el motivo
aludido prospera.
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En meérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Civil del Circuito de

Armenia,
RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER el numeral tercero del auto calendado
al 10-10-2022.

SEGUNDO: DENEGAR la concesion del recurso de apelacion
subsidiariamente presentado.

TERCERO: REPONER para REVOCAR el numeral quinto del
auto de fecha 10-10-2022 para en su lugar INADMITIR la reforma
de la demanda acercada por la parte actora al no haber sido
presentada en un solo escrito integrado.

CUARTO: CONCEDER el término de cinco (05) dias a la
parte actora para que subsane la deficiencia anotada, so pena de
rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

S

IVAN DARIO LOPEZ GUZMAN
JUEZ

Estado # 171 del 28-10-2022
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