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RADICADO: 63594-40-89-001-2022-00362-01

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO
Armenia Quindio, noviembre primero de dos mil veintitrés

A través de la presente providencia se decide el recurso de
apelacion propuesto por la parte demandante frente al auto
dictado el 15 de agosto de 2023 por el Juzgado Primero
Promiscuo Municipal de Quimbaya Quindio, mediante el cual

declaro el desistimiento tacito de la demanda. (pdf 47).

Para arribar a tal determinacion estimé el nombrado
Despacho, en sintesis, que las intervenciones del 10-07-2023 (pdf
40-42) y el 28-07-2023 (pdf 44) no fueron idoneas para satisfacer
el requerimiento tendiente a que notificara a los demandados;
adicionalmente, que, tras la devolucion de la ORIP, no pidié que
se librara un nuevo oficio para registrar la inscripcion de la

demanda, previo el pago de su costo.

En su escrito de reposicion y apelacion subsidiaria, adujo el
extremo activo, que tanto la mandataria inicial, como su
sustituto fueron diligentes en la gestion de las notificaciones, sin
embargo, el juzgado se nego, injustificadamente a aceptarlas.

Agrego que la segunda devolucion no se puso en conocimiento.

El juzgado de primer grado ratifico su decision, en resumen,

porque la parte actora no se sujeto a las reglas que regulan la
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notificacion y ante la no aceptacion del Despacho insistio en las
mismas gestiones ya desaprobadas. Agregd que si puso en

conocimiento la nota devolutiva de la inscripcion de la demanda.

De acuerdo con lo anterior, el problema se contrae a
establecer si las intervenciones realizadas durante el plazo
concedido para notificar a los demandados fueron idoneas y
efectivas o si por el contrario fueron inanes, de contera si se
cumplen los presupuestos para decretar el desistimiento tacito

de la demanda.

En orden a resolver, se precisa, en primer lugar, que estan
satisfechos los presupuestos de concesion y admisibilidad del
recurso. La providencia es apelable de acuerdo con lo previsto en
el articulo 317.2).e) del CGP. El apelante esta legitimado en tanto
funge como demandante en la causa. La decision le fue
desfavorable en tanto contraria su interés en la continuidad del
tramite. El recurso se interpuso oportunamente, dentro de los
tres dias siguientes a la notificacion de la providencia, con

expresion de los motivos de inconformidad.

Por prevision del articulo 328 del Coédigo General del
Proceso, el Juez de segunda instancia debe pronunciarse
solamente sobre los argumentos expuestos por el apelante, sin
perjuicio de las decisiones que debe adoptar de oficio, en los

casos previstos por la ley.
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Bajo esa perspectiva, no es objeto de controversia que, para
continuar el tramite, se precisaba la notificacion de los
demandados, que esa gestion debia adelantarla el demandante y
que fue requerido con dicho propoésito por auto del 21-06-2023
(pdf 39).

En esa misma providencia, no se aceptaron los intentos de
notificaciones electronica presentados por la demandante,
porque, en la demanda, no se indico buzon digital alguno de Olga
Beatriz Acosta Valencia, Lucelly Vargas Robles, Braulio Vargas,
Ivan Dario Campuzano y Diego Hoyos Vasquez, y no se solicito

autorizacion para ese efecto.

Adicionalmente, no se aportaron comunicaciones a ellos
dirigidas para constatar que las direcciones de destino si son las

que utilizan.

En respuesta, el 10-07-2023, el mandatario de la
demandante pidi6o autorizacion para notificar en los correos
electronicos que describio y que asegurd fueron suministrados
por los demandados a su poderdante. Reitero la peticion de

validar los enteramientos antes resenados.

Solicitud frente a la cual, el despacho, por auto del 12-07-
2023, se abstuvo de proveer argumentando que tiene idéntico

alcance a la del 05-06-2023.
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El 28-07-2023 se presenté un nuevo intento de notificacion,
frente al cual, se dejo constancia secretarial en el sentido que no
seria ingresado al Despacho porque su contenido y anexos son

idénticos a los del 05-06-2023 y el 10-07-2023.

El 02-08-2023, una vez, se aportdo intento de notificacion
fisica a Lucelly Vargas y Braulio Burgos. En respuesta, por auto
de la misma fecha, no acepto la de Lucelly Vargas, porque no se
le indico el término que tenia para comparecer al juzgado a recibir
notificacion personal de la providencia que admitio la demanda,

como preveé el articulo 291.3° del CGP.

El 15-08-2023, como ya se acoto, se declaro el desistimiento

tacito de la demanda.

En tanto lo pretendido por el desistimiento tacito es impedir
la paralisis del proceso, la actuacion que impide su consolidacion
es aquella que conduce a definir la controversia y a poner en

marcha el procedimiento.

Debe ser entonces apta y apropiada para impulsarlo hacia
su finalidad, de modo que, solicitudes e intervenciones inanes e

intrascendentes carecen de ese efecto.!

1STC-11191/2020
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Bajo esa premisa, para impedir la terminacion, no basta
cualquier peticion o intervencion sino que ésta tiene que ser util

a la superacion del estado de paralisis del tramite.

En este caso, la inercia obedecia a la falta de notificacion de
los demandados, de modo que, la conducta eficaz al proposito de
superarla era aquella que finiquitara el enteramiento o que por lo

menos lo allanara o avanzara en esa direccion.

Para dilucidar, si las gestiones desplegadas por la
demandante se ajustan ese parametro es preciso remitirse al
articulo 8° de la L 2213/2022, segun el cual, entre otros
requisitos, quien pretenda hacer una notificacion electronica
debe presentar las evidencias sobre como la obtuvo,
particularmente las comunicaciones remitidas a la persona por

notificar.

Requisito cuya omision origino la desaprobacion del intento
de notificacion desde el auto del 21-06-2023 y que no controvirtio
la demandada ni procuro solventar en modo alguno sino que
insistio repetidamente para que se aceptara una gestion ya
descalificada con pronunciamiento en firme.

Y lo propio ocurrié con la notificacion fisica, pues el articulo
291.3° prevé que debe enviarse una citacion al concernido
indicandole que tiene S5 dias para comparecer a recibir

notificacion y lo que hizo el recurrente fue indicar que le corria
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traslado, actuacion que tiene lugar luego de surtir la notificacion

y no al momento de citar para surtirla.

Corolario de lo discurrido si bien es cierto el extremo actor
adelanté numerosos intentos de notificacion fisica y electronica
estos no se avinieron a lo establecido en los articulos 8° de la
L2213/20 y 291 ss del CGP, de modo que resultaron ineficaces

para impulsar el tramite hacia su siguiente estadio.

No basta indicar que los correos de destino fueron
suministrados por los demandados sino que debio aportarse,
como ya se indico, la evidencia de la forma como fueron obtenidos
y particularmente las comunicaciones enviadas a los
destinatarios para verificar si es su buzon y si lo utilizan,
requisito que no se cumpli6 ni siquiera después de la

desaprobacion del juzgado por ese motivo.

La rapidez y eficacia del tramite no puede lograrse a
expensas de los requisitos legales y las garantias de los
demandados, de modo que, con sujecion al ya resenado articulo
8° de la L 2213/20, previo a la remision debe no solo informarse
la direccion electréonica al despacho sino expresarse la forma

como se obtuvo y presentar las evidencias respectivas.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Civil del

Circuito de Armenia Quindio,
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RESUELVE

PRIMERO. CONFIRMAR el auto dictado el 15 de agosto de 2023,
por el Juzgado 1° Promiscuo Municipal de Quimbaya, Quindio en

el presente asunto.

SEGUNDO. Sin costas en esta instancia, en tanto no se ha

integrado la relacion juridico-procesal.

TERCERO. DEVUELVASE el expediente al Juzgado de origen

una vez en firme esta providencia.

Estado # 171 del 02-11-2023
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