JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO

ARMENIA QUINDIO
Asunto: Deniega Medida Cautelar
Requiere Notificar
Proceso: Verbal — Nulidad

Demandante: Juan Felipe Duque Ordonez
Demandado: Juan David Duque Vanegas
Radicado: 63001-31-03-003-2023-00198-00

Octubre veintiséis (26) de dos mil veintitrés (2023)

El apoderado de la parte demandante ha presentado la podliza
judicial numero CCA100000507, expedida por Seguros del
Estado S.A., para responder por las eventuales costas y perjuicios
derivados de la inscripcion de la demanda.

Sin embargo, el plazo de diez (10) dias para prestarla, concedido
por auto del 29-08-2023, fenecio el 13-09-2023. En esa linea, la
caucion que hasta ahora se aporta resulta extemporanea.

Al respecto, preve el articulo 603 del C.G.P, que si la caucion no
se presta oportunamente, el Juez resolvera sobre los efectos de
la renuencia.

Conforme dicta el inciso tercero del articulo 117 del estatuto
adjetivo, a falta de término legal para determinado acto,
corresponde al operador de justicia senalarlo como asi acontecio,
término judicial de caracter perentorio y obligatorio, que resulto
desatendido por la parte actora, pues la caucion se expidio y se
aporté por fuera del término concedido.

Sobre el particular, autorizada doctrina sostiene que:

1€(...) st no se presta la caucién dentro del plazo exigido
por laley o el senialado por el juez en el auto correspondiente,
dice el articulo 678 (603 del CGP) que “el juez resolverd sobre
los efectos de la renuencia, de conformidad con lo dispuesto
en este Cédigo”, expresion legal con que se quiso significar
que cuando sea menester el juez dictara la providencia de
rigor frente al no cumplimiento de la prestacion de la caucion,
pero no que siempre sea necesario hacer una expresa
manifestacion al respecto por cuanto las consecuencias del
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incumplimiento se manifiestan en que no se resuelve
favorablemente determinada peticién (...)”

Y, con respecto el efecto extintivo de la preclusion de los términos
judiciales, la C.C. expuso:

24(...) por regla general los términos son perentorios, esto es,
improrrogables y su trascurso extingue la facultad juridica
que se gozaba mientras estaban atn vigentes”

De modo que, si no se presta oportunamente la caucion se
impone la denegacion de la peticion a la cual accede, para el caso,
la de inscripcion de la demanda.

Puestas de ese modo las cosas, es dable concluir que el hecho de
no haberse prestado la caucion en forma oportuna constituye un
incumplimiento a una carga procesal impuesta al interesado en
la cautela, sin que sea viable, luego de tal desatencion, decretarla
tras aportar de forma intempestiva la caucion ordenada, lo que
conduce a denegar la cautela pretendida.

De otro lado, se aprecia que la parte actora no se ha ocupado en
surtir la intimacion de sus contendores, razon por la que se le
requerira con ese proposito.

Por lo expuesto, el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Armenia,

RESUELVE

PRIMERO: DENEGAR la inscripcion de la demanda ante la
renuencia a prestar la caucion ordenada en forma oportuna.

SEGUNDO: REQUERIR a la parte demandante para que agote la
notificacion personal de los demandados.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Estado # 169 del 27-10-2023

Firmado Por:
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Ivan Dario Lopez Guzman
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 003

Armenia - Quindio
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