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2021-00200 CONTESTACION DEMANDA

juan carlos gonzalez sanchez <abogadojcgonzalezsanchez@gmail.com>
Lun 8/08/2022 16:56

Para: Centro Servicios Judiciales Civil Familia - Armenia - Quindio <cserjudcfarm@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Armenia, Quindío. Agosto 8 de 2022

 

DOCTORA

GLORIA JACQUELINE MARIN SALAZAR  

JUEZ PRIMERO DE FAMILIA

Armenia, Quindío

 

DEMANDANTES:SERGIO EDUARDO PUENTES GÓMEZ- DIANA ALEXANDRA PUENTES  GÓMEZ-
DIEGO HERNANDO PUENTES GÓMEZ

DEMANDADO:HEREDEROS DETERMINADOS E INDETERMINADOS DEL CAUSANTE  JUAN JOSE
PUENTES Y JORGE ALBERTO QUINTERO PUENTES

INTERVINIENTES:       BENJAMIN RODOLFO QUINTERO PUENTES ALBA ESLENDY QUINTERO PUENTES
DORIS MARIA DE JESÚS QUINTERO PUENTES MARLENE FABIOLA QUINTERO DE BERNAL – COMO
HEREDEROS DE JORGE ALBERTO QUINTERO PUENTES

PROCESO:IMPUGNACIÓN E INVESTIGACIÓN DE LA PATERNIDAD

RADICADO:2021-00200

 

REFERENCIA:CONTESTACIÓN DE LA DEMANDA

 

JUAN CARLOS GONZALEZ SANCHEZ, mayor de edad, domiciliado en la ciudad de Armenia,
Quindío, identificado con cédula de ciudadanía número 18.394.747 de Calarcá, Quindío y
portador de la Tarjeta Profesional número 165.818 del Consejo Superior de la Judicatura,
obrando como apoderado judicial de los señores,   BENJAMIN RODOLFO QUINTERO PUENTES,
mayor de edad, domiciliado en la ciudad de Bogotá D.C e identificado con cédula de
ciudadanía número 19.381.990 expedida Bogotá D.C, de la señora ALBA ESLENDY QUINTERO
PUENTES, mayor de edad, domiciliada en la ciudad de Medellín, Antioquia, identificada con
cédula de ciudadanía número 51.831.551 expedida Bogotá D.C, la señora  DORIS MARÍA DE
JESÚS QUINTERO PUENTES, mayor de edad, domiciliada en la ciudad de Bogotá D.C e
identificada con cédula de ciudadanía número 41.748.834 expedida en Bogotá D,C y de la
señora MARLENE FABIOLA QUINTERO DE BERNAL, mayor de edad, domiciliada en Bogotá D.C,
identificada con cédula de ciudadanía número 35.469.474 de Usaquén, Cundinamarca; por
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medio del presente escrito, de manera atenta y respetuosa, encontrándome en el término
legal para hacerlo, procedo a dar contestación a la demanda del proceso de la referencia.

Por lo anterior, anexó los siguientes archivos en PDF.

1.Contestación demanda

2.Escrito separado Excepción previa

3.Anexos y pruebas

Cordialmente para la su trámite:

-- 

JUAN CARLOS GONZALEZ SANCHEZ 

ABOGADO - UNIV. LA GRAN COLOMBIA

ADMINISTRADOR DE EMPRESAS - UNIV. DEL TOLIMA

ESPECIALISTA EN DERECHO ADMINISTRATIVO  -- UNIV. SANTO TOMAS

MAGISTER EN DERECHO PUBLICO -- UNIV. LA GRAN COLOMBIA

CALLE 19 # 14-17 PISO 8 EDIFICIO SURAMERICANA

TELEFONOS: 3246806897

ARMENIA -  QUINDIO - COLOMBIA

Correos electronicos: abogadojcgonzalezsanchez@gmail.com 
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Armenia, Quindío. Agosto 8 de 2022 

 

 

DOCTORA 

GLORIA JACQUELINE MARIN SALAZAR   

JUEZ PRIMERO DE FAMILIA 

Armenia, Quindío 

 

DEMANDANTES:    SERGIO EDUARDO PUENTES GÓMEZ- DIANA ALEXANDRA PUENTES 

                               GÓMEZ- DIEGO HERNANDO PUENTES GÓMEZ 

DEMANDADO:      HEREDEROS DETERMINADOS E INDETERMINADOS DEL CAUSANTE 

                               JUAN JOSE PUENTES Y JORGE ALBERTO QUINTERO PUENTES 

INTERVINIENTES: BENJAMIN RODOLFO QUINTERO PUENTES ALBA ESLENDY 

QUINTERO PUENTES DORIS MARIA DE JESÚS QUINTERO PUENTES 

MARLENE FABIOLA QUINTERO DE BERNAL – COMO HEREDEROS DE 

JORGE ALBERTO QUINTERO PUENTES 

PROCESO:             IMPUGNACIÓN E INVESTIGACIÓN DE LA PATERNIDAD 

RADICADO:          2021-00200 

 

REFERENCIA:        CONTESTACIÓN DE LA DEMANDA 

 

JUAN CARLOS GONZALEZ SANCHEZ, mayor de edad, domiciliado en la ciudad de 

Armenia, Quindío, identificado con cédula de ciudadanía número 18.394.747 de 

Calarcá, Quindío y portador de la Tarjeta Profesional número 165.818 del Consejo 

Superior de la Judicatura, obrando como apoderado judicial de los señores, 

 BENJAMIN RODOLFO QUINTERO PUENTES, mayor de edad, domiciliado en la 

ciudad de Bogotá D.C e identificado con cédula de ciudadanía número 

19.381.990 expedida Bogotá D.C, de la señora ALBA ESLENDY QUINTERO PUENTES, 

mayor de edad, domiciliada en la ciudad de Medellín, Antioquia, identificada 

con cédula de ciudadanía número 51.831.551 expedida Bogotá D.C, la 

señora DORIS MARÍA DE JESÚS QUINTERO PUENTES, mayor de edad, domiciliada en 

la ciudad de Bogotá D.C e identificada con cédula de ciudadanía número 

41.748.834 expedida en Bogotá D,C y de la señora MARLENE FABIOLA QUINTERO 

DE BERNAL, mayor de edad, domiciliada en Bogotá D.C, identificada con cédula 

de ciudadanía número 35.469.474 de Usaquén, Cundinamarca; por medio del 

presente escrito, de manera atenta y respetuosa, encontrándome en el término 

legal para hacerlo, procedo a dar contestación a la demanda del proceso de la 

referencia: 

I. FRENTE A LOS HECHOS: 

 

Respecto a los hechos enunciados como fundamento fáctico de la demanda, 

me permitiré hacer los siguientes pronunciamientos: 

 

1. No me consta, en cuanto a que, según el Registro Civil de Nacimiento 

(documento idóneo) allegado con el escrito de la demanda, figuran como 

padres los señores MARÍA VICTORIA MORALES CORREA y JUAN JOSE PUENTES, 

razón por la cual no es viable corroborar lo establecido en este hecho, porque no 

hay nada en el acápite probatorio de la demanda, anexo alguno que sustente 

tal situación jurídica, pues mediante instrumento público (registro civil de 

nacimiento) sus padres cumplieron con el deber de registrarlo en el momento. 
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2. Es cierto, ya que este hecho se soporta en el Registro Civil de Nacimiento 

(documento público) del señor GUILLERMO HERNANDO PUENTES MORALES, que 

fue aportado junto con el escrito de la demanda.  

 

3. Parcialmente cierto. Es cierto que el señor JUAN JOSÉ PUENTES falleció en la 

fecha mencionada aquí, según se soporta en el Registro Civil de Defunción de él 

que fue allegado con el escrito de demanda. En cuanto a que la parte 

demandante desconoce la existencia de herederos determinados del señor JUAN 

JOSE PUENTES, no me consta. 

 

4. Es cierto, ya que este hecho se soporta con los Registros Civiles de 

Nacimiento de los señores DIEGO HERNANDO PUENTES GÓMEZ, SERGIO EDUARDO 

PUENTES GÓMEZ Y DIANA ALEXANDRA PUENTES GÓMEZ y el Registro Civil de 

Defunción del señor GUILLERMO HERNANDO PUENTES MORALES, documentos 

públicos que fueron aportados junto con el escrito de la demanda. 

 

5. Parcialmente cierto. Es cierto que JORGE ALBERTO QUINTERO PUENTES, 

falleció en la fecha que se indica, ya que se soporta con el Registro Civil de 

Defunción aportado. 

 

Lo que no es cierto, es que los demandantes no conocieran de la existencia de 

los herederos determinados del señor JORGE ALBERTO QUINTERO PUENTES, debido 

a que el apoderado de los señores DIEGO HERNANDO PUENTES GÓMEZ, SERGIO 

EDUARDO PUENTES GÓMEZ Y DIANA ALEXANDRA PUENTES GÓMEZ en solicitud 

radicada el día 07 de febrero de 2022 en la Notaria Segunda del Círculo de 

Armenia, Quindío, en donde solicitó: 

 
“OSCAR AUGUSTO GARAY SALEG, mayor de edad, domiciliado y residente 

en este municipio, abogado inscrito, con cédula de ciudadanía número 

4.523.479 expedida en Pijao Q y tarjeta profesional No 56870 expedida por 

el Consejo Superior de la Judicatura, de la manera más [a]tenta y con el 

fin de poner en su conocimiento, respetuosamente me permito hacer la 

siguiente manifestación. 

 

Con la presente me permito anexar copia de auto de fecha 16 de 

septiembre de 2021 dictado dentro del proceso radicado con el numero 

2021-00200-00 y del Juzgado Primero de familia de la Ciudad de Armenia. 

 

Lo anterior para lo de su conocimiento y con el fin de que obre dentro del 

trámite notarial de la sucesión del señor JORGE ALBERTO QUINTERO 

PUENTES (escritura pública número escritura número 2257 de 22 de 

noviembre de 2021 de esa notaria, la cual ha sido devuelta por la oficina 

de registro de la ciudad de Armenia y se encuentra en su despacho.) 

 

Me permito manifestar que actuó en calidad de apoderado de los 

señores DIEGO HERNANDO, SERGIO EDUARDO Y DIANA ALEXANDRA 

PUENTES GOMEZ, de acuerdo al auto que admite la demanda. 

 

De la misma forma me permito anexar copia de la solicitud de suspensión 

de dicho trámite hecha en el día de hoy ante el JUEZ PRIMERO DE FAMILIA 

DE Armenia. 

 

Del Señor Notario,” 

 

 

A lo anterior, la Notaría Segunda del Círculo de Armenia emitió la siguiente 

respuesta: 

 
“Respetado doctor GARAY SALEG: 

mailto:abogadojcgonzalezsanchez@gmail.com
http://www.gsabogadosconsultores.com/


 
 

CALLE 19 #14-17 PISO 8 EDIFICIO SURAMERICANA 

TELEFONO: 7410064  

CELULAR:  3246806897 
CORREO ELECTRONICO:  abogadojcgonzalezsanchez@gmail.com 

Página web: www.gsabogadosconsultores.com.co 

ARMENIA – QUINDIO - COLOMBIA 

Hemos recibido un atento escrito con el que anexa copia del auto de 16-

09-2022 del Juzgado Primero de Familia de Armenia "...para lo de su 

conocimiento y con el fin de que obre dentro del trámite notarial de la 

sucesión del señor JORGE ALBERTO QUINTERO PUENTES..." Sobre el 

particular lo siguiente. 

 

El artículo 3.5. del Decreto 902 de 1988 dispone que "Si antes de suscribirse 

la escritura de que trata el numeral 3 del presente artículo, se presentare 

otro interesado de los que determina el artículo 1312 del Código Civil, 

deberán rehacerse de común acuerdo, por todos los interesados, la 

partición de herencia...". 

 

La Oficina Jurídica de la Superintendencia de Notariado y Registro se ha 

pronunciado en varias ocasiones sobre las oposiciones basadas en simples 

afirmaciones dentro de los trámites notariales de liquidación de herencias. 

 

En concepto publicado en la Revista Infolios números 26, 27 y 28 (página 

56), la Superintendencia estableció que los "Interesados en el trámite 

sucesoral deben acreditar fehacientemente tal calidad". La 

Superintendencia valoró como "insuficiente" la prueba que se presentó en 

el trámite al que se refiere el concepto. Por esta razón se conceptuó que 

"... si la prueba que pretenden hacer valer los nuevos interesados en el 

trámite sucesoral no es suficiente, el Notario debe continuar con el trámite 

hasta su culminación". 

 

En concepto publicado en la Revista Infolios número 15 (página 34) se 

relaciona el caso de "...un hermano de la causante (que se presenta), 

aduciendo que tiene interés legítimo en la sucesión, puesto que la 

persona que inició el trámite respectivo, no es hija de ellos, aportándole 

como prueba de su afirmación una partida de bautismo cuyos nombres 

(prenombres) coinciden con los de la interesada en dicho trámite, pero 

según este documento es hija extramatrimonial". La Superintendencia 

conceptúo que "La simple afirmación sobre la falsedad en pruebas del 

Estado Civil, no interrumpe el trámite notarial.” 

 

En otros dos casos, en los que se iniciaron procesos de filiación natural 

para oponerse a trámites de liquidación de herencias con el solo auto de 

admisión de la demanda, la Superintendencia conceptúa que la sola 

iniciación del proceso de filiación natural no impedía continuar con el 

trámite sucesoral en notaría. "El hecho de la existencia de un proceso de 

filiación natural, no legitima ni le otorga igual o mejor derecho a quien 

espera ser reconocido como hijo extramatrimonial de uno de los 

causantes; solo está frente a una expectativa de llegar a obtener un 

pronunciamiento que puede ser favorable o desfavorable a su 

pretensión". Revista Infolios numero 15 (página 33) y número 16 (página 

26). 

 

Por lo anterior, en la liquidación notarial de herencia de Jorge Alberto 

Quintero Puentes (QEPD) su oposición, entre otras razones, no puede ser 

considerada. 

 

Estaremos pendientes del resultado de la pretensión judicial que nos 

informa, para rehacer la partición si obtiene éxito. 

Servidor,” 

 

Con base a lo anterior, se denota que si bien puede ser cierto que al 

momento de la radicación de la demanda los demandantes no conocían 

de la existencia de mis poderdantes como herederos determinados del 

señor JORGE ALBERTO QUINTERO PUENTES, con el escrito referenciado ut 

supra, se evidencia actos contrarios a una buena fe en cuanto a que con la 

respuesta emitida por la Notaría Segunda del circulo de Armenia Q, tenían 

certeza plena de que mis poderdantes habían sido reconocidos mediante 

escritura pública 2257 del 22 de noviembre de 2021, como herederos 

determinados legítimos, hecho que no explica la razón por la cual no fueron 
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llamados a hacerse parte de la presente causa, pues transcurrió 

aproximadamente cinco (5) meses sin que esto sucediera. 

 

Sin embargo, solo se logró la efectiva intervención de mis poderdantes, pues 

de manera diligente los mismos, a través del suscrito, solicitaron mediante 

memorial de “Interés en la causa”, radicado a través del correo del Centro 

de Servicios, el día 24 de junio de 2022, y frente al cual el despacho se 

pronunció en la audiencia llevada a cabo el día 12 de julio del año 

cursante, en la cual, el despacho decidió tener  a los señores BENJAMIN 

RODOLFO QUINTERO PUENTES, ALBA ESLENDY QUINTERO PUENTES, DORIS 

MARÍA DE JESÚS QUINTERO PUENTES y MARLENE FABIOLA QUINTERO DE 

BERNAL, como herederos determinados de JORGE ALBERTO QUINTERO 

PUENTES, y por lo tanto se les reconoció el derecho de actuar dentro del 

presente proceso. 

 

6. No me consta, que los demandantes se hayan enterado de la existencia 

de la prueba de ADN, en el momento del sepelio del señor Jorge Alberto Quintero 

Puentes, ni tampoco lo que respecta de dicha prueba genética. 

 

7. No me consta, en cuanto a que no es de mi conocimiento que el señor 

JUAN JOSE PUENTES, no sea el padre biológico del señor GUILLERMO HERNANDO 

PUENTES MORALES, dado que no hay soporte alguno que contradiga la filiación 

que se establece a partir del reconocimiento voluntario que realizó el señor JUAN 

JOSE PUENTES en el Registro Civil de Nacimiento de su hijo (Instrumento público 

que a la fecha se presume de buena fe).  

 

8. No es cierto, toda vez que el señor GUILLERMO HERNANDO PUENTES 

MORALES, según Registro Civil de Nacimiento allegado, es hijo matrimonial 

(legítimo) y no extramatrimonial del señor JUAN JOSE PUENTES según lo expresan 

los demandantes, por otro lado, no es cierto que del resultado de la prueba de 

ADN que allegaron, se pueda concluir que GUILLERMO HERNANDO PUENTES 

MORALES no es hijo de JUAN JOSÉ PUENTES. 

 

9. No es cierto, pero dichas razones se debatirán en el momento procesal 

oportuno, que corresponde al traslado de la prueba de ADN que realizará o que 

concederá la señora juez, teniendo en cuenta el artículo 386 numeral segundo e 

inciso segundo del Código General del Proceso. 

 

10. No es cierto, debido a como se expuso en el numeral quinto de la presente 

contestación, los demandantes conocían la existencia de herederos 

determinados del señor JORGE ALBERTO QUINTERO PUENTES. 

 

II. FRENTE A LAS PRETENSIONES 

 

En representación de los intereses de los señores BENJAMIN RODOLFO QUINTERO 

PUENTES, ALBA ESLENDY QUINTERO PUENTES, DORIS MARÍA DE JESÚS QUINTERO 

PUENTES y MARLENE FABIOLA QUINTERO DE BERNAL, me opongo a que prosperen 

la totalidad de las pretensiones con base en lo expresado en los hechos 

anteriores. 

 

-Frente a la pretensión numero 1: me opongo, debido que existen otros pasos 

procesales que no se han agotado dentro del trámite de esta demanda que 

podría generar decisiones adversas y mal se hace desde el extremo procesal 
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demandante solicitar dicho reconocimiento sin haber agotado todo el 

procedimiento.  

 

-Frente a la pretensión numero 2: me opongo, teniendo que con la excepción y 

los fundamentos de la defensa propuestos en la contestación de la demanda se 

va a desvirtuar dicha pretensión. 

 

-Frente a la pretensión numero 3: me opongo, toda vez que se debe agotar todo 

el procedimiento que se pretende obviar con esta pretensión y podrían aparecer 

resultas del proceso totalmente contrarias a lo pretendido. 

 

Frente a la pretensión numero 4: me opongo, ya que la parte procesal 

demandante conocía de la existencia de los herederos determinados que hoy 

son representados técnicamente por este servidor. 

 

III. HECHOS, FUNDAMENTOS Y RAZONES DE DERECHO DE LA DEFENSA FRENTE A 

LO SOLICITADO 

 

HECHOS DE LA DEFENSA: 

 

Los hechos en los que se funda la defensa de mis representados, son los 

siguientes: 

 

1. Los demandantes aseguraron en el libelo demandatorio desconocer herederos 

determinados del causante JORGE ALBERTO QUINTERO PUENTES, pues téngase 

dicha situación como una confesión de su parte, de conformidad con los 

postulados del artículo 191 del Código General del Proceso, téngase que en los 

hechos quinto y décimo se asegura lo referido. 

 

Es de anotar que de igual forma, en el hecho sexto, los aquí demandantes 

aseguraron tener una relación cercana y familiar con el señor JORGE ALBERTO 

QUINTERO PUENTES, hecho que no encaja con lo manifestado por estos en cuanto 

al desconocimiento de los herederos determinados de este, pues si aseguraron 

tener dicho tipo de relación conocían de la existencia de mis representados pues 

estos tenían una relación cercana con su tío y uno de ellos que no se hace parte 

del proceso por su fallecimiento, era el señor EFRAIN QUINTERO PUENTES, quien 

falleció el 22 de julio de 2021, quien era el encargado de los cuidados personales 

del señor JORGE ALBERTO QUINTERO PUENTES, por lo que no hay duda alguna que 

se conocían antes del fallecimiento de aquel, ya que mis poderdantes no solo 

asistieron al velorio y exequias de su tío, sino que en distintos espacios 

compartieron y se cruzaron con ellos. 

 

Por otro lado, los demandantes eran copropietarios junto con el señor JORGE 

ALBERTO QUINTERO PUENTES, del bien inmueble LOTE UNIDAD PRIVADA DE 

VIVIENDA #25 CONDOMINIO “SANTA MARÍA DEL PINAR”, identificado con 

matrícula inmobiliaria 280-152756, que se encuentra ubicado en la ciudad de 

Armenia, Quindío, en razón a que, por el fallecimiento de la esposa de este, la 

señora ROSA ELVIRA ARANGO RAMIREZ, el cincuenta por ciento de dicho bien 

inmueble fue objeto de sucesión, cuota parte que fue adquirida por los aquí 

demandantes. Ahora bien, en razón al fallecimiento del señor JORGE ALBERTO 

QUINTERO PUENTES, se apertura la sucesión intestada ante Notario Público, la cual 

establece dentro de sus hijuelas que mis representados pasan a ser propietarios 

del 50% restante de la propiedad mencionada con anterioridad, hecho que 

soporta el conocimiento de la existencia de mis mandantes, pues los 
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demandantes pasan a compartir propiedad del bien referenciado con quienes 

represento. 

 

Además, como se estableció en el pronunciamiento realizado en esta 

contestación, frente al hecho quinto de la demanda, el mismo apoderado de los 

señores DIEGO HERNANDO PUENTES GÓMEZ, SERGIO EDUARDO PUENTES GÓMEZ Y 

DIANA ALEXANDRA PUENTES GÓMEZ, fue quien presentó la solicitud ante la 

Notaria Segunda del Círculo de Armenia, ya referenciada en el numeral indicado, 

lo que demuestra certeza en cuanto a que los demandantes SI CONOCIAN sobre 

los herederos determinados de JORGE ALBERTO QUINTERO PUENTES y sin embargo, 

en ningún momento del proceso hasta antes de la celebración de la audiencia el 

12 de julio del año en curso, ellos solicitaron al despacho la vinculación de estos al 

proceso, ya que como se dijo con anterioridad, la vinculación a este proceso se 

dio gracias a la petición elevada por el suscrito. 

 

La jurisprudencia colombiana ha definido y desarrollado uno de los mas 

importantes principios, el cual es el de la buena fe como:  

 
“(…) como aquel que exige a los particulares y a las autoridades 

públicas ajustar sus comportamientos a una conducta honesta, leal 

y conforme con las actuaciones que podrían esperarse de una 

“persona correcta (vir bonus)(…)”, 

 

Principio que no desarrollan los actores conforme a lo manifestado en este 

aparte, ya que sus actuaciones denotan un actuar contrario a este, es decir, lo 

que han realizado se podría catalogar como un indicio de mala fe. 

 

2. En hechos de la demanda se menciona que el señor JUAN JOSE PUENTES, era el 

padre extramatrimonial del señor GUILLERMO HERNANDO PUENTES MORALES y 

que este ultimo según aseguran los demandantes nació supuestamente fruto de 

una relación que sostuvieron los señores JORGE ALBERTO QUINTERO PUENTES y 

MARIA VICTORIA MORALES CORREA, pero para iniciar resulta confuso para el 

suscrito que se presente como hijo extramatrimonial del señor JUAN JOSE PUENTES, 

puesto que según se observa en el Registro Civil de Nacimiento (Instrumento 

público que se profesa con el principio de la buena fe y de la autenticidad de los 

documentos públicos) aportado en el acápite probatorio de la demanda, el 

señor GUILLERMO HERNANDO PUENTES MORALES fue reconocido como hijo 

legitimo y no natural, siendo estas las dos opciones que en este tiempo se tenían 

al momento de registrar un hijo, aclarando que dichos conceptos se vieron 

modificados más adelante, pero que estaban vigentes para la fecha del 

reconocimiento que se habla : 
 

“El Art. 213 del Código Civil, dispone que: “El hijo concebido durante 

el matrimonio de sus padres es legítimo”.  

 

“ARTICULO 1o. <Artículo derogado por la Ley 29 de 1982. Ver 

Resumen de Notas de Vigencia C-117-94> El hijo nacido de padres 

que al tiempo de la concepción no estaban casados entre sí, es 

hijo natural, cuando ha sido reconocido o declarado tal con 

arreglo a lo dispuesto en la presente Ley (…)” 

 

Es decir, que en ese momento la señora MARIA VICTORIA MORALES CORREA y el 

señor JUAN JOSE PUENTES, se presumen que se encontraban casados, lo que 

indica claramente que Guillermo Hernando Puentes Morales era hijo Legitimo de 

estos.   
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Por otro lado es indispensable para esta Juzgadora, tener de precedente, lo 

mencionado en la sentencia que se referenciara mas adelante, por lo que con la 

manifestación realizada en el instrumento publico (Registro civil de nacimiento), se 

reconoce a su vez el atributo a la personalidad referente a la filiación del señor 

GUILLERMO HERNANDO PUENTES MORALES, y no debe ser capricho de otras 

personas desvirtuar y desconocer la voluntad de JUAN JOSE PUENTES, debido que 

tal y como establece en el registro civil de nacimiento es hijo legítimo de aquel. 

 

3. Por otro lado, los señores DIEGO HERNANDO PUENTES GÓMEZ, SERGIO EDUARDO 

PUENTES GÓMEZ Y DIANA ALEXANDRA PUENTES GÓMEZ, quienes impetran la 

acción aquí referenciada, actúan en calidad de herederos de su padre 

GUILLERMO HERNANDO PUENTES MORALES, quien falleció desde el año 2019, 

asegurando que la pretensión de la presente es que se tome como verdadero 

padre de este al señor JORGE ALBERTO QUINTERO PUENTES, quien falleció en el 

año 2021, no refleja claridad alguna puesto que debido a como se indico en la 

demanda, estos tenían una relación cercana hecho que se contradice al no 

conocer de un hecho tan importante como es la verdadera filiación de su padre, 

ahora bien como se dijo anteriormente, este suscrito no realizará pronunciamiento 

alguno sobre el contenido de la prueba científica de ADN, sino hasta que el 

despacho conceda el término de traslado para esto, pero las circunstancias y 

hechos que rodean esto si serán comentados, pues si bien los demandantes 

aseguraron conocer de la existencia de la prueba de ADN, en el sepelio del tío 

de mis representados no hay prueba alguna aportada por estos que demuestre la 

veracidad de lo expresado, porque resulta confuso, que justo en el sepelio del 

señor JORGE ALBERTO QUINTERO PUENTES, se enterarán de dicha prueba y 

pudieran tener acceso a esta sin presentar inconveniente alguno, pues no 

presentan prueba alguna o enuncian de manera clara en los hechos el cómo 

obtuvieron esta prueba, toda vez que tiene fecha del año 2009 y en ningún 

momento antes de su fallecimiento el señor GUILLERMO HERNANDO PUENTES 

MORALES, quien era el interesado, no emprendió acción alguna con esta prueba, 

pero sus herederos después de once (11) años, lo hacen y allegan una prueba 

científica que pretenden hacer valer, lo que genera una serie de incertidumbres 

no solo para el demandante si no para el demandado puesto que tanto el señor 

JORGE ALBERTO QUINTERO  como el señor GUILLERMO HERNANDO PUENTES 

MORALES tenían la libre disposición y estaban en plenas facultades tanto 

psíquicas como mentales de las eventuales consecuencias que podía acarrear la 

prueba de ADN materia del litigio y mucho más cuando el señor GUILLERMO 

HERNANDO PUENTES MORALES  siendo abogado y conociendo de la 

normatividad no adelanto actuación alguna para el presunto reconocimiento.  

 

III. EXCEPCIONES DE FONDO  

 

1. CESACIÓN DEL DERECHO A INTERPONER ACCIÓN DE IMPUGNACIÓN DE 

PATERNIDAD POR PARTE DE LOS HEREDEROS. 

 

Se tiene que la norma colombiana, en el código civil en su artículo 219, establece 

que la acción de impugnación podrá ser ejercida por los herederos, sin embargo, 

en este mismo artículo en el siguiente aparte menciona: 

 
“(…) Pero cesará este derecho si el padre o la madre hubieren 

reconocido expresamente al hijo como suyo en su testamento o en 

otro instrumento público (…)” 
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Aparte que puede ser interpretado de muchas maneras, pero que la 

jurisprudencia colombiana se ha encargado de ir desarrollándolo, para no 

generar vacíos e interpretaciones equivocas, entonces se trae a colación una 

sentencia que desarrolla lo establecido allí, de la siguiente manera: 

 

RADICADO 136/2015 (68001-31-10-002-2010-00036-03) 
Proceso: Ordinario - Impugnación de paternidad. 

Demandantes: ÁNGEL MARÍA, MARÍA VIRGELINA Y ALBEIRO DE JESUS RIOS 

SÁNCHEZ; BEATRIZ HELENA, GLADYS DEL SOCORO Y GLORIA MARÍA VANEGAS RIOS.  

Demandados: Menor GABRIELA RIOS CRUZ representada por su progenitora SILVIA 

PATRICIA CRUZ SARMIENTO y BLANCA GLORIA QUICENO ESPINOSA. 

M.P: Dr. JOSÉ NOÉ BARRERA SÁENZ 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA 

 

“El registro civil de nacimiento de SANTIAGO ALEJANDRO RÍOS QUICENO, 

acredita por sí solo que en favor del mencionado causante, operó la 

presunción de legitimidad que consagra el artículo 213 del Código Civil, 

modificado por el artículo 1 de la ley 1060 de 2006, en tanto que fue registrado 

como hijo matrimonial de JOSÉ BENJAMÍN RÍOS SÁNCHEZ y GLORIA BLANCA 

QUICENO ESPINOSA, por lo que al haber sido reconocido de forma expresa por 

el señor RÍOS SÁNCHEZ, al sentar el aludido registro civil de nacimiento, el que 

indiscutiblemente se trata de un instrumento público de conformidad a lo 

previsto por el inciso 3 del artículo 251 toda vez que “consiste en un escrito 

autorizado o suscrito por el respectivo funcionario”, en este caso por el Notario 

ante quien se inscribió el hecho del nacimiento, no hay duda que se extinguió 

para los pretensos herederos de BENJAMÍN RÍOS SÁNCHEZ, entre otros los aquí 

demandantes, el derecho a impugnar tal paternidad. 

 

No puede discutirse que por el reconocimiento que BENJAMÍN RÍOS SÁNCHEZ, 

hizo de SANTIAGO ALEJANDRO RÍOS QUICENO, adquirió la calidad de hijo 

legítimo, siendo recibido y reconocido en el matrimonio constituido con su 

cónyuge GLORIA BLANCA QUICENO ESPINOSA, pues a la luz de las precitadas 

normativas se protege la voluntad expresa de quien ha reconocido la 

paternidad de forma libre y voluntaria a sabiendas de lo que ello implica, pues 

tal conducta se traduce en una garantía a su derecho de la filiación, y en este 

caso, al haber fallecido el progenitor, tal derecho no puede ser desconocido 

por los que no están autorizados legalmente así se consideren ser herederos, 

para quienes el derecho de impugnar cesa con un alcance definitivo (…) 

 

Al respecto, la Sala de Casación Civil de la Corte Suprema de Justicia, al 

resolver una acción de tutela promovida contra la sentencia proferida el 12 de 

agosto de 2013 con ponencia del Magistrado José Mauricio Marín Mora en el 

proceso radicado número 122/2013, la alta Corporación negó el amparo 

mediante sentencia del 1 de noviembre de 2013, con ponencia del 

Magistrado LUIS ARMANDO TOLOSA VILLABONA, expediente 11001-02-03-000-

2013- 02485-00, al considerar que:  

 

“En ese orden y tras analizar las vicisitudes del litigio a la luz del señalado 

canon jurídico, arguyó el tribunal “(…) que al reconocer Olivia Sarmiento de 

López de forma expresa como hija a Lyda Mónica López Sarmiento, al 

denunciarla como tal y firmar el registro civil de nacimiento de ésta, que 

indefectiblemente es un instrumento público a voces del artículo 251 inciso 3 

del C.P.C (…) se extinguió para sus pretensos herederos, aquí demandantes, 

en su índole de hermanos medios por línea paterna, el derecho de impugnar 
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tal paternidad. Aunado a lo anterior, destacó que la acción ejercitada por 

el extremo actor con apoyo en las causales contenidas en el artículo 335 del 

Código Civil, se supeditaba “(…) a que no se estructuraran los supuestos que 

conducen a su extinción, en el asunto que nos detiene, se redunda, 

constituido por el reconocimiento expreso de la madre a la hija en un 

instrumento público”. 3. La decisión comentada lejana se halla de ser fruto 

de la voluntad caprichosa de la Corporación, por el contrario, se nota que 

zanjó el problema fundado en la actuación procesal, con base en los 

elementos demostrativos militantes en el expediente y en los mandatos 

legales pertinentes. Nótese que para revocar el fallo de primera instancia y 

en su lugar declarar probada la excepción de falta de legitimación en la 

causa por activa, el colegiado estudió el caso al tenor de la norma llamada 

a gobernarlo y arribó a la conclusión de que era impróspera la acción de 

impugnación de maternidad deprecada por los demandantes porque Olivia 

Sarmiento de López reconoció mediante documento público, registro civil 

de nacimiento, a Lyda Mónica López Sarmiento como su hija, circunstancia 

que por disposición del legislador, truncaba las aspiraciones de aquéllos, 

planteamiento objetivo del cual puede disentirse; sin embargo, ello no es 

suficiente para calificarlo de arbitrario y, por ende, susceptible de revisión 

por esta vía.” (…)” 

 

Es así, como aplicando lo citado anteriormente al caso en particular, se tiene 

entonces que por medio de REGISTRO CIVIL DE NACIMIENTO, que como ya se 

mencionó fue allegado por los demandantes; el señor JUAN JOSE PUENTES 

reconoció al señor GUILLERMO HERNANDO PUENTES MORALES, de manera libre y 

voluntaria como su hijo legitimo tal y como se expresa en dicho instrumento 

público, razón por la cual si se aplica lo citado en la jurisprudencia mencionada, 

se tiene que los herederos, en este caso los señor DIEGO HERNANDO PUENTES 

GÓMEZ. SERGIO EDUARDO PUENTES GÓMEZ Y DIANA ALEXANDRA PUENTES 

GÓMEZ, no pudieron haber impetrado la acción de impugnación que es objeto 

de contestación, pues si bien es cierto como presuntos terceros y presuntos 

herederos la ley los faculta para interponerla, esta CESO, porque el 

reconocimiento como hijo del señor GUILLERMO HERNANDO PUENTES MORALES, 

fue de manera expresa y es un tema que no atañe discusión alguna pues el 

Registro Civil de Nacimiento allegado, cuenta con los sellos de autenticidad 

notarial respectivos, entonces si bien el tema de forma aquí es que el señor JUAN 

JOSE PUENTES, realizo dicho reconocimiento ya no puede emprender ninguna 

acción de defensa puesto que falleció, es que no hay lugar a que el proceso 

continúe pues dicha acción en primer lugar no debió ser admitida, es claro 

entonces lo que expresan los órganos jurisdiccionales en cuanto a que el 

reconocimiento que se hizo, garantizo el derecho de filiación entre estos dos 

sujetos y que NO fue debatido en ningún momento antes de la muerte del padre.  

 

Por esto es que, en razón de lo expuesto aquí, se excepciona la demanda 

presentada en cuento a la CESACIÓN de la acción por parte de los herederos, 

excepción que se ampara en los postulados del citado artículo 219 del código 

civil. 

2. FALTA DE LEGITIMACIÓN EN LA CAUSA POR ACTIVA 

 

Se tiene entonces que la legitimación en la causa, se refiere a la relación e interés 

que debe existir entre las partes y el tema que se pretenda entrar a debatir, tanto 

de manera activa (demandante) como pasiva (demandado), siendo esto 

importante pues aquellas personas que pretendan iniciar una acción o vincularse 
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a una acción que ya fue iniciada, deben no solo estar facultadas por la ley sino 

tener un interés directo en el proceso y todo lo que se debata allí. 

 

Trayendo esto al proceso de la referencia, los señores DIEGO HERNANDO PUENTES 

GÓMEZ. SERGIO EDUARDO PUENTES GÓMEZ Y DIANA ALEXANDRA PUENTES 

GÓMEZ, carecen de legitimación en la causa por activa por lo establecido en el 

artículo 219 del código civil, que si bien ya fue desarrollado en el presente escrito, 

se indica nuevamente, entonces se tiene que dicho artículo faculta a ciertas 

personas para iniciar la acción de impugnación de paternidad (herederos), pero 

que a su vez indica esta acción como termina, siendo esto: 

 

“(…) Pero cesará este derecho si el padre o la madre 

hubieren reconocido expresamente al hijo como suyo en su 

testamento o en otro instrumento público (…)” 

 

Por lo que como ya se había indicado, para los señores demandantes la acción 

impugnar la paternidad ya CESO, en razón al reconocimiento expreso, libre y 

voluntario que realizo el señor JUAN JOSE PUENTES de su hijo legitimo GUILLERMO 

HERNANDO PUENTES MORALES, razón por la cual estos no estaban facultados 

para iniciar la acción pues ya la ley esta siendo clara en lo establecido en el 

citado artículo en cuanto a que este derecho ya se extinguió. 

 

Es por esto, que NO hay facultad alguna atribuida a quienes impetraron la acción 

objeto de contestación, para haber iniciado el proceso. 

 

En síntesis, la Constitución Política de Colombia en el articulo 42 es claro en indicar 

que el Estado y la sociedad garantizan la protección integral de la familia y a su 

vez la ley determina lo relativo al estado civil de las personas y los consiguientes 

derechos y deberes. 

 

Para el caso en concreto se tiene que según lo cita el artículo 257 del código 

general del proceso el cual me permito transcribir: “ Los documentos públicos 

hacen fe de su otorgamiento, de su fecha y las declaraciones que en ellos haga 

el funcionario que los autoriza”, debido a lo antes manifestado las actuaciones 

adelantadas en el Registro Civil de Nacimiento que hace parte del acervo 

probatorio de esta demanda, se presumen auténticos, válidos y legales, pues lo 

que plasmo tanto el señor JUAN JOSE PUENTES como la señora MARIA VICTORIA 

MORALES al momento de registrar a su hijo GUILLERMO HERNANDO PUENTES 

MORALES ante el funcionario publico que emitió el instrumento publico (Registro 

Civil de Nacimiento) que sin lugar a dudas nunca fue debatido y muy al contrario 

con el paso del tiempo reafirmo y no desconoció la voluntad de sus padres. 

 

Resulta claro indicar que a esta situación se le puede dictar SENTENCIA 

ANTICIPADA, por parte de su despacho pues seria inocuo desgastar el aparato 

judicial en primera, segunda instancia y ante las Cortes por algo que ha sido 

constantemente debatido en el mundo jurídico colombiano y para el caso en 

concreto los hoy aquí demandantes no pueden ser calificados como legitimados 

en la causa por activa debido a que ha fenecido en el tiempo cualquier presunto 

derecho a que tuviese lugar por parte de su extinto padre (GUILLERMO 

HERNANDO PUENTES MORALES) con relación al señor JORGE ALBERTO QUINTERO 

PUENTES. 

 

Aunado a lo anterior y haciendo referencia a la misma sentencia antes citada, es 

claro el fallador al indicar:  
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“Por la naturaleza del asunto es pertinente hacer el estudio 

de la legitimación en la causa por activa y pasiva como 

“elemento integrante de la pretensión”. Frente al tema, la 

Sala Civil Familia del Tribunal Superior de Bucaramanga al 

desatar la alzada interpuesta contra la sentencia anticipada 

que había declarado la prosperidad de la excepción previa 

y la consecuente terminación del proceso, hizo referencia a 

la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia que ha 

señalado unos criterios en cuanto a la legitimación, 

resaltando lo dicho en sentencia del 29 de septiembre de 

2005 con ponencia del Magistrado JAIME ARRUBLA PAUCAR, 

en la que se consideró que “No puede confundirse, pues, la 

legitimación para el proceso, llamada también capacidad 

para comparecer a éste con la legitimación en la causa. Es 

patente que aquella es un presupuesto procesal como ya se 

vio, en tanto que ésta es un fenómeno sustancial que 

consiste en la identidad del demandante con la persona a 

quien la ley concede el derecho que reclama y en la 

identidad del demandado con la persona frente a la cual se 

puede exigir la obligación correlativa” (…) De donde se 

sigue que la legitimación en causa es cuestión propiamente 

del derecho sustancial y no del derecho  

procesal, razón por la cual su ausencia no constituye 

impedimento para desatar el fondo del litigio sino motivo 

para decidirlo en forma adversa al actor. Si el demandante 

no es titular del derecho que reclama o el  

demandado no es persona obligada, el fallo ha de ser 

adverso a la pretensión de aquel como acontece cuando 

reivindica quien no es el dueño o cuando esta demanda a 

quien no es poseedor” 

 

En este caso que nos ocupa, se es claro que cualquier actuación, no es atribuible 

al derecho procesal, si no al derecho sustancial, como claramente fue expuesto 

al transcurrir de esta contestación, en vista de lo anterior, solicito al despacho 

que prospere dicha excepción y en su lugar se dé la terminación anticipada de 

dicho proceso, se condene en costas a la parte demandante, se ordene el 

levantamiento de las medidas cautelares decretadas y se archive este proceso. 

 

Finalmente, la togada no debería abordar la valoración de la prueba científica 

de ADN, en cuanto a lo expuesto anterior, en tanto como quedó demostrado los 

demandantes, carecen de legitimación en la casusa por activa. 

 

3.MALA FE 

 

Para este extremo procesal, se puede contraer presuntamente a una mala fe de 

parte de los demandantes, pues tal como se manifestó en los argumentos de la 

defensa, los señores DIEGO HERNANDO PUENTES GOMEZ, SERGIO EDUARDO 

PUENTES GOMEZ, y DIANA ALEXANDRA PUENTES GOMEZ, quisieron obviar la 

vinculación de mis poderdantes a dicha actuación, cayendo en el error de tratar 

de suspender actuaciones notariales del causante JORGE ALBERTO QUINTERO 

PUENTES, debido que en ese momento tenían certeza de los herederos 

determinados de aquel, aunado a lo anterior, también tenían una relación con 

mis poderdantes, siendo estas personas de reputado reconocimiento público, 
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como para que fueren desconocidos en estas actuaciones, de la misma manera 

es incompresible que aun cuando los aquí demandantes, comparten en 

copropiedad un bien inmueble con los señores BENJAMIN RODOLFO QUINTERO 

PUENTES, ALBA ESLENDY QUINTERO PUENTES, DORIS MARIA DE JESUS QUINTERO 

PUENTES y MARLENE FABIOLA QUINTERO PUENTES , manifiesten bajo juramento 

desconocer a herederos determinado de JORGE ALBERTO QUINTERO PUENTES.  

 

4. ECUMENICA 

 

Solicito señora Juez, se decrete de manera oficiosa, las excepciones que resulten 

probadas en el curso del proceso.  

 

IV.PRUEBAS 

 

Solicito señora Juez, sean decretadas, se practiquen y se tengan en cuenta, las 

siguientes pruebas: 

 

1. Documentales: 

 

A. Escritura pública 2257 del 2021, de la Notaria Segunda del Círculo de 

Armenia, Quindío. 

B. Registro Civiles de Nacimiento de mis poderdantes  

C. Solicitud radicada por el apoderado de la parte demandante en la Notaria 

Segunda del Círculo de Armenia, Quindío. 

D. Respuesta emitida por el señor Notario Segundo del Círculo de Armenia, 

Quindío a solicitud radicada por apoderado de la parte demandante. 

 

2. Testimoniales: 

 

Sírvase su señoría, citar para recibir declaración a los siguientes testigos, quienes 

depondrán sobre los hechos de la defensa expuestos en el presente escrito y 

demás hechos que le consten: 

 

A. ANGELA MARIA CORREA GÓMEZ, mayor de edad e identificada con cédula de 

ciudadanía número 1.094.947.556 y domiciliada en el Barrio Las Palmas Calle 2da A # 20-

88 en Armenia, Quindío y correo electrónico correaangela123@gmail.com,  

 

B. LUIS CARLOS RODRIGUEZ OSORIO, mayor de edad e identificado con cédula de 

ciudadanía número 6.012.550 y domiciliado en La Finca la Reserva, Vereda el Congal en 

Circasia, Quindío y correo electrónico lucarooso6012@gmail.com  
 

C. HUMBERTO ALEGRIA CADENA, mayor de edad e identificado con cédula de 

ciudadanía número 6.287.680 y domiciliado en La Finca la Reserva, Vereda el Congal en 

Circasia, Quindío, quien no posee correo electrónico. 

 

D. MARIA ROSALBA VILLAMIL, mayor de edad e identificada con cédula de 

ciudadanía número 23.486.455 y domiciliada en El Conjunto Residencial Santa María del 

Pinar Casa 24 en el Kilómetro 4 vía Armenia- La Tebaida, Quindío y correo electrónico, 

quien no posee correo electrónico. 

 

E. LUZ ELIDA RESTREPO OSORIO, mayor de edad e identificada con cédula de 

ciudadanía número 41.933.637 y domiciliada en el Barrio Las Palmas Calle 2da A # 20-57 

en Armenia, Quindío y correo electrónico elidaosorio189@gmail.com  
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F. MARIA MARLENE PUENTES DE QUINTERO, mayor de edad e identificada con 

cedula de ciudadanía número 20.166.075, con domicilio en la ciudad de Bogotá 

DC, Cra 21 No 144-45 Edificio Toscana Barrio Nueva Autopista 303 y dirección 

electrónica de notificación: puentes55@hotmail.com  
 

3. INTERROGATORIO DE PARTE 

 

Señora Juez, de manera respetuosa, solicito se sirva señalar fecha y hora a 

efectos de que los señores, DIEGO HERNANDO PUENTES GÓMEZ. SERGIO 

EDUARDO PUENTES GÓMEZ Y DIANA ALEXANDRA PUENTES GÓMEZ, demandantes 

en el proceso de la referencia, absuelvan interrogatorio de parte que, de manera 

verbal o escrita, hare en la oportunidad procesal requerida. 

 

V.ANEXOS 

 

Con la presente contestación de la demanda, se anexan: 

• Los documentos relacionados en el acápite de pruebas y  

• Poderes especiales. 

 

VI. NOTIFICACIONES 

 

APODERADO DEMANDANTES: OSCAR AUGUSTO GARAY SALEG con dirección 

electrónica de notificación correo jlquindio@gmail.com  

 

LOS DEMANDANTES: SERGIO EDUARDO PUENTES GÓME - DIANA ALEXANDRA 

PUENTES GÓMEZ- DIEGO HERNANDO PUENTES GÓMEZ, con dirección de 

notificación electrónica diana.puentesg@hotmail.com  

 

MIS PODERDANTES: BENJAMIN RODOLFO QUINTERO PUENTES con dirección de 

notificación electrónica ben.kingtero@gmail.com, con domicilio en la ciudad de 

Bogotá. 

 

ALBA ESLENDY QUINTERO PUENTES, con dirección de notificación electrónica 

slendy18_@hotmail.com, con domicilio en Medellín. 

 

DORIS MARIA DE JESUS QUINTERO PUENTES con dirección de notificación 

electrónica quintero55@hotmail.com, con domicilio en Bogotá. 

 

MARLENE FABIOLA QUINTERO DE BERNAL, con dirección de notificación 

electrónica fq61q@hotmail.com, con domicilio en Bogotá. 

 

El SUSCRITO: JUAN CARLOS GONZALEZ SANCHEZ, Calle 19 No. 14 – 17 Edificio 

Suramericana oficina 801 en Armenia Quindío, Teléfono: 7410064- 3246806897, y 

con dirección de correo electrónico: abogadojcgonzalezsanchez@gmail.com. 

 

 

Atentamente,  

 

 

 

JUAN CARLOS GONZALEZ SANCHEZ 

C.C. 18.394.747 de Calarcá Quindío 

T.P. 165.818 C.S. de la J. 
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SEÑORA JUEZA. 

 

DOCTORA 

GLORIA JACQUELINE MARIN SALAZAR   

JUEZ PRIMERO DE FAMILIA 

Armenia, Quindío 

E.S.D 

 

PROCESO:  IMPUGNACIÓN E INVESTIGACIÓN PATERNIDAD   

DEMANDANTE:         DIEGO HERNANDO, SERGIO EDUARDO Y DIANA ALEXANDER 

PUENTES GOMEZ COMO HEREDEROS DETERMINADOS DEL 

SEÑOR GUILLERMO HERNANDO PUENTES MORALES 

DEMANDADO:          HEREDEROS INDETERMINADOS DE LOS CAUSANTES JUAN JOSÉ 

PUENTES Y JORGE ALBERTO QUINTERO PUENTES. 

INTERVINIENTES: BENJAMIN RODOLFO QUINTERO PUENTES ALBA ESLENDY 

QUINTERO PUENTES DORIS MARIA DE JESÚS QUINTERO PUENTES 

MARLENE FABIOLA QUINTERO DE BERNAL – COMO HEREDEROS 

DE JORGE ALBERTO QUINTERO PUENTES 

RADICADO:              2021-00200-00 

 

 

ASUNTO:                   EXCEPCIÓN PREVIA – INEPTA DEMANDA POR FALTA DE 

REQUISITOS FORMALES. 

 

JUAN CARLOS GONZALEZ SÁNCHEZ, domiciliado en Armenia Quindío, identificado 

con cédula de ciudadanía No. 18.394.747 de Calarcá Q, abogado en ejercicio 

portador de la tarjeta profesional No. 165.818 del Consejo Superior de la Judicatura, 

en mi calidad de apoderado principal de los señores BENJAMIN RODOLFO 

QUINTERO PUENTES ALBA ESLENDY QUINTERO PUENTES DORIS MARIA DE JESÚS 

QUINTERO PUENTES MARLENE FABIOLA QUINTERO DE BERNAL – COMO HEREDEROS DE 

JORGE ALBERTO QUINTERO PUENTES, por medio del presente escrito y 

encontrándome dentro del término oportuno, me permito proponer la siguiente 

EXCEPCION PREVIA DE INEPTA DEMANDA POR FALTA DE REQUISITOS FORMALES, de 

acuerdo con lo establecido en el art. 100 del C.G.P. 

 

INEPTA DEMANDA POR FALTA DE REQUISITOS FORMALES 

 

El artículo 82 del Código General del Proceso, establece los requisitos de la 

demanda, en el numeral 8 indica: “Los fundamentos de derecho” 

 

De acuerdo con lo narrado con el escrito de la demanda, específicamente en el 

acápite de “PROCESO Y COMPETENCIA Y FUNDAMENTOS DE DERECHOS”, el 

apoderado de los demandantes manifestó lo siguiente:  

 

“A la presente demanda debe darle el trámite de un proceso verbal de los 

señalados en los artículos 368 y siguientes del Código General del Proceso. 

Es usted competente señor Juez por ser el municipio de armenia el lugar de 

domicilio de mi poderdante” 
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Sin embargo, lo anterior, en el acápite de fundamentos de derecho, no se 

relaciona ningún supuesto factico que haga mención a las normas y/o explique la 

concordancia que se tienen sobre los hechos y pretensiones objeto de la Litis, pues 

escuetamente el apoderado judicial únicamente plasma el artículo 368 del C.G.P, 

pero no hace una relación con los demás fundamentos jurídicos para el presente 

proceso, omitiendo consigo dar claridad al Juez como director del proceso y 

direccionar en debida forma la normatividad vigente y aplicable al caso concreto. 

 

Pues dentro de las actividades mínimas de diligencia y cuidado que debía prever 

el apoderado judicial de la parte actora, es cumplir consigo los requisitos mínimos 

establecidos en el estatuto procesal para la presentación de la demanda, esto es 

principalmente lo reglado en el artículo 82 del C.G.P Núm. 8, explicando consigo 

claramente los fundamentos de derecho y la aplicación al caso concreto, y no 

genéricamente nombrar artículos, como lo es el presente, sino que por el contrario 

era aplicar al caso concreto y establecer amplia normatividad al respecto, y no 

solamente un artículo como lo dejo estipulado el apoderado. 

 

De lo manifestado y conforme al artículo ya citado, es claro señora Juez que la 

demanda no cumple con el requisito establecido, específicamente, lo relacionado 

con el numeral 8. Toda vez que se deben explicar al caso concreto, los supuestos 

facticos normativos que se pretender aplicar, sin embargo en el presente caso, en 

el acápite de fundamentos de derecho, no se cumple con dicho postulado, pues 

solo existe la aplicación de un artículo, pero nada se dice sobre temas que atañen 

el presente asunto, en casos como son la filiación, impugnación, consanguinidad, 

etc., pues dicha situación impide la debida integración en sus formalismos de la 

demanda en su integridad, incumpliendo así lo estipulado por el Legislador, 

referente a la fundamentación jurídica que se debe hacer en dicho punto. 

 

En razón de lo anterior, solicito señora Juez se declare la prosperidad de la presente 

excepción por las razones expuestas anteriormente y de manera consecuente se 

declare la terminación del proceso. 

 

Atentamente para los fines competentes: 

  

__________________________________ 

JUAN CARLOS GONZALEZ SANCHEZ 

C.C. 18.394.747 de Calarcá Q. 

T.P. 165.818 del C. S. de la J.  
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