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JUZGADO SEGUNDO FAMILIA
ARMENIA, QUIDIO

Armenia, Quindio, doce (12) de septiembre de dos mil veintidés (2022).

ASUNTO

Procede el Despacho dentro de este tramite verbal de Unién Marital de Hecho por
Intervencidn Excluyente promovido por el sefior Diego Fernando Lépez Ramirez, en
contra de Yamit Ancizar Salazar Berjan, Luz Gretty Salazar Berjan, Deiby Esteban
Salazar Berjan, Yenny Mireya Salazar Berjan, Sandra Patricia Salazar Berjan, Carolina
Franco Montoya y herederos indeterminados del causante Diego Fernando Salazar Berjan,
a pronunciarse sobre la excepcidén previa presentada por la por el apoderado de
algunos de los demandados.

ANTECEDENTES

1. La sefiora Diana Carolina Franco Montoya, a través de apoderado Judicial,
presentd el 9 de agosto del afio inmediatamente anterior, demanda para la
declaratoria de la existencia de la Unién Marital de Hecho sostenida con el hoy
causante Diego Fernando Salazar Berjan, en contra de los sefiores Yamid Ancizar
Salazar Berjan, Luz Gretty Salazar, Deiby Esteban Salazar Berjan, Yenny Mireya Salazar
Berjan, Sandra Patricia Salazar Berjan y herederos  indeterminados del mencionado
causante.

2. Por reparto le correspondié asumir el conocimiento de la demanda a este
despacho vy, al encontrarla ajustada a la ley, fue admitida por providencia del 17
de agosto del afio inmediatamente anterior, dandole el trdmite de proceso verbal,
disponiéndose notificar a los demandados y los demas ordenamientos pertinentes.

3. Dentro de la demanda principal, se solicito por el curador ad litem de los
herederos indeterminados, integrar el contradictorio con el sefior Diego Fernando
Lopez Ramirez, por ser demandante en un proceso donde busca la declaratoria
de Union Marital de Hecho con el causante Salazar Berjan, ante el juzgado
Primero de Familia de Pereira, para lo cual aporta el auto admisorio emitido por
dicha autoridad judicial (folio 9, documento
“043ContestacionDEmandaCuradroAdLitem”.

4. Dicha vinculacion se negé mediante providencia del 11 de febrero del afio en
curso, por considerar que en este caso no operaba la figura del litisconsorcio
necesario, pues no existia prueba del vinculo del sefior Diego Fernando Lépez
Ramirez.

5. Posteriormente, el sefior Diego Fernando Lépez Ramirez, a través de apoderada
judicial present6 solicitud de intervencién excluyente, teniendo como pretensiones
la declaratoria de la existencia de Unién Marital de Hecho con el causante Salazar
Berjan, por lo que se decidi6 suspender la audiencia que estaba programada vy,
mediante providencia del 7 de junio de 2022, se admiti6 la demanda presentada
por el sefior Lépez Ramirez, bajo la figura mencionada.



6. Notificada la parte demandada, el apoderado de los sefiores Salazar Berjan, se
pronuncié oportunamente frente a los hechos y pretensiones de la intervencion
excluyente y propuso la excepcidén previa de Pleito Pendiente entre las mismas
partes y sobre el mismo asunto, la que fundamenta en los siguientes argumentos:

- La excepcion previa de pleito pendiente tiene como objetivo garantizar el
principio de seguridad juridica, bajo el entendido de procurar certeza en las
decisiones judiciales que diriman las controversias que se suscitan en la
comunidad y alcanzar su correspondiente eficacia.

- Continua su argumentacion, diciendo que con ella se evita que de forma
simultdnea se tramiten dos 0 mas procesos con idénticas pretensiones, causa
petendi y partes, y se impide que se profieran decisiones eventualmente
contradictorias.

- Se deben tener en cuenta los presupuestos para la configuracion de esta
excepcion, como son: (i) que exista otro proceso en curso, de no ser se
configuraria mas bien la excepcidén de cosa juzgada; (ii) que las pretensiones
sean idénticas; (iii) que las partes sean las mismas y (iv) que los procesos
estén fundamentados en los mismos hechos.

- Argumenta que el hecho el sefior Diego Fernando Lopez Ramirez, impetré una
demanda que cursa en el Juzgado Primero de Familia de la ciudad de Pereira,
bajo radicado No 66001-31-10-001-2020-00223-00, para declaracién de union
marital de hecho, donde son demandado los Herederos determinados e
indeterminados del causante Diego Fernando Salazar Berjan. Siendo las
pretensiones las mismas que dan pie al presente proceso y se fundamentan
en los hechos que hoy trae a colacion ante el despacho el demandante, dan
sustento a la presente excepcion.

Corrido el traslado de la excepcion mediante fijacion en lista, la parte actora se
pronuncié argumentando que:

- Los presupuestos que expone el excepcionante son los que la jurisprudencia y
la doctrina han establecido, sin embargo, el hecho que en el presente proceso
no existen las mismas partes, que fueron demandadas ante el Juzgado
Primero de Familia de Pereira, habiéndose vinculado ahora como demandada
por efectos de la figura juridica empleada, a la sefiora Diana Carolina Franco
Montoya, rompe con los presupuestos para la existencia de la excepcion
reclamada.

- Trae a colacién lo mencionado por el tratadista Hernan Fabio Lépez Blanco,
en su obra Codigo General Del Proceso, Parte General 2017, pagina 956,
quien afirma:“Para que el pleito pendiente pueda existir requiere que existe
otro proceso en curso, que las partes sean unas mismas, que las pretensiones
sean idénticas y que por ser la misma causa estén soportadas en iguales
hechos.... Las partes deben ser unas mismas, porque si hay variacion de
alguna de ellas, ya no existira el pleito pendiente...”

- Por lo anterior, se puede decir que existiendo uno de los extremos pasivos en
la demanda (INTERVENCION EXCLUYENTE), diferente, la sefiora Diana
Carolina Franco Montoya, no se configura la excepcién alegada, por lo que
solicita no declarar probada la excepcion.

CONSIDERACIONES

El articulo 100 del Codigo General del Proceso, que se ocupa de las excepciones
previas en su numeral 8, se refiere a la excepcion aqui invocada, esto es: “Pleito
pendiente entre las mismas partes y sobre el mismo asunto.”, la cual en cumplimiento
de los dispuesto en el articulo 101 ibidem, se present6 en el término de traslado de la
demanda y en escrito separado, por lo que es procedente referirnos a ella.



Frente a la excepcion de pleito pendiente, doctrinaria y jurisprudencialmente, se han
establecido los requisitos, mismos que se encuentran incluidos en la jurisprudencia
del Consejo de Estado, a saber:

Identidad de partes

Identidad de pretensiones

Identidad de accion

Existencia de dos procesos y que uno de ellos no haya finalizado

Ahora bien, al analizar estos requisitos frente al caso concreto tenemos:

IDENTIDAD DE PARTES, requisito que se cumple, pues de los documentos
referenciados como pruebas para demostrar las excepciones, teniendo en cuenta que
el excepcionante invocd como tales las obrantes en la demanda inicial, tenemos que
alli obra copia del auto admisorio del proceso que se tramita en el Juzgado Primero
de Familia de Pereira, en el cual, podemos determinar que tanto el proceso que se
esta tramitando en este despacho, que es la Intervencion Excluyente, como el que se
radicé en el Juzgado Primero de Familia de Pereira, convoca a los sefiores Diego
Fernando Lépez Ramirez y Ancizar Salazar Berjan, Luz Gretty Salazar, Deiby
Esteban Salazar Berjan, Yenny Mireya Salazar Berjan, Sandra Patricia Salazar Berjan
y herederos indeterminados del causante Diego Fernando Salazar Berjan, solo que
en el que se encuentra radicado en este Despacho Judicial, se vincula también a la
sefiora Diana Carolina Franco Montoya, a quien si bien se anuncia como demandada,
también lo es que su vinculacién se deriva del proceso inicial en el cual la sefiora
Diana Carolina, también tiene como pretension que se declare la existencia de una
union marital de hecho constituida con el causante y por tanto se pretende por el actor
en este tramite su exclusién, es decir que su vinculaciéon se deriva porque ella fue
quien inici6 el proceso, que gener6 el de la intervencidn excluyente.

Frente a esta figura se ha dicho por la Jurisprudencia:

“2.- La intervencién ad excludendum prevista por el articulo 53 del CPC, hoy por el 63
del CGP, es una figura por medio de la cual se admite en un proceso, la presencia de
un tercero cuya pretension es la cosa o el derecho controvertido en todo o en parte;
es decir, que quien interviene como tal pretende que se le reconozca el derecho,
sobre lo que se esta en el discutiendo: un ejemplo de ello, en materia laboral, es
cuando la cényuge y la comparfiera permanente pretenden acceder a una pension de
sobrevivientes, pues cada una de ellas puede ejercer su accion con prescindencia de
los demas, salvo cuando previamente se ha reconocido el derecho a una o hay de por
medio derechos de menores de edad, en estos casos la figura a emplear, seria
diferente (Sentencia CSJ SL, 22 ago. 2012, rad. 38450).

Dicho de otra manera, la figura de la intervencion ad excludendum, fue consagrada
por el legislador para que un tercero intervenga en un proceso, formulando
pretensiones en contra del demandante o del demandado, pero nunca para que, motu
proprio irrumpa en el litigio, asumiendo obligaciones juridicas y responsabilidades
econdmicas que le corresponden a otro contendiente obligado, ...”

IDENTIDAD DE PRETENSIONES: Tenemos que tanto en la demanda que se
adelanta en el Juzgado Primero de Familia de Pereira, como la de Intervencion
excluyente que se busca con este proceso, el sefior Diego Fernando Lépez Ramirez,
esta buscando que se dé la declaratoria de la existencia de la union marital de hecho
conformada con el causante Diego Fernando Salazar Berjan y su consecuente
sociedad patrimonial, entonces ambas demandas estan encaminadas a un mismo fin.

IDENTIDAD DE ACCION Y OBJETO: Ambas demandas se adelantan por proceso
verbal, como ya se dijo, se busca alcanzar la declaratoria de la existencia de la Unién
Marital de Hecho entre el sefior LOpez Ramirez y el Causante Salazar Berjan.



EXISTENCIA DE DOS PROCESOS y QUE UNO DE ELLOS NO HAYA FINALIZADO,
en el caso concreto tenemos que para la declaratoria de la existencia de la Union
Marital de Hecho entre los sefiores Diego Fernando Lopez Ramirez y el causante
Diego Fernando Salazar Berjan, se presentaron dos demandas, ambas impetradas
por el sefior Lépez Ramirez, una ante el Juzgado Primero de Familia de Pereira,
radicada al numero N° 66 001 31 10 001 2020 00223 00, misma, que segun las
pruebas documentales existentes en la demanda presentada por la sefiora Diana
Carolina, como la que fuera aportada por el Curador Ad Litem de herederos
indeterminados, fue admitida el 9 de noviembre de 2020' y, segun las
argumentaciones de las partes, aun no ha terminado.

Ademas, la intervencién en este proceso por parte del sefior L6pez Ramirez, es para
qgue a él se le reconozca los derechos como presunto compafiero permanente del
causante, que se itera, es lo mismo que busca en el proceso que se adelanta en el
Juzgado Primero de Familia de Pereira.

Asi las cosas, considera el Despacho que la excepcidén esta llamada a prosperar,
pues por el momento existe un proceso en trdmite que no se ha finalizado, que es el
del Juzgado Primero de Familia de Pereira, mientras que en este despacho esta el
tramite de la intervencién excluyente, en el cual ya estan notificada la contra parte,
ambos con las mismas pretensiones y que al emitir pronunciamiento sobre uno u otro,
la decisibn que se adopte hara transito a cosa juzgada y de seguir adelante con la
intervencion que aqui se adelanta, que se admitio, con posterioridad al proceso que
se adelanta en Pereira, puede llevar a decisiones que ponen en riesgo la seguridad
juridica y los derechos de los intervinientes, asi lo ha dicho la jurisprudencia.

“El objeto o finalidad de la excepcién previa de pleito pendiente es evitar, no solo la
existencia de dos 0 mas juicios con idénticas pretensiones y entre las mismas partes,
sino la ocurrencia de juicios contradictorios frente a iguales aspiraciones.// En

consecuencia, los elementos concurrentes y simultaneos. ”.

En conclusion, con la intervencidon excluyente, lo que se busca, se itera, es la
declaratoria de la Union Marital de Hecho con el causante Salazar Berjan, pretension
igual a lo que se persigue en le Juzgado Primero de Familia de Pereira; si bien es una
pretension algo similar a lo que esté persiguiendo la Diana Carolina Franco Montoya.

Entonces, si se configura la excepciéon invocada y asi se declarard, con sus
consecuencias.

Ahora, como quiera que las pretensiones de la sefiora Diana Carolina guarda relacion
del estado civil y de la declaratoria de la unién marital de los hechos, se derivan
efectos patrimoniales, considera el despacho que se hace necesario contar con
informacion sobre las resueltas del Juzgado Primerio de Familia, en el proceso que
alli adelanta el sefior Diego Fernando Lépez Ramirez, se dispondra oficiara a dicha
autoridad judicial, para que comunique la decisién alli adoptada.

DECISION
Por lo anterior y sin necesidad De mas consideraciones el Juzgado Segundo de
Familia de Armenia, Quindio,

RESUELVE
PRIMERO: Declarar que prospera la excepcion de pleito pendiente propuesta por el

apoderado de los sefiores Salazar Berjan, demandados dentro de este tramite de
intervencion excluyente, por los argumentos expuestos.

! Folio 9, documento”043ContestaDemandaCuradoradLitem” del expediente digital 20210027400
Z Sentencia T-353/19



SEGUNDO: Terminar en consecuencia este tramite de intervencion excluyente
iniciado por el sefior Diego Fernando Lopez Ramirez, por lo antes argumentado.

TERCERO: OFICIAR Juzgado Primerio de Familia DE Pereira, Risaralda, para que
comunique a este Despacho la decision alli adoptada, dentro del proceso que
adelanta el sefior Diego Fernando Lépez Ramirez, en contra de los herederos
determinados e indeterminados del causante Diego Fernando Salazar Berjan.

NOTIFIQUESE

CARMENZA HERRERA CORREA
Juez
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