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Señores. 
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DEL CIRCUITO.  
Armenia, Quindío.  
Asunto         :         Contestación demanda. 
Referencia    :         Demanda de divorcio de matrimonio civil.  
Demandante :         María Eugenia Robles Chaguendo.  
Demandado  :         José Hernán Herrera Cadena.  
Radicación   :         63001-31-10-002-2022-00202-00. 
Atentamente. 
JAIME ARLEY PALACIOS CORDOBA.
Apoderado. 



JAIME ARLEY PALACIOS CORDOBA 

Abogado 

Carrera 13 Nro. 22-10 local 21 Edif. Bariloche 

Cel. 313 797 2825 

Armenia, Quindío  

 

 

Señores. 

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DEL CIRCUITO.  

Armenia, Quindío.  

 

 

Asunto : Contestación demanda. 

Referencia : Demanda de divorcio de matrimonio civil.  

Demandante : María Eugenia Robles Chaguendo.  

Demandado : José Hernán Herrera Cadena.  

Radicación : 63001-13-10-002-2022-00202-00. 

    

 

JAIME ARLEY PALACIOS CORDOBA, mayor de edad, abogado en ejercicio, con 

domicilio en Armenia, Quindío, identificado como aparece al pie de mi firma, actuando 

conforme al poder que me fuera otorgado por JOSE HERNAN HERRERA CADENA, 

identificado como aparece en el mismo, cordialmente me permito dar contestación a 

la demanda que en su Despacho le interpusiera por intermedio de apoderado judicial 

MARÍA EUGENIA ROBLES CHAGUENDO, con el propósito de que se decrete el 

Divorcio del matrimonio civil  celebrado entre los cónyuges el día 31 de agosto del año 

1990 en el Juzgado Primero Civil Municipal de Popayán, Cauca e inscrita en la Notaria 

Primera de esa ciudad, bajo el indicativo serial Nro. 871888.   

 

Con el presente escrito estoy dando respuesta a la demanda de divorcio contencioso, 

conforme a los hechos y fundamentos de derecho que a igualmente 

interpongo DEMANDA DE RECONVENCION, que promuevo por separado.  

 

A LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA 

 

1-. Es cierto que los señores JOSE HERNAN HERRERA CADENA y MARIA 

EUGENIA ROBLES CHAGUENDO, celebraron matrimonio civil día 31 de agosto del 

año 1990 en la Notaria Primera de la ciudad de Popayán, Cauca. 

 



2-. Es cierto que en virtud de la unión de los esposos se procrearon a HERNAN 

DARIO, ISABELLA y SANTIAGO HERRERA ROBLES, cuyos nacimientos ocurrieron 

en las fechas que aparece en la demanda.  

3-. No es cierto que JOSE HERNAN HERRERA CADENA, haya dado lugar al 

divorcio del matrimonio existente entre la pareja ni por las causales señaladas en la 

demanda, ni por ninguna otra más, como se explicara detalladamente en su debido 

momento.  

 

a. No es cierto que entre JOSE HERNAN HERRERA CADENA, y la señora 

MAGALY CARDONA CARDONA, hayan existido o existan relaciones sexuales 

extra matrimoniales, cualquier afirmación en contrario debe ser sometida al 

correspondiente debate probatorio. 

 

Nunca la señora MAGALY CARDONA CARDONA, ha visitado la casa de 

habitación de JOSE HERNAN HERRERA CADENA, y menos al interior de la 

misma sostener relaciones sexuales extramatrimoniales. 

 

Las fotografías que se adjuntan a la presente demanda desde este mismo 

momento las calificamos de ilegales a ilícitas por cuanto fueron obtenidas 

violando el derecho a la intimidad de JOSE HERNAN HERRERA CADENA.  

 

Las fotografías adjuntan, en caso de que se lograra demostrar su legalidad y 

licitud, tan solo muestran una reunión social en una casa, sin determinarse si 

es la misma que habitaba el matrimonio o por el contrario se trata de otra 

vivienda y por sí sola no demuestra la configuración de la causal invocada.  

 

b. El trato cruel que se pregona debe ser motivo del correspondiente debate 

probatorio donde se establecerá si los mismos aún subsisten o si por el 

contrario los hechos, ya ha operado el fenómeno de la caducidad señalada en 

el artículo 156 del Código Civil colombiano.  

 

Desde este mismo momento negamos cualquier acto de violencia física o 

psicológica en contra de ISABELLA HERRERA ROBLES, cualquier afirmación 

en contrario debe ser objeto del correspondiente debate probatorio.  

 

En cuanto a los supuestos actos de agresiones físicas y de violencia 

intrafamiliar de parte de mi representado hacia la señora ROBLES 

CHAGUENDO, estos fueron perdonados. 

 



En desarrollo del proceso demostraremos que la señora MARIA EUGENIA 

ROBLES CHAGUENDO, agredía en diferentes oportunidades al señor JOSE 

HERNAN HERRERA CADENA.  

 

c. Es cierto que el señor JOSE HERNAN HERRERA CADENA, padece una 

enfermedad mental incurable que viene controlando con medicamentos y que 

la misma que diagnosticada en el año 1997 sin que haya afectado a la señora 

MARIA EUGENIA ROBLES CHAGUENDO, o impedido la convivencia entre los 

cónyuges, durante estos últimos 26 años. 

 

4-. No es cierto que la señora MARIA EUGENIA ROBLES CHAGUENDO, no haya 

dado lugar al divorcio, pues en la correspondiente demanda de reconvención 

demostraremos que ella posiblemente ha incurrido en las causales SEGUNDA Y 

TERCERA, señaladas en el artículo 154 del Código Civil, pues desde el mes de 

septiembre del año 2021 abandono el hogar que compartía con mi representado y en 

diferentes oportunidades ha agredido no solo física sino también psicológicamente a 

HERRERA CADENA, faltando a su deber de ayuda y socorro al cónyuge.  

 

5-. No tenemos conocimiento a que bienes se refieren en la demanda que hagan 

parte de la sociedad conyugal, pues la misma fue disuelta y liquidada mediante 

escritura pública Nro. 0481 otorgada el día 5 de abril del año 2001 en la Notaria 

Tercera del Circulo de Popayán, Cauca, la cual en su CLAUSULA SEXTA señala: 

 

“…En igual forma dejan los cónyuges expresamente establecido que desde ahora 

renuncian a cualquier reclamación por evicción, lesión enorme, por aparecer otros 

bienes o alguna deuda, o a cualquier pretensión judicial o extrajudicial 

encaminada a modificar o desconocer, en todo o en parte, la partición y 

adjudicación que se ha consignado en este documento”. 

 

Los bienes relacionados en la demanda como integrantes del haber de la sociedad 

conyugal fueron adquiridos por el señor JOSE HERNAN HERRERA CADENA, con 

fecha posterior a la liquidación de la sociedad conyugal, es decir, del año 2001, por 

tanto, legalmente deben ser excluidos de cualquier liquidación de la sociedad 

conyugal. 

 

El bien inmueble ubicado en la manzana 7 lote Nro. 27 de la Urbanización La Fachada 

Primera Etapa, inscrita bajo el folio de matrícula inmobiliaria Nro. 280-117471 de la 

Oficina de Registro de Instrumentos Públicos de Armenia, Quindío, fue adquirida por 

el señor JOSE HERNAN HERRERA CADENA, mediante escritura pública Nro. 953 del 

15 de abril del año 2014 otorgada en la Notaria Tercera de Armenia, Quindío, 

mediante compraventa celebrada con los señores CARLOS ALBERTO ATEHORTUA 



GUERRERO y FLORALBA RODRIGUEZ RUEDA, tal y como se aprecia en la anotación 

Nro. 21 del citado documento.  

 

El bien mueble consistente en la motocicleta de placas Nro. RQW-28D marca Yamaha 

modelo 2016 fue adquirida por mi representado el día 11 de octubre del año 2021 

mediante compraventa que hiciera con la señora LUZ ADRIANA GONZALEZ MUÑOZ.  

 

EN RELACION CON LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA 

 

PRIMERA: Nos OPONEMOS a que se decrete el divorcio del matrimonio civil celebrado 

el día 31 de agosto del año 1990 en la Notaria Primera de Popayán, Cauca, entre los 

señores JOSE HERNAN HERRERA CADENA, identificado con la cedula de ciudadanía 

Nro. 9.805.307 de La Tebaida, Quindío, y MARIA EUGENIA ROBLES CHAGUENDO, 

identificada con la cedula de ciudadanía Nro. 34.524.366 de Popayán, Cauca, con 

fundamento en las causales invocadas por la demandante.  

 

SEGUNDA: Nos oponemos a que se declare la disolución de la sociedad conyugal, la 

cual es una consecuencia lógica del divorcio.  

 

En cuanto a la liquidación de la sociedad conyugal, como se dijo anteriormente, la 

misma se encuentra liquidada, mediante escritura pública Nro. 0481 otorgada el día 

5 de abril del año 2001 en la Notaria Tercera del Circulo de Popayán, Cauca. 

 

TERCERA: Nos oponemos a que se condene al señor JOSE HERNAN HERRERA 

CADENA, a cancelar cuota de alimentos a favor de MARIA EUGENIA ROBLES 

CHAGUENDO, por cuanto en ningún momento mi representante ha dado lugar al 

divorcio. 

 

CUARTA: Nos oponemos a que se inscriba la sentencia de divorcio en el libro de 

registro correspondiente.  

 

QUINTA: Nos oponemos a la condena en costas solicitadas en la demanda por cuanto 

no se dan los presupuestos señalados en el artículo 365 del Código General del 

Proceso.  

 

EN RELACION CON LAS MEDIDAS PROVISIONALES 

 

A-. En relación con la habitación separada de los conyugues la misma se viene 

dando desde hace el mes de septiembre del año 2021 cuando la señora MARIA 

EUGENIA ROBLES CHAGUENDO, sin causa justificada decidió abandonar el hogar 

que habitaba con mi representado. 



B-. Sobre el embargo de la asignación mensual de retiro de JOSE HERNAN 

HERRERA CADENA, el despacho ya se pronunció en el auto que admitió la demanda, 

negando la misma, por lo tanto, solicitamos que tal decisión se mantenga.  

 

C-. Nos oponemos a que se decrete el embargo y secuestro de los bienes inmuebles 

y muebles relacionados en la demanda y que fueron declarados como parte integrante 

del haber de la sociedad conyugal, pues la misma se encuentra liquidada mediante 

escritura pública Nro. 0481 otorgada el día 5 de abril del año 2001 en la Notaria 

Tercera del Circulo de Popayán, Cauca. 

 

Le solicito respetuosamente señora Juez, se deje sin efecto las medidas cautelares 

ordenadas por cuanto como se puede apreciar los mismos fueron adquiridos con fecha 

posterior a la liquidación de la sociedad conyugal, debiendo ser excluidos de la misma.  

 

Así mismo se le solicita cordialmente a la parte demandante MARIA EUGENIA 

ROBLES CHAGUENDO, se abstenga de registrar las medidas cautelares decretadas 

pues sería responsable de los posibles perjuicios ocasionados con tal proceder al 

señor JOSE HERNAN HERRERA CADENA, habida consideración que como se 

demuestra los mismos fueron adquiridos por el demandado con fecha posterior a la 

liquidación de la sociedad conyugal, esto es el 5 de abril del año 2001.  

 

EN RELACION CON LAS PRUEBAS DOCUMENTALES 

 

A continuación, procederemos a pronunciarnos sobre las pruebas documentales 

allegadas al proceso con las cuales se pretende demostrar la culpabilidad de JOSE 

HERNAN HERRERA CADENA, en los hechos invocados como causales de divorcio.  

 

1-. Registro civil de matrimonio, no es prueba de culpabilidad de mi representado 

en las causales invocadas del divorcio, sin embargo, es prueba de la existencia del 

matrimonio y del inicio de la sociedad conyugal.  

 

2-. Los registros civiles de nacimiento de los hijos habidos en vigencia del 

matrimonio en ningún momento materializan la ocurrencia de las causales de divorcio 

invocadas.  

 

3-. El certificado de tradición del bien inmueble adjuntado con la demanda 

demuestra que el mismo fue adquirido por el señor JOSE HERNAN HERRERA 

CADENA, en fecha posterior a la liquidación de la sociedad conyugal que existía con 

la señora MARIA EUGENIA ROBLES CHAGUENDO, y no para la materialización de 

las conductas endilgadas a mi representado como causales del divorcio.  

 



4-. El registro fotográfico anexado a la demanda, solo demuestra una reunión 

social entre mi representado y un par de personas del género femenino, el cual en 

ningún momento compromete al señor JOSE HERNAN HERRERA CADENA, en las 

causales invocadas pues en la misma no se observa la materialización de las 

relaciones sexuales extramatrimoniales, ni ninguna otra causal.  

 

5-. La copia de la asignación mensual de retiro que la Caja de Sueldos de Retiro 

de la Policía Nacional, le cancela a JOSE HERNAN HERRERA CADENA, no demuestra 

la materialización de las causales de divorcio invocadas, y al tener tal documento 

carácter reservado, conforme lo dispone la ley 1581 de 2012 que trata sobre el habeas 

data, el mismo pierde cualquier valor probatorio, en razón a que mi representado, no 

ha autorizado a la señora MARIA EUGENIA ROBLES CHAGUENDO, para su 

obtención, ni menos aún para que los hiciera valer en proceso de divorcio. 

 

6-. Las copias de las históricas clínicas relacionadas con la patología de JOSE 

HERNAN HERRERA CADENA, deben ser excluidas como soporte probatorio de las 

causales invocadas por cuanto las mismas gozan de reserva según lo señalada el 

artículo 34 de la ley 23 de 1981.  

 

Sobre la reserva de la historia clínica la Corte Constitucional en sentencia T-1051 del 

año 2008 señalo: 

 

“…la información relacionada con el procedimiento de atención suministrado al 

paciente reposa en la historia clínica, se encuentra protegida por reserva legal, 

motivo por el cual, la información allí contenida no puede ser entregada o 

divulgada a terceros. Al respecto en sentencia T-61 de 26 de abril de 1993, M.P. 

Antonio Barrera Carbonell, se expuso “La historia clínica, su contenido y los 

informes que de la misma se deriven, están sujetos a reserva y, por lo tanto, solo 

pueden ser conocidos por el médico y su paciente” 

 

Eventualmente mi representado estudiara la posibilidad de acudir ante la autoridad 

correspondiente a fin de que imponga las sanciones legales a que haya lugar a quien 

accedió de manera irregular a su historia clínica.  

 

7-. El documento dejado a consideración del despacho como medio de prueba de 

violencia intrafamiliar, va en contravía de la realidad de su contenido pues al leer 

detenidamente el acta de la audiencia de conciliación llevada a cabo el día 18 de mayo 

del año 2000 en desarrollo del proceso radicado 3089 se puede apreciar la siguiente 

aseveración: 

 



“…Teniendo en cuenta lo anterior, la señora fiscal concede el uso de la palabra a 

la señora MARIA EUGENIA ROBLES CHAGUENDO, quien MANIFESTO: Me acojo a 

la conciliación por haber solucionado las diferencias presentadas con mi esposo 

JOSE HERNAN HERRERA CADENA, con quien nos encontramos viviendo 

normalmente en paz y armonía”. Seguidamente se le concede el uso de la palabra 

al sindicado HERRERA CADENA, quien MANIFESTO. “También me acojo a la 

conciliación que hemos solicitado con mi esposa MARIA EUGENIA ROBLES 

CHAGUENDO, nos encontramos viviendo normalmente” 

 

Se puede inferir de manera razonable que si bien en el año 2000 pudieron presentarse 

situaciones que estaban eventualmente enmarcadas dentro de la violencia 

intrafamiliar, los interesados conciliaron de manera amigable ante la autoridad 

competente y de forma libre y voluntaria continuaron con la convivencia.  

 

8-. El certificado de tradición de la motocicleta demuestra que el vehículo fue 

adquirido con fecha posterior a la liquidación de la sociedad conyugal y no tiene 

ninguna relación con las causales de divorcio invocadas.   

  

EXCEPCIONES PROPUESTAS 

 

1-. INEXISTENCIA DE LAS RELACIONES SEXUALES EXTRAMATRIMONIALES 

INVOCADAS.  

 

Negamos de manera contundente la existencia de posibles relaciones sexuales 

extramatrimoniales entre el señor JOSE HERNAN HERRERA CADENA y la señora 

MAGALY CARDONA CARDONA, a quien oportunamente presentaremos ante su 

Despacho como testigo de mi representado, a fin de desvirtuar cualquier aseveración 

en relación con la causal invocada.  

 

En consecuencia, y al manifestarse tal negación por parte de mi representado, 

corresponde al tenor del artículo 167 del C.G.P, a la señora MARIA EUGENIA ROBLES 

CHAGUENDO, demostrar la materialización de la causal invocada por cualquiera de 

los medios probatorios existentes previo el correspondiente debate probatorio.  

 

Pues al haber mi representado manifestado por intermedio del suscrito apoderado 

que no ha incurrido en ninguna de las causales invocadas, tal afirmación se debe 

considerar como una negación indefinida y la misma no requiere de prueba.  

 

 

 

 



2-. PRUEBAS ILEGALES E ILÍCITAS.  

 

Los documentos que anexaron a la demanda específicamente la fotografía y la historia 

clínica de JOSE HERNAN HERRERA CADENA, con las cuales se pretende demostrar 

las causales de divorcio invocadas, fueron obtenidas con clara violación del debido 

proceso y desconociendo del derecho a la intimidad de mi representado, en 

consecuencia, las mismas deben ser excluidas del debate probatorio.  

 

Nunca mi representado a autorizado a persona alguna para que descarguen 

fotografías que se encuentran en su teléfono móvil y menos aún para que sean usadas 

como prueba en su contra, si alguien las obtuvo fue de manera fraudulenta e incluso 

incurriendo en claro desconocimiento de la ley penal, como se ha señalado 

anteriormente, por lo tanto, cualquier acceso a las mismas se encuentran enmarcadas 

dentro de la categoría de pruebas ilegales y en consecuencia, deben ser excluidas del 

proceso, sin afectación de las posibles consecuencia penales que tal comportamiento 

amerite.  

 

Se reitera que la fotografía anexada a la demanda se encontraba en un archivo del 

teléfono personal del demandado JOSE HERNAN HERRERA CADENA, sin que 

existiera ninguna autorización para acceder al mismo, lo cual convierte la prueba en 

ilícita e ilegal. 

 

Consideramos igualmente que tanto la fotografía como la historia clínica, son ilegales,  

porque en su producción, práctica o aducción se incumplieron los requisitos legales 

esenciales, ya no que fue autorizada su reproducción por autoridad competente, no 

se cumplió con la rigurosidad legal para su consecución y la misma se obtuvo 

accediendo a los archivos personales de mi representado sin autorización, motivo por 

el cual desde este mismo momento le solicito cordialmente señor Juez, dársele 

aplicación al inciso final del artículo 29 de la Constitución Política, el cual señala que 

es nula, de pleno derecho, la prueba obtenida con violación del debido proceso, 

decretando en consecuencia la irregularidad y ordenándose que la misma se excluya 

como material probatorio en contra del señor JOSE HERNAN HERRERA CADENA.  

 

El Código penal colombiano señala:  

 

Artículo 192. Violación ilícita de comunicaciones. El que ilícitamente sustraiga, 

oculte, extravíe, destruya, intercepte, controle o impida una comunicación privada 

dirigida a otra persona, o se entere indebidamente de su contenido, incurrirá 

en prisión de dieciséis (16) a cincuenta y cuatro (54) meses, siempre que la conducta 

no constituya delito sancionado con pena mayor.  

 



Si el autor de la conducta revela el contenido de la comunicación, o la emplea en 

provecho propio o ajeno o con perjuicio de otro, la pena será prisión de treinta 

y dos (32) a setenta y dos (72) meses.  

 

De acuerdo con la información suministrada por mi representado el documento a que 

se hace referencia, permanecía dentro de los archivos de su celular, el cual es de uso 

personal, sin permitir el acceso a ninguna persona a sus archivos personales. 

 

Le solicito señora Juez, se compulse copias a la Fiscalía General de la Nación, a fin 

de que adelante la correspondiente investigación en contra de la señora MARIA 

EUGENIA ROBLES CHAGUENDO, como posible autora de la conducta punible 

señalada anteriormente.  

 

La fotografía a que se viene haciendo referencia, la consideramos igualmente una 

prueba ilícita, puesto que nunca mi representado JOSE HERNAN HERRERA 

CADENA, ha autorizado su divulgación a persona alguna, tal comportamiento como 

se señaló anteriormente raya los límites de conductas tipificadas en la normatividad 

penal, además atentan contra la intimidad de las personas, desconociendo de esta 

manera claros postulados constitucionales.  

 

En caso de que el Despacho considere la posibilidad de que el documento a que vengo 

haciendo referencia, sea sometido a valoración probatoria, desde este mismo 

momento la tacho de falso y, en consecuencia, debe dárseles el tratamiento de que 

trata el artículo 269 y siguientes del Código General del Proceso. 

 

Teniendo en cuenta que la fotografía que se pretende hacer valer como prueba no es 

el documento original, le solicito señora Juez, dársele aplicación al inciso 2º del 

artículo 270 del C.G.P. y se le solicite a la señora MARIA EUGENIA ROBLES 

CHAGUENDO, aporte el original.    

 

La fotografía que se anexa a la demanda en ningún momento demuestran posibles 

relaciones sexuales extramatrimoniales de mi representado y se desconoce la forma 

como el documento, fue obtenido por parte de la señora MARIA EUGENIA ROBLES 

CHAGUENDO, habida consideración que esta nunca ha sido publicada, ni tampoco 

JOSE HERNAN HERRERA CADENA, ha autorizado su reproducción ni se las ha 

suministrado a nadie.  

 

3-.  FALTA DE MATERIALIZACION DE POSIBLES VIOLENCIA INTRAFAMILIAR. 

 

Para demostrar la consumación de la causal TERCERA del artículo 154 del Código 

Civil es decir los posibles ultrajes, los tratos crueles y los maltratamientos de obra se 



anexo a la demanda copia de una conciliación llevada a cabo ante la Fiscalía Primera 

Unidad de Vida de la ciudad de Popayán, que data del 18 de mayo del año 2000, es 

decir que son hechos que ocurrieron hace más de 22 años y solo hasta ahora se 

pretende hacerlos valer para invocarlos como motivo de divorcio. 

 

La prueba documental señalada anteriormente, no puede ser tenida como prueba en 

contra de mi representado, pues al leer detenidamente el contenido del acta de la 

audiencia de conciliación llevada a cabo el día 18 de mayo del año 2000 en desarrollo 

del proceso radicado 3089 se puede apreciar la siguiente aseveración: 

 

“…Teniendo en cuenta lo anterior, la señora fiscal concede el uso de la palabra a 

la señora MARIA EUGENIA ROBLES CHAGUENDO, quien MANIFESTO: Me acojo a 

la conciliación por haber solucionado las diferencias presentadas con mi esposo 

JOSE HERNAN HERRERA CADENA, con quien nos encontramos viviendo 

normalmente en paz y armonía”. Seguidamente se le concede el uso de la palabra 

al sindicado HERRERA CADENA, quien MANIFESTO. “También me acojo a la 

conciliación que hemos solicitado con mi esposa MARIA EUGENIA ROBLES 

CHAGUENDO, nos encontramos viviendo normalmente” 

 

En esos términos, es viable deducir que si bien es cierto hace 22 años se presentaron 

algun tipo conductas que pudieron ser enmarcadas dentro de la violencia 

intrafamiliar las mismas fueron superadas por la pareja y continuaron su vida 

normal. 

 

El documento que se invoca como prueba no señala cual fue la conducta asumida 

por las partes para materializar la posible violencia intrafamiliar, por lo que es posible 

determinar si tal comportamiento se encuentra enmarcado dentro de los parámetros 

de la causal tercera invocada.  

 

4-. FALTA DE DOLO EN LA POSIBLE CONSUMACION DE LA 

MATERIALIZACION DE LA CAUSAL SEXTA INVOCADA.  

 

Se alega igualmente como causal de divorcio la señalada en el numeral 6º del artículo 

154 del Código General del Proceso, es decir, la anormalidad grave o incurable que 

padezca uno de los cónyuges que ponga en peligro la salud mental o física del cónyuge 

e imposibilite la comunidad matrimonial.  

 

Es de anotar señora Juez, que desde el año 1997 el señor JOSE HERNAN HERRERA 

CADENA, viene padeciendo DEPRESION MAYOR, que es enfermedad de carácter 

mental que controla mediante el consumo de ácido valproico y fluoxetina, los cuales 

tiene en sus efectos secundarios la irritabilidad y los cambios de humor.   



Extraño por decir lo menos, que 26 años después se invoque esta situación como 

causal de divorcio, pues este lapso de tiempo demuestra que tal padecimiento mental, 

no puso en peligro la salud mental o física de la señora MARIA EUGENIA ROBLES 

CHAGUENDO, ni impidió que la pareja continuara viviendo junto. 

 

En caso de que el Despacho considere la configuración de esta situación como causal 

de divorcio, le solicito cordialmente que la misma no sea tenida en cuenta para 

imponer a mi representado el pago de cuota de alimentos a favor de MARIA EUGENIA 

ROBLES CHAGUENDO, porque la señora tiene la capacitación técnica para velar por 

su propia subsistencia.  

 

La enfermedad mental de mi representado, surgió de manera involuntaria, por tanto, 

no existe en la misma el dolo o la intención de causar cualquier mal o lesión a quien 

fue por tantos años su compañera de vida.   

 

Adicionalmente la señora MARIA EUGENIA ROBLES CHAGUENDO, tiene la suficiente 

capacitación técnica y la viene desarrollando para obtener su propio sustento, 

específicamente se hace referencia a sus labores como estilista, habiendo registrado 

inclusive en la ciudad de Popayán, Cauca, el establecimiento comercial denominado 

“GREÑAS CLUB PELUQUERIA” como el sitio donde desarrollaba sus actividades 

comerciales. 

 

Cuando el núcleo familiar se trasladó a vivir a la ciudad de Armenia, Quindío, 

continua desde su lugar de residencia desarrollando sus actividades como estilista de 

manera informal, sin hace el registro de su establecimiento ante las autoridades 

correspondientes.  

 

5-. MALA FE. 

 

La señora MARIA EUGENIA ROBLES CHAGUENDO, actúa de mala fe puesto que en 

el año 2000 adelantó ante el Juzgado Primero de Familia de Popayán, Cauca, proceso 

de divorcio y en desarrollo del mismo solicitó el embargo de las prestaciones sociales 

que le correspondían a JOSE HERNAN HERRERA CADENA, en su condición de 

funcionario al servicio de la Policía Nacional. 

 

Después de dialogo entre ellos, la señora MARIA EUGENIA ROBLES CHAGUENDO, 

recibió la suma de $6.737.504.oo de las prestaciones sociales que se encontraban 

embargadas, procedieron a liquidar la sociedad conyugal y seguir con la convivencia, 

luego entonces la hoy demandante tiene claro conocimiento de que la sociedad 

conyugal se encuentra liquidada y que no tiene derecho a hacer ningún tipo de 



reclamación sobre los bienes que el señor HERRERA CADENA, hubiera adquirido 

después del 5 de abril del año 2001.  

 

Es de anotar señora Juez, que de acuerdo con la información suministrada por mi 

representado una vez la señora MARIA EUGENIA ROBLES CHAGUENDO, recibió el 

dinero de la Policía Nacional, de mutuo acuerdo decidieron dar por terminado el 

proceso que se adelantaba ante el Juzgado Primero de Familia.  

 

6-. ENRIQUECIMIENTO SIN CAUSA. 

 

Esta excepción es consecuencia de la anterior, pues si la sociedad conyugal existente 

entre JOSE HERNAN HERRERA CADENA y MARIA EUGENIA ROBLES CHAGUENDO, 

se encuentra liquidada, cualquier beneficio económico que pretenda la demandante 

sobre los bienes adquiridos por el demandado con fecha posterior al 5 de abril del año 

2001 constituye un enriquecimiento sin causa, habida consideración que la escritura 

pública Nro. 0481 otorgada el día 5 de abril del año 2001 en la Notaria Tercera del 

Circulo de Popayán, Cauca, mediante la cual se liquidó la sociedad conyuga señala 

perentoriamente en su CLAUSULA SEXTA lo siguiente:  

 

“…En igual forma dejan los cónyuges expresamente establecido que desde ahora 

renuncian a cualquier reclamación por evicción, lesión enorme, por aparecer otros 

bienes o alguna deuda, o a cualquier pretensión judicial o extrajudicial 

encaminada a modificar o desconocer, en todo o en parte, la partición y 

adjudicación que se ha consignado en este documento”. 

 

Cualquier clase de bienes muebles o inmuebles que el señor JOSE HERNAN 

HERRERA CADENA, haya adquirido con fecha posterior al 5 de abril del año 2001 

pertenecen única y exclusivamente a mi representado.  

 

PRUEBAS DOCUMENTALES 

 

1-.  Copia de la escritura pública Nro. 0481 otorgada el día 5 de abril del año 2001 

en la Notaria Tercera de Popayán, Cauca, mediante la cual se liquidó la sociedad 

conyugal compuesta entre los señores JOSE HERNAN HERRERA CADENA y MARIA 

EUGENIA ROBLES CHAGUENDO.  

 

2-. Certificados que acreditan la capacitación técnica de la señora MARIA 

EUGENIA ROBLES CHAGUENDO. De acuerdo con el artículo 245 del C.G.P, es mi 

deber informarle que los originales reposan en las entidades que expidieron los 

mismos.  

 



3-.  Copia de los certificados expedidos por la Cámara de Comercio de la ciudad 

de Popayán, Cauca, para demostrar la actividad económica que desarrolla la señora 

MARIA EUGENIA ROBLES CHAGUENDO. De acuerdo con el artículo 245 del C.G.P, 

es mi deber informarle que los originales reposan en las entidades que expidieron los 

mismos.  

 

4-. Copia del auto Nro. 1427 de fecha 21 de noviembre del año 2002 proferido por 

el Juzgado Primero de Familia de Popayán, Cauca, mediante el cual se admite la 

demanda de divorcio interpuesta por MARIA EUGENIA ROBLES CHAGUENDO en 

contra del señor JOSE HERNAN HERRERA CADENA y se ordenan unas medidas 

cautelares. De acuerdo con el artículo 245 del C.G.P, es mi deber informarle que los 

originales reposan en las entidades que expidieron los mismos.  

 

5-. Copia del título de depósitos Nro. 6872361 del Banco Agrario de Colombia, por 

medio del cual se le hace entrega a la señora MARIA EUGENIA ROBLES 

CHAGUENDO, la suma de $6.737.504.oo por parte de la Tesorería de Prestaciones 

Sociales de la policía Nacional, en desarrollo del proceso de divorcio que se adelantaba 

ante el Juzgado Primero de Familia de Popayán, Cauca. De acuerdo con el artículo 

245 del C.G.P, es mi deber informarle que los originales reposan en las entidades que 

expidieron los mismos.  

 

6-. Historia clínica del señor JOSE HERNAN HERRERA CADENA, donde se aprecia 

los medicamentos receptados por el doctor GERARDO CERON GOMEZ, médico 

psiquiatra de la E.S.E Hospital Mental de Filandia, Quindío. El presente documento 

a pesar de la reserva que tiene se adjunta por autorización del titular del derecho de 

privacidad.  

 

INTERROGATORIO DE PARTE. 

 

Cordialmente me permito solicitarle señora Juez, se fije fecha y hora para llevar a 

cabo del interrogatorio de parte de la señora MARIA EUGENIA ROBLES 

CHAGUENDO, a quien interrogare sobre los hechos de la demanda, su contestación 

y las excepciones propuestas.  

 

TESTIMONIALES:  

 

Le solicito cordialmente se recepcione los testimonios de las personas que a 

continuación relaciono:  

 

1-. MAGALI CARDONA CARDONA, mayor de edad, identificada con la cedula de 

ciudadanía Nro. 29.159.563 de Ansermanuevo, Valle del Cauca, abonado telefónico 



3105418874, a quien presentaremos ante su Despacho en la fecha y hora que se 

determine a fin de que rinda testimonio sobre el tipo de relación que mantiene con el 

señor JOSE HERNAN HERRERA CADENA, y si alguna vez ha visitado el lugar de 

residencia del demandado entre otras preguntas que formulare en aras de ejercer el 

derecho de defensa y contradicción que le asiste a mi representado. 

 

2-. LUIS ALFREDO ARISTIZABAL RAMOS, mayor de edad, identificado con la 

cedula de ciudadanía Nro. 9.807.633 de La Tebaida, Quindío, residente en la manzana 

B casa Nro. 23 del barrio Manantiales de Armenia, quien declara sobre la actividad 

económica a que se dedica la señora MARIA EUGENIA ROBLES CHAGUENDO, y su 

abandono de la vivienda que compartía con mi representado desde el mes de 

septiembre del año 2021.  

 

3-. BEATRIZ DELGADO SERNA, mayor de edad, identificada con la cedula de 

ciudadanía Nro. 41.903.661 de La Tebaida, residente en la manzana C casa Nro. 9 

del barrio Manantiales de Armenia, Quindío, teléfono 310208612 quien declara sobre 

la actividad económica a que se dedica la señora MARIA EUGENIA ROBLES 

CHAGUENDO, y su abandono de la vivienda que compartía con mi representado 

desde el mes de septiembre del año 2021.  

 

4-. BLANCA NUBIA HERRERA CADENA, mayor de edad, identificada con la cedula 

de ciudadanía Nro. 24.498.577 de La Tebaida, Quindío, residente en el barrio 

Manantiales manzana B casa Nro. 23 de Armenia, Quindío, quien declara sobre la 

actividad económica a que se dedica la señora MARIA EUGENIA ROBLES 

CHAGUENDO, el abandono de la vivienda que compartía con mi representado desde 

el mes de septiembre del año 2021 y la forma como la actual demandada trata a su 

esposo.  

 

5., JAZMIN AMPARO JARAMILLO JARAMILLO, mayor de edad, identificada con la 

cedula de ciudadanía Nro. 3.851.564 residente en la carrera 2 Nro. 21-57 de La 

Tebaida, Quindío, teléfono 3128230909 quien declara sobre la actividad económica a 

que se dedica la señora MARIA EUGENIA ROBLES CHAGUENDO, y su abandono de 

la vivienda que compartía con mi representado desde el mes de septiembre del año 

2021.  

 

6-. GILDARDO HERRERA CADENA, mayor de edad, identificado con la cedula de 

ciudadanía Nro. 9.807.118 de la Tebaida, Quindío, residente en la carrera 2 Nro. 21-

57 de esa población, teléfono 3195725448 quien declara sobre la actividad económica 

a que se dedica la señora MARIA EUGENIA ROBLES CHAGUENDO, y su abandono 

de la vivienda que compartía con mi representado desde el mes de septiembre del año 

2021 y la forma como la actual demandada trata a su esposo.  



A N E X O S 

 

Poder otorgado por el señor JOSE HERNAN HERRERA CADENA, para dar respuesta 

a la demanda de divorcio que se ha instaurado en su contra.  

 

De esta manera dejo a su consideración señora Juez, la respuesta a la demanda de 

divorcio del matrimonio civil presentada por la señora MARIA EUGENIA ROBLES 

CHAGUENDO en contra del señor JOSE HERNAN HERRERA CADENA, solicitándole 

que una vez se desarrolle el debate probatorio se declaren no probadas las 

pretensiones de la misma.  

 

Los interesados reciben notificaciones en los mismos lugares que se señaló en la 

demanda inicial.  

 

Atentamente. 

 

 

 

JAIME ARLEY PALACIOS CORDOBA 

C. C. 6.427.615 de Riofrío, Valle del Cauca.  

T. P. 121.139 del C. S. de la J.  

Correo electrónico jaimearleypalacios@hotmail.com  
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