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Bogotá, junio de 2023
 
Honorable Juez
CARMENZA HERRERA CORREA
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA
Armenia, Quindío
 
 

                                                      Referencia: Proceso de Declaración Unión Marital de
Hecho

Radicado Número: 63001311000220230008400
Demandante: Gabriel Babilonia Martínez

Demandados: Herederos Indeterminados de Luz Offir Restrepo García
Asunto: Contestación de Demanda

 
 
JULIANA DELGADO RESTREPO identificada con la cédula de ciudadanía No.
1.010.181.446 de Bogotá y con tarjeta profesional número 243.721 expedida por el
Consejo Superior de la Judicatura, obrando en representación de la señora FANNY
RESTREPO GARCÍA, mayor de edad y vecina de la ciudad de Bogotá D.C. identificada
con la cédula de ciudadanía Nº 24.318.445 expedida en Manizales y del señor CARLOS
ENRIQUE RESTREPO GARCÍA mayor de edad y vecino de la ciudad de Armenia
identificado con la cédula de ciudadanía Nº 7.499.551 expedida en Armenia, de
manera respetuosa y obrando dentro del término legal presento CONTESTACIÓN DE
LA DEMANDA, junto con sus anexos y pruebas.

Teniendo en cuenta que los anexos exceden la capacidad de archivos que pueden
ser remitidos en un solo correo, se remitirá el segundo archivo de pruebas en correo
posterior. 

De la señora Juez,
 

JULIANA DELGADO RESTREPO
C.C. 1.010.181.446 de Bogotá
TP 243.721 CSJ



16/6/23, 16:55 Correo: Centro Servicios Judiciales Civil Familia - Armenia - Quindio - Outlook

https://outlook.office.com/mail/cserjudcfarm@cendoj.ramajudicial.gov.co/AAMkADhkOTMyNDMyLTk4MjgtNDE1OC1hNDgwLWY3YmY5NDg4M2Y1M… 2/2



 1 

 

Bogotá, junio de 2023 

 

Honorable Juez 

CARMENZA HERRERA CORREA 

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA 

Armenia, Quindío 

 

 

 Referencia: Proceso de Declaración Unión Marital 

de Hecho  

Radicado Número: 63001311000220230008400 

Demandante: Gabriel Babilonia Martínez 

Demandados: Herederos Indeterminados de Luz Offir Restrepo García 

Asunto: Contestación de Demanda 

 

 

JULIANA DELGADO RESTREPO identificada con la cédula de ciudadanía No. 

1.010.181.446 de Bogotá y con tarjeta profesional número 243.721 expedida por 

el Consejo Superior de la Judicatura, obrando en representación de la señora 

FANNY RESTREPO GARCÍA, mayor de edad y vecina de la ciudad de Bogotá D.C. 

identificada con la cédula de ciudadanía Nº 24.318.445 expedida en Manizales 

y del señor CARLOS ENRIQUE RESTREPO GARCÍA mayor de edad y vecino de la 

ciudad de Armenia identificado con la cédula de ciudadanía Nº 7.499.551 

expedida en Armenia, de manera respetuosa y obrando dentro del término legal 

presento CONTESTACIÓN DE LA DEMANDA, junto con sus anexos y pruebas. 

 

I. PRONUNCIAMIENTO SOBRE LOS HECHOS 

 

En cuanto a los HECHOS de la demanda, los contesto tal como vienen 

presentados de la siguiente manera: 

 

AL HECHO PRIMERO: Es parcialmente cierto. Si bien es cierto que LUZ OFFIR 

RESTREPO GARCÍA tuvo una relación sentimental con el señor GABRIEL BABILONIA 

MARTÍNEZ que duró hasta el día de su fallecimiento – 7 de noviembre de 2022 – y 

que contrajeron matrimonio el 10 de marzo de 2021 ante la Notaría Primera de 

Montenegro, no es cierto que hayan convivido bajo el mismo techo desde el 28 

de mayo de 2017. El señor BABILONIA MARTINEZ empezó la convivencia con la 

señora RESTREPO GARCÍA a finales del mes de septiembre de 2019, razón por la 

cual, sólo convivió con ella durante 3 años y 2 meses en la Calle 19 Norte No. 15-

66 Bloque 1 Apto 403 de la ciudad de Armenia.  
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AL HECHO SEGUNDO: Contiene varios hechos y los contesto así. No me constan 

las circunstancias de tiempo, modo y lugar en las cuales el señor BABILONIA 

MARTINEZ conoció a la señora GARCÍA RESTREPO. No es cierto que el señor 

BABILONIA MARTINEZ empezó la convivencia con la señora RESTREPO GARCÍA el 

28 de mayo de 2017, pues como se indicó solo comenzó a residir en la Calle 19 

Norte No. 15-66 Bloque 1 Apto 403 de la ciudad de Armenia a finales del mes de 

septiembre de 2019.  

 

AL HECHO TERCERO: Es cierto y se aclara que los cuatro herederos de la señora 

RESTREPO GARCÍA – sus cuatro hermanos, según testamento otorgado mediante 

Escritura Pública No. 587 de 16 de marzo de 2004 de la Notaría Cuarta del Círculo 

Notarial de Armenia – permitieron que el señor BABILONIA MARTÍNEZ 

permaneciera en el inmueble mientras encontraba un lugar a donde ir por el 

término de cuatro meses a partir del día 7 de noviembre de 2022. Desde el mes 

de febrero de 2023 se han enviado comunicaciones solicitando al señor 

BABILONIA MARTÍNEZ la entrega del inmueble sin que los herederos hayan 

obtenido respuesta alguna ni la entrega del bien.  

 

AL HECHO CUARTO: Es parcialmente cierto. Si bien la señora BARRAGAN expidió 

dicha certificación la información contenida en el documento es falsa. Al efecto, 

se destaca que la señora BARRAGAN no era la administradora del Conjunto 

Residencial Torres de Laureles para la fecha en que el señor BABILONIA MARTÍNEZ 

alega haber comenzado a residir en Conjunto Residencial, razón por la cual, no 

puede dar fe de hechos que no le constan.  

 

AL HECHO QUINTO:  Es parcialmente cierto, pues en efecto GABRIEL BABILONIA 

MARTÍNEZ y LUZ OFFIR RESTREPO GARCÍA no procrearon ni adoptaron hijos, pero 

la unión marital de hecho no inició el 28 de mayo de 2017 sino a finales del mes 

de septiembre de 2019.  

 

AL HECHO SEXTO: No es un hecho, es una consideración jurídica. Sin embargo, 

se aclara que al no tener descendientes ni ascendientes que le sobrevivieran la 

totalidad del patrimonio de la señora RESTREPO GARCÍA era de libre disposición 

y que corresponde este patrimonio en su totalidad a sus herederos conforme se 

indica en el testamento otorgado mediante Escritura Pública No. 587 de 16 de 

marzo de 2004 de la Notaría Cuarta del Círculo Notarial de Armenia.  

 

AL HECHO SÉPTIMO: No es cierto. GABRIEL BABILONIA MARTÍNEZ y LUZ OFFIR 

RESTREPO GARCÍA sólo convivieron bajo el mismo techo a partir de finales de 

septiembre de 2019.  
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AL HECHO OCTAVO: Es parciamente cierto. En efecto, la señora LUZ OFFIR 

RESTREPO GARCÍA falleció el 7 de noviembre de 2022, sin embargo, no es cierto 

que con ello culminaran más de cinco años de vida marital pues apenas 

convivieron durante 3 años y 2 meses.  

 

AL HECHO NOVENO: Es cierto.  

 

AL HECHO DÉCIMO: Es cierto. Cabe señalar que la Resolución SUB 17170 de enero 

24 de 2023 señala como fundamento de la decisión de negativa de la Sustitución 

Pensional que dentro de las conclusiones de la investigación administrativa está 

la existencia de contradicciones entre los testimonios presentados por el 

solicitante durante el trámite administrativo.  

 

AL HECHO DÉCIMO PRIMERO: No es un hecho, es una pretensión a la cual me 

opongo. Se reitera que GABRIEL BABILONIA MARTÍNEZ y LUZ OFFIR RESTREPO 

GARCÍA sólo convivieron bajo el mismo techo a partir de finales de septiembre 

de 2019.  

 

AL HECHO DÉCIMO SEGUNDO: No es un hecho, es una pretensión a la cual me 

opongo. No procede liquidación de la sociedad patrimonial, toda vez que el 

término de convivencia de la unión marital de hecho fue inferior a lo que exige 

la ley para su surgimiento que es de dos años. Sumado a lo anterior, es 

importante señalar que aún en caso de existir la alegada sociedad patrimonial 

no está compuesta por los bienes que se relacionan en el inventario conforme 

se indicará en el presente escrito.  

 

II. PRONUNCIAMIENTO SOBRE LAS PRETENSIONES 

 

En cuanto a las PRETENSIONES, declaraciones y condenas, solicitadas en la 

demanda, me opongo, por no tener dichas peticiones ningún fundamento y 

solicito se desestimen cada una de ellas, pues la unión marital de hecho entre el 

señor GABRIEL BABILONIA MARTÍNEZ y la señora LUZ OFFIR RESTREPO GARCÍA solo 

inició a partir de finales de septiembre de 2019 y culminó con el matrimonio 

celebrado el 10 de marzo de 2021.  

 

De igual manera, cabe anotar que la unión marital de hecho no duró el tiempo 

suficiente para que surgiera la sociedad patrimonial pues existió por un término 

inferior a dos años, y en consecuencia no procede la disolución ni liquidación de 

la sociedad patrimonial.  

 

III.- EXCEPCIONES PREVIAS 
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1. Transacción y cosa juzgada respecto de la disolución y liquidación de una 

supuesta sociedad patrimonial  

 

Aún si se aceptara en gracia de discusión que la sociedad matrimonial producto 

de la unión marital de hecho existió, que no existió conforme se indicará al 

momento de desarrollar las expresiones de fondo en la presente contestación, 

dicha sociedad patrimonial se encuentra disuelta y liquidada pues los 

compañeros permanentes contrajeron matrimonio y realizaron la 

correspondiente liquidación de la sociedad conyugal que tiene efectos de 

transacción e hizo tránsito a cosa juzgada.  

 

En el caso concreto, LUZ OFFIR RESTREPO GARCÍA y GABRIEL BABILONIA MARTÍNEZ 

contrajeron matrimonio civil el 10 de marzo de 2021 conforme consta en la 

Escritura Pública 119 de la Notaría Primera de Montenegro. Posteriormente y de 

manera inmediata, los cónyuges decidieron de común acuerdo liquidar la 

sociedad conyugal mediante la Escritura Pública No. 120 de 10 de marzo de 202. 

Es importante anotar, que la liquidación inmediata de la sociedad conyugal 

muestra la voluntad inequívoca de los cónyuges de no tener un régimen común 

de bienes y además de la inexistencia de bienes en cualquier sociedad a título 

universal anterior.  

 

En efecto, en la escritura de liquidación de la sociedad conyugal se lee: 

 

“Que no efectuaron [los cónyuges] capitulaciones matrimoniales, ni llevaron 

bienes propios a su matrimonio, ni tampoco adquirieron pasivos sociales, razón 

por la cual el activo social es igual a cero (0) manifestación que hacen bajo la 

gravedad de juramento y su absoluta responsabilidad.” 

 

En dicha escritura consta que no se adjudicaron gananciales, y adicional a ello 

se produjo la renuncia respecto de las ganancias que resultaren de bienes que 

estuvieran en cabeza del otro, así: 

 

“SEXTO: Que con el fin de hacer definitiva esta liquidación, los comparecientes 

renuncian a las ganancias que pudieran derivarse de los bienes en cabeza del 

otro y que no hayan sido inventariados en la presente Escritura Pública y 

renuncian al derecho de solicitar judicialmente la facción de inventarios 

adicionales y de demandar la partición de otros bienes que pudieren tener la 

calidad de sociales. Para tal efecto, los comparecientes, obrando en las 

calidades antes indicadas, le dan al presente acuerdo el valor de una 

transacción encaminada a evitar eventual litigios sobre los derechos de la 

Sociedad Conyugal que se Liquida.”(Negrillas fuera del texto original) 

 



 5 

Así las cosas, se puede concluir que respecto de las pretensiones que versan 

sobre una eventual liquidación de la sociedad patrimonial recae un acuerdo de 

transacción y existe cosa juzgada, pues dichas materias fueron subsumidas por 

la liquidación de la sociedad conyugal que hicieron LUZ OFFIR RESTREPO GARCÍA 

y GABRIEL BABILONIA MARTÍNEZ, conforme quedó expresamente consignado en 

la escritura citada. 

 

Por lo anterior, se solicita a la Honorable Juez declarar probada la excepción 

previa de transacción respecto de las pretensiones relativas a la liquidación de 

la supuesta sociedad patrimonial.  

 

IV.- EXCEPCIONES DE MÉRITO 

 

1. No existió la unión marital de hecho durante periodo que se alega en la 

demanda 

 

En la demanda se alega que la unión marital de hecho existió a partir desde el 

28 de mayo de 2017 hasta el 10 de marzo de 2021, fecha en la cual GABRIEL 

BABILONIA MARTÍNEZ y LUZ OFFIR RESTREPO GARCÍA contrajeron matrimonio civil 

en el municipio de Montenegro, Quindío. Sin embargo, las pruebas aportadas 

con la demanda no permiten concluir que la unión marital de hecho haya 

iniciado en la fecha que alega el demandante.  

 

En primer lugar, es importante señalar que en Resolución SUB 17170 de enero 24 

de 2023 expedida por COLPENSIONES mediante la cual se negó la solicitud de 

Sustitución Pensional se manifestó:  

 

“De acuerdo con la información verificada, entrevistas y trabajo de campo, no 

se logró establecer que la señora Luz Offir Restrepo García y Gabriel Babilonia 

Martínez, hubieran convivido como pareja y de manera permanente los últimos 

cinco años de vida de la causante, contrario a lo manifestado por el solicitante. 

(…) Es importante mencionar que durante el desarrollo de la presente 

investigación administrativa, se evidencia que los familiares de la causante 

presentan contradicciones en su testimonio. 

 

(…) 

 

Teniendo en cuenta lo anterior, sólo se logró establecer que la relación de 

convivencia entre las partes inició el 10 de marzo de 2021, fecha en la que 

contraen nupcias, según Registro Civil de Matrimonio, pero no hay certeza que 

la relación de convivencia hubiera iniciado antes de la fecha señalada. Debido 
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a las contradicciones que se encontraron en el desarrollo de la investigación” 

(Negrillas fuera del texto original) 

 

De lo anterior, se puede concluir que el señor BABILONIA MARTÍNEZ no aportó 

pruebas suficientes respecto de la fecha de inicio de la unión marital de hecho, 

y que además la investigación administrativa encontró testimonios 

contradictorios en relación dicha fecha. 

 

De otra parte, las declaraciones extrajudiciales de las señoras NELLY DE JESÚS 

BUITRAGO CARDONA y MERY RESTREPO CASTRO aportadas con la demanda no 

indican la relación que tenían las declarantes con la señora LUZ OFFIR RESTREPO 

GARCÍA, ni las razones por las cuales tienen certeza de la fecha exacta en la que 

inició la unión marital de hecho, en este sentido estas declaraciones no 

constituyen prueba suficiente de la fecha de inicio de la unión marital de hecho 

entre el GABRIEL BABILONIA MARTINEZ y LUZ OFFIR RESTREPO GARCÍA.  

 

En el caso de la certificación expedida por la administradora LINA BARRAGÁN 

en donde se afirma que el señor BABILONIA MARTÍNEZ “reside aproximadamente 

cinco (05) años en esta unidad Residencial” no se indica la fecha exacta en la 

supuestamente el señor BABILONIA MARTÍNEZ inició su residencia en el Conjunto 

Residencial Torres de Laureles. Sumado a lo anterior, cabe anotar que la señora 

BARRAGÁN no era la administradora del Conjunto Torres de Laureles en el mes 

de mayo de 2017, razón por la cual no le consta la fecha si el señor BABILONIA 

MARTÍNEZ inició la residencia en dicho lugar en la fecha mencionada.  

 

Por el contrario, al revisar las declaraciones extrajudiciales que se aportan con la 

presente contestación de la demanda queda demostrado que la unión marital 

de hecho inició a finales de septiembre del año 2019.  

 

La señora MONICA GALVEZ, empleada del servicio de la señora LUZ OFFIR 

RESTREPO GARCÍA por más de 15 años, quien asistía semanalmente al domicilio 

mencionado para realizar su labor doméstica y por tal motivo puede dar fe de 

la fecha en que el señor BABILONIA MARTÍNEZ empezó a residir en el domicilio, 

afirma que el señor BABILONIA MARTÍNEZ solo inició su residencia en el Conjunto 

Torres de Laureles a finales del mes de septiembre de 2019, conforme consta en 

la declaración extrajudicial que se aporta con la presente contestación.  

 

En igual sentido, la señora MYRIAM BERNAL administradora del Conjunto Torres 

de Laureles para la época en que el demandante alega haber iniciado la 

convivencia con la señora LUZ OFFIR RESTREPO GARCÍA y hasta el año 2021, 

afirma que el señor BABILONIA MARTINEZ inició su residencia en el Conjunto Torres 

de Laureles a finales de septiembre de 2019.  
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Finalmente se aporta la declaración de la señora NORMA PARRA CARDONA, 

íntima amiga de la señora LUZ OFFIR RESTREPO GARCÍA, quien incluso obsequió 

la noche de bodas para el matrimonio RESTREPO BABILONIA, quien coincide en 

que solo hasta septiembre de 2019 el señor GABRIEL BABILONIA inició la 

convivencia con la señora LUZ OFFIR RESTREPO GARCÍA.  

 

Por lo anterior, se solicita acceder parcialmente a la pretensión de declaratoria 

de la unión marital de hecho, en tanto que dicha unión no inició en la fecha que 

alega el demandante sino desde el mes de septiembre de 2019.  

 

2. No surgió la sociedad patrimonial entre los compañeros permanentes por 

incumplimiento del requisito legal  

 

Teniendo en cuenta que de conformidad con las pruebas que se aportan, la 

unión marital de hecho sólo inicio en septiembre de 2019 se solicita a la Señora 

Juez desestimar todas las pretensiones relacionadas con la disolución y 

liquidación de la sociedad patrimonial, toda vez que no se cumplió con el 

requisito legal de tiempo para su surgimiento.  

 

En efecto, el artículo 2 de la Ley 54 de 1990 establece que la sociedad 

patrimonial como consecuencia de la unión marital de hecho surge solo cuando 

los compañeros permanentes han convivido juntos por un lapso de dos años.  

 

En el caso concreto, GABRIEL BABILONIA MARTINEZ y LUZ OFFIR RESTREPO GARCÍA 

solo convivieron juntos en calidad de compañeros permanentes desde el mes 

de septiembre de 2019 hasta el 10 de marzo de 2021 fecha en la cual contrajeron 

matrimonio civil, de conformidad con las pruebas que se aportan con la presente 

contestación y las que se practicarán dentro del proceso.  

 

Así las cosas, la alegada unión marital de hecho, aún si se tiene como fecha de 

inicio el 1 de septiembre de 2019, solo estuvo vigente por el término de un (1) 

año, seis (6) meses y nueve (9) días, por lo tanto no surgió la sociedad patrimonial 

entre los compañeros permanentes.  

 

3. La sociedad conyugal se encuentra liquidada y subsume cualquier otra 

sociedad patrimonial a título universal entre las mismas personas 

 

Aún si se aceptara en gracia de discusión que la sociedad matrimonial producto 

de la unión marital de hecho existió, ésta se encuentra disuelta y liquidada pues 

los compañeros permanentes contrajeron matrimonio y realizaron la 

correspondiente liquidación de la sociedad conyugal.  
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En el caso concreto, LUZ OFFIR RESTREPO GARCÍA y GABRIEL BABILONIA MARTÍNEZ 

contrajeron matrimonio civil el 10 de marzo de 2021 conforme consta en la 

Escritura Pública 119 de la Notaría Primera de Montenegro. Posteriormente y de 

manera inmediata, los cónyuges decidieron de común acuerdo liquidar la 

sociedad conyugal mediante la Escritura Pública No. 120 de 10 de marzo de 

2021. Es importante anotar, que la liquidación inmediata de la sociedad 

conyugal muestra la voluntad inequívoca de los cónyuges de no tener un 

régimen común de bienes y además da fe de la inexistencia de bienes en 

cualquier sociedad a título universal anterior.  

 

En efecto, en la escritura de liquidación de la sociedad conyugal se lee: 

 

“Que no efectuaron [los cónyuges] capitulaciones matrimoniales, ni llevaron 

bienes propios a su matrimonio, ni tampoco adquirieron pasivos sociales, razón 

por la cual el activo social es igual a cero (0) manifestación que hacen bajo la 

gravedad de juramento y su absoluta responsabilidad.” 

 

En dicha escritura consta que no se adjudicaron gananciales, y adicional a ello 

se produjo la renuncia respecto de las ganancias que resultaren de bienes que 

estuvieran en cabeza del otro, así: 

 

“SEXTO: Que con el fin de hacer definitiva esta liquidación, los comparecientes 

renuncian a las ganancias que pudieran derivarse de los bienes en cabeza del 

otro y que no hayan sido inventariados en la presente Escritura Pública y 

renuncian al derecho de solicitar judicialmente la facción de inventarios 

adicionales y de demandar la partición de otros bienes que pudieren tener la 

calidad de sociales. Para tal efecto, los comparecientes, obrando en las 

calidades antes indicadas, le dan al presente acuerdo el valor de una 

transacción encaminada a evitar eventual litigios sobre los derechos de la 

Sociedad Conyugal que se Liquida.”(Negrillas fuera del texto original) 

 

El matrimonio entre quienes existía una unión marital de hecho, genera de 

manera implícita la disolución de los efectos patrimoniales de una eventual 

sociedad patrimonial, ante la imposibilidad legal de coexistencia de una 

sociedad patrimonial y de una sociedad conyugal. En consecuencia, desde el 

momento del matrimonio la eventual sociedad patrimonial se transforma en una 

conyugal. 

 

La Corte Suprema de Justicia se pronunció sobre este aspecto en sentencia 

STC7194-2018, así:  
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“No se pierda de vista que en el subjúdice al no existir solución de continuidad 

tanto en el campo personal, como en materia de sociedad patrimonial y de 

sociedad conyugal, al fin de cuentas, disuelta esta última, se trata de un mismo 

patrimonio universal separado en dos niveles temporalmente, gobernado bajo 

unas mismas reglas, aunque con los matices que le son propios a una u otra 

sociedad, sin que por ello, al ser perfectamente delimitadas en el tiempo, pueda 

afirmarse su coexistencia. 

 

Por esto, se precisa que en el caso se hallan presentes dos universalidades 

jurídicas sucesivas, no simultáneas, la primera con un vínculo jurídico gestado en 

los hechos, consistente en la sociedad patrimonial, entidad, que luego, por 

voluntad de los convivientes, dio paso a una ligadura de derecho, nacida del 

contrato solemne; sin que, tal cual se advirtió, hayan sido simultáneas, sino 

encadenadas”1 (Negrillas fuera del texto original) 

 

De lo anterior se concluye que, ante la existencia de dos sociedades a título 

universal en momentos simultáneos, se produce un encadenamiento, razón por 

la cual la liquidación de la segunda implica necesariamente a liquidación de la 

primera.  

 

En ese sentido, aún si se aceptara que existió una sociedad patrimonial como 

consecuencia de la unión marital de hecho ésta se encuentra liquidada puesto 

que se transformó en sociedad conyugal, la cual fue liquidada de conformidad 

con el trámite previsto para ello en la Ley y que además tiene efectos de cosa 

juzgada.  

 

Así las cosas, respetuosamente se solicita a la Honorable Juez que se nieguen las 

pretensiones relacionadas con la liquidación de la sociedad patrimonial.  

 

4. En caso de existir la sociedad patrimonial no está compuesta por los bienes 

que se indican en el inventario  

 

El artículo 5 de la Ley 54 de 1990 claramente dispone:  

 

“Artículo 3° El patrimonio o capital producto del trabajo, ayuda y socorro mutuos 

pertenece por partes iguales a ambos compañeros permanentes.  

 

 
1 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casación Civil, Sentencia de 5 de julio de 2018, STC7194-

2018, Radicación n.º 11001-02-03-000-2018-01030-00, M.P.: Luis Armando Tolosa Villabona 
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Parágrafo. No formarán parte del haber de la sociedad, los bienes adquiridos en 

virtud de donación, herencia o legado, ni los que se hubieren adquirido antes 

de iniciar la unión marital de hecho.”(Negrillas fuera del texto original) 

 

De la disposición normativa citada queda claro que no hacen parte de la 

sociedad patrimonial los bienes que se hubieran adquirido antes de iniciar la 

unión marital de hecho.  

 

El demandante de manera temeraria señala que el inventario de la supuesta 

sociedad patrimonial está compuesto por el apartamento No. 403 ubicado en 

la Calle 19 Norte No. 15-66, Bloque 1, Conjunto Residencial Torres de Laureles, con 

un área privada de 79.64 m2 cuyos linderos se encuentran especificados en la 

escritura pública No. 2238 de 27 de abril de 1995 de la Notaría Tercera de 

Armenia, identificado con matrícula inmobiliaria No. 280-103945 y el 

parqueadero No. 209 localizado en el nivel 1A del mismo Conjunto Residencial 

con un área de 11.25 m2, matricula inmobiliaria No. 280-104279.  

 

Sin embargo, conforme consta en el certificado de libertad y tradición de 7 de 

marzo de 2023 aportado por el demandante dicho bien fue adquirido por la 

señora LUZ OFFIR RESTREPO GARCÍA el 28 de mayo de 1996 es decir más de 20 

años antes de conocer al señor BABILONIA MARTÍNEZ. Igual situación se presenta 

respecto del parqueadero No. 209.  

 

Sumado a lo anterior, es importante señalar que el señor BABILONIA MARTÍNEZ no 

tiene la calidad de heredero respecto de los bienes de la señora LUZ OFFIR 

RESTREPO GARCÍA, pues al no tener la citada señora ascendentes y 

descendentes la totalidad de su patrimonio era de libre disposición. En ejercicio 

de esa libertad y autonomía, la señora LUZ OFFIR RESTREPO GARCÍA el 16 de 

marzo de 2004 elevó a escritura pública su testamento mediante escritura 

pública No. 587 de la Notaría Cuarta del Círculo Notarial de Armenia, y en el 

dispuso que el apartamento el apartamento No. 403 ubicado en la Calle 19 

Norte No. 15-66, Bloque 1, Conjunto Residencial Torres de Laureles con matrícula 

inmobiliaria No. 280-103945 y el parqueadero No. 209 localizado en el nivel 1A 

del mismo Conjunto Residencial con matrícula inmobiliaria No. 280-104279, 

correspondían a sus hermanos por partes iguales, es decir a FANNY RESTREPO 

GARCÍA, CARLOS RESTREPO GARCÍA, CIELO AMPARO RESTREPO GARCÍA y 

OSWALDO RESTREPO GARCÍA. Este testamento no fue revocado, ni existe un 

testamento posterior que cumpla con los requisitos de ley.  

 

Con fundamento en dicho testamento, los hermanos de la señora LUZ OFFIR 

RESTREPO GARCÍA iniciaron el proceso de sucesión y mediante escritura pública 

578 de 19 de abril de 2023 de la Notaría Primera del Círculo de Calarcá se 
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adjudicó el apartamento No. 403 ubicado en la Calle 19 Norte No. 15-66, Bloque 

1, Conjunto Residencial Torres de Laureles con matrícula inmobiliaria No. 280-

103945 y el parqueadero No. 209 localizado en el nivel 1A del mismo Conjunto 

Residencial con matrícula inmobiliaria No. 280-104279 a los hermanos de la 

señora LUZ OFFIR RESTREPO GARCÍA.  Cabe anotar que adicionalmente, en dicha 

escritura se asignó a los herederos mencionados el vehículo de placa CIS 808 de 

Chía, marca Mitsubishi modelo Lancer. De igual forma, se adjudicaron a la 

señora CIELO AMPARO RESTREPO GARCÍA los bienes muebles que se 

encontraban dentro del apartamento No. 403 ubicado en la Calle 19 Norte No. 

15-66, Bloque 1, Conjunto Residencial Torres de Laureles. 

 

Por lo tanto, enunciar dichos bienes como bienes sociales es abiertamente 

contrario a la ley y además temerario, pues el apoderado bien sabe que no es 

posible que dicho bien pueda hacer parte de una sociedad patrimonial que 

inició 23 años después.  

 

Así las cosas, respetuosamente se solicita a la Honorable Juez que de acceder a 

las pretensiones relacionadas con la liquidación de la sociedad patrimonial se 

declare que el apartamento No. 403 ubicado en la Calle 19 Norte No. 15-66, 

Bloque 1, Conjunto Residencial Torres de Laureles con matrícula inmobiliaria No. 

280-103945 y el parqueadero No. 209 localizado en el nivel 1A del mismo 

Conjunto Residencial con matrícula inmobiliaria No. 280-104279 no hacen parte 

del inventario de bienes de dicha sociedad.  

 

5. Temeridad y mala fe del demandante y su apoderado 

 

El artículo 79 del Código General del Proceso – Ley 15 64 de 2012 dispone que se 

presume que ha existido temeridad o mala fe en los siguientes eventos:  

 

“1. Cuando sea manifiesta la carencia de fundamento legal de la demanda, 

excepción, recurso, oposición o incidente, o a sabiendas se aleguen hechos 

contrarios a la realidad. 

 

(…) 

 

5. Cuando por cualquier otro medio se entorpezca el desarrollo normal y 

expedito del proceso.” 

 

Son deberes de las partes en el proceso los siguientes de conformidad con el 

artículo 78 de la ley 1564 de 2012: 

 

“Artículo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. 



 12 

 

Son deberes de las partes y sus apoderados: 

 

1. Proceder con lealtad y buena fe en todos sus actos. 

 

2. Obrar sin temeridad en sus pretensiones o defensas y en el ejercicio de sus 

derechos procesales.”  

 

En primer lugar, llama la atención que la demanda se interpuso contra herederos 

indeterminados cuando el demandante y su apoderado conocían que existía 

un testamento y los únicos herederos legítimos de la señora LUZ OFFIR RESTREPO 

GARCÍA eran sus hermanos.  

 

Incluso el apoderado del demandante remitió un documento de transacción al 

señor ANDRES FELIPE RESTREPO FERNÁNDEZ, sobrino de la señora LUZ OFFIR 

RESTREPO GARCÍA, en donde los hermanos de la señora LUZ OFFIR RESTREPO 

GARCÍA como herederos legítimos se comprometían a declarar que la fecha de 

inicio de la unión marital de hecho era la que el demandante señala en su 

demanda. En dicho documento estaban los nombres de los herederos, y sus 

datos de identificación.  

 

Por lo anterior, es abiertamente temerario que la demanda se haya interpuesto 

contra herederos indeterminados cuando tanto el señor BABILONIA MARTÍNEZ, 

como su apoderado conocían a los herederos.  

 

Sumado a lo anterior, en dicho documento de transacción – que no fue objeto 

de firma pues los herederos decidieron no suscribir dicho documento en tanto 

que no es cierto que la unión marital de hecho haya iniciado el 28 de mayo de 

2017 – se indicaba que el señor BABILONIA MARTÍNEZ ostentaba la posesión del 

apartamento No. 403 ubicado en la Calle 19 Norte No. 15-66, Bloque 1, Conjunto 

Residencial Torres de Laureles con matrícula inmobiliaria No. 280-103945 en 

calidad de comodatario.  

 

Ahora bien, no solo en la interposición de la demanda obraron el apoderado y 

su poderdante con temeridad, también lo hicieron en la formulación de las 

pretensiones y en la solicitud de la medida cautelar. Conforme se indicó en el 

acápite dedicado anterior ni el apartamento No. 403 ubicado en la Calle 19 

Norte No. 15-66, Bloque 1, Conjunto Residencial Torres de Laureles con matrícula 

inmobiliaria No. 280-103945, ni el parqueadero No. 209 localizado en el nivel 1A 

del mismo Conjunto Residencial con matrícula inmobiliaria No. 280-104279 

pueden hacer parte de una sociedad patrimonial supuestamente formada el 28 
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de mayo de 2017, pues fueron adquiridos por la señora LUZ OFFIR RESTREPO 

GARCÍA el 28 de mayo de 1996.  

 

Esta información consta en el certificado de libertad y tradición que 

demandante adjuntó con su demanda, razón por la cual, es evidente que a 

pesar de conocer que dicho bien no hacía parte del inventario lo incluyó y 

adicional a ello procedió a solicitar su embargo.  

 

Sobre este aspecto, es importante señalar que el señor BABILONIA MARTÍNEZ se 

encuentra en posesión del inmueble señalado de mala fe, pues es conocido por 

él y por su apoderado que dicho bien corresponde a los hermanos de la señora 

LUZ OFFIR RESTREPO GARCÍA de conformidad con el testamento y las leyes que 

rigen en materia sucesoral.  

 

Los hermanos herederos han remitido comunicaciones formales al señor 

BABILONIA MARTÍNEZ para que realice la entrega material del bien, pues la no 

entrega del bien está causando graves perjuicios a los propietarios del mismo. 

Sin embargo, no se ha obtenido respuesta alguna. 

 

Cabe anotar, que a pesar de haber culminado el trámite de la sucesión como 

corresponde según la ley, no ha sido posible inscribir la escritura pública en la 

Oficina de Registros Públicos como consecuencia del embargo que se ha 

decretado en el presente asunto. Al efecto, se recuerda que el artículo 231 de 

la ley 223 de 1995 prevé una sanción por el registro tardío de la escritura pública 

perjuicios que deberán asumir los demandados si persiste la medida cautelar 

adoptada por el Despacho.  

 

Sumado a lo anterior, los herederos no han podido disponer del bien que 

legalmente les pertenece lo que a su vez les ha generado perjuicios a título de 

daño emergente, en tanto que señor BABILONIA MARTÍNEZ no paga la 

administración y han sido los hermanos quienes han debido asumir dicho gasto 

y pagar intereses moratorios; y lucro cesante, pues al estar el señor BABILONIA 

MARTÍNEZ en posesión ilegal del bien se impide que pueda ser puesto en arriendo 

o enajenado.  

 

Por lo anterior, respetuosamente se solicita a la Honorable Juez que declare 

probada la excepción de temeridad y mala fe tanto del demandante como de 

su apoderado. En consecuencia, se solicita que al momento de la sentencia se 

de aplicación a lo previsto en el artículo 80 y 81 del Código General del Proceso 

y se imponga la sanción correspondiente junto con la indemnización de 

perjuicios.  
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IV. PRUEBAS 

 

Se solicita se tenga como pruebas las siguientes: 

 

DOCUMENTALES 

 

Con la presente contestación se aportan los siguientes documentos que se 

solicita se tengan como pruebas: 

 

1. Escritura pública 578 de 19 de abril de 2023 de la Notaría Primera del Círculo 

de Calarcá en donde consta la adjudicación de los bienes que el demandante 

alega hacen parte del inventario de la sociedad conyugal.  

 

2. Declaración Extrajudicial de la señora MYRIAM BERNAL realizada el día 15 de 

junio de 2023.   

 

3. Declaración Extrajudicial de la señora NORMA PARRA CARDONA realizada el 

día 13 de junio de 2023.   

 

4. Escritura pública No. 587 de la Notaría Cuarta del Círculo Notarial de Armenia 

en donde se encuentra el testamento de la señora LUZ OFFIR RESTREPO 

 

5. Carta enviada por el señor OSWALDO RESTREPO GARCÍA de 2 de mayo de 

2023, al señor GABRIEL BABILONIA MARTÍNEZ en donde solicita la restitución 

apartamento No. 403 ubicado en la Calle 19 Norte No. 15-66, Bloque 1, Conjunto 

Residencial Torres de Laureles y del vehículo de placas CIS 808, junto con el 

comprobante de envío a través de correo certificado.  

 

6. Escritura Pública No. 120 de 10 de marzo de 2021 de la Notaría Primera de 

Montenegro donde consta la liquidación de mutuo acuerdo de la sociedad 

conyugal.  

 

8. Escritura Pública No. 119 de 10 de marzo de 2021 de la Notaría Primera de 

Montenegro donde consta el matrimonio de LUZ OFFIR RESTREPO GARCÍA y 

GABRIEL BABILONIA MARTÍNEZ.  

 

9. Constancia de devolución de la Escritura 578 de 19 de abril de 2023 de la 

Notaría Primera del Círculo de Calarcá de parte de la Oficina de Registros 

Públicos por la existencia de un embargo sobre el bien.  

 

10. Registros civiles de nacimiento de Luz Offir Restrepo García, Fanny Restrepo 

García y Carlos Restrepo García 
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11. Declaración Extrajudicial de la señora MÓNICA ILINETHD GALVEZ 

ARREDONDO realizada el día 16 de junio de 2023.   

 

OFICIOS 

 

Se solicita a la señora Juez que se oficie al Conjunto Residencial Torres de Laureles 

ubicado en la Calle 19 Norte No. 15-66, Armenia Quindío, con el fin de que remita 

lo siguiente:  

 

a) Información relativa al periodo (inicio y fin) en el que las siguientes personas 

tuvieron la calidad de Administradoras del Conjunto Residencial Torres de 

Laureles: LINA BARRAGÁN y MYRIAM BERNAL.  

 

TESTIMONIALES 

 

Sumado a lo anterior, respetuosamente se solicita que se decreten las siguientes 

pruebas testimoniales.  

 

1. MÓNICA LLINED GALVEZ ARREDONDO, CC. 41.950.393 de Armenia, empleada 

doméstica de la señora LUZ OFFIR RESTREPO GARCÍA para época de los hechos 

en los que se fundamentan las pretensiones de la demanda, quien rendirá 

testimonio sobre la fecha en que el señor GABRIEL BABILONIA MARTINEZ empezó 

a residir en apartamento No. 403 ubicado en la Calle 19 Norte No. 15-66, Bloque 

1, Conjunto Residencial Torres de Laureles.  

 

La testigo puede ser localizada en el Barrio 7 de Agosto, Manzana 24, Casa 13, 

Armenia, Quindío.  

 

2. MYRIAM BERNAL, C.C. 24.484.366 de Armenia, Administradora del Conjunto 

Torres de Laureles entre el 2002 hasta el 2021, quien rendirá testimonio sobre la 

fecha en que el señor GABRIEL BABILONIA MARTINEZ empezó a residir en 

apartamento No. 403 ubicado en la Calle 19 Norte No. 15-66, Bloque 1, Conjunto 

Residencial Torres de Laureles.  

 

La testigo puede ser localizada en la Calle 21 No. 35-26 Bario las Americas 

Armenia, Quindio y en el siguiente correo electrónico: 

miriambermor1988@hotmail.com  

 

3. NORMA PARRA CARDONA, amiga íntima de la señora LUZ OFFIR RESTREPO 

GARCÍA quien rendirá testimonio sobre la relación entre el señor GABRIEL 

BABILONIA MARTINEZ  y la señora LUZ OFFIR RESTREPO GARCÍA.  

mailto:miriambermor1988@hotmail.com
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La testigo puede ser localizada en la Calle 112 No. 15B-17 Apto 501, Bogotá y en 

el siguiente correo electrónico: normaparracardona@outlook.com  

 

4. ANDRES FELIPE RESTREPO FERNÁNDEZ, CC 4.377.803, sobrino de la señora LUZ 

OFFIR RESTREPO GARCÍA quien declarará sobre los asuntos en que se 

fundamenta la excepción de temeridad y mala fe del demandante y su 

apoderado, particularmente sobre el conocimiento que tenía el demandante 

de la existencia de herederos y las conversaciones previas a la interposición de 

la demanda entre las partes.  

 

El testigo puede ser localizado en la Cra 19 # 10 – 89, Torre A, Apto 902, Las 

ramblas, Armenia Quindío y en el siguiente correo electrónico: 

feliperes50@gmail.com   

 

INTERROGATORIO DE PARTE 

 

Se solicita a la Honorable Juez que se decrete el INTERROGATORIO DE PARTE del 

señor GABRIEL BABILONIA MARTINEZ, de conformidad con el artículo 198 del 

Código General del Proceso.  

 

V. ANEXOS 

 

Con la presente contestación se remiten los siguientes documentos: 

 

1. Escritura pública 578 de 19 de abril de 2023 de la Notaría Primera del Círculo 

de Calarcá en donde consta la adjudicación de los bienes que el demandante 

alega hacen parte del inventario de la sociedad conyugal.  

 

2. Declaración Extrajudicial de la señora MYRIAM BERNAL realizada el día XXX de 

junio de 2023.   

 

3. Declaración Extrajudicial de la señora NORMA PARRA CARDONA realizada el 

día 13 de junio de 2023.   

 

4. Escritura pública No. 587 de la Notaría Cuarta del Círculo Notarial de Armenia 

en donde se encuentra el testamento de la señora LUZ OFFIR RESTREPO 

 

5. Carta enviada por el señor OSWALDO RESTREPO GARCÍA de 2 de mayo de 

2023, al señor GABRIEL BABILONIA MARTÍNEZ en donde solicita la restitución 

apartamento No. 403 ubicado en la Calle 19 Norte No. 15-66, Bloque 1, Conjunto 

mailto:normaparracardona@outlook.com
mailto:feliperes50@gmail.com
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Residencial Torres de Laureles y del vehículo de placas CIS 808, junto con el 

comprobante de envío a través de correo certificado.  

 

6. Escritura Pública No. 120 de 10 de marzo de 2021 de la Notaría Primera de 

Montenegro donde consta la liquidación de mutuo acuerdo de la sociedad 

conyugal.  

 

7. Escritura Pública No. 119 de 10 de marzo de 2021 de la Notaría Primera de 

Montenegro donde consta el matrimonio de LUZ OFFIR RESTREPO GARCÍA y 

GABRIEL BABILONIA MARTÍNEZ.  

 

8. Constancia de devolución de la Oficina de Registros Públicos de la Escritura 

pública 578 de 19 de abril de 2023 de la Notaría Primera del Círculo de Calarcá 

por la existencia de un embargo.  

 

9. Poder debidamente firmado otorgado por el señor CARLOS RESTREPO 

GARCÍA. 

 

10. Registro Civil de Nacimiento del señor CARLOS RESTREPO GARCÍA.  

 

VI. NOTIFICACIONES 

 

La apoderada recibirá notificaciones en el siguiente correo electrónico: 

julianadelgadorestrepo@gmail.com  

 

De la señora Juez, 

 

 

 
JULIANA DELGADO RESTREPO 

C.C. 1.010.181.446 de Bogotá 

TP 243.721 CSJ 

 

mailto:julianadelgadorestrepo@gmail.com


Juliana Delgado Restrepo <julianadelgadorestrepo@gmail.com>

Poder proceso Luz Offir

Carlos Enrique Restrepo Garcia <carlosrestrepoagro@gmail.com> Mon, May 22, 2023 at 9:16 PM
To: julianadelgadorestrepo@gmail.com

Julianita, Remito poder para representación judicial con el tema de mi hermana Luz Offir 

Gracias 
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