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Armenia Q., trece (13) de abril del afio dos mil veintitrés (2023)

A despacho se encuentra la presente demanda Verbal para Declaracion
de Union Marital de Hecho entre compaferos Permanentes, iniciado por
la sefiora Maria Eugenia Marulanda Arenas, con el objeto de estudiar la
peticion presentada por la parte demandante a través de su apoderado
judicial, inicialmente respecto al retiro del escrito de las medidas
cautelares, debido a la incapacidad econémica para prestar la caucion
decretada y, por otra parte, con relacion a la adicion de una cuarta
pretension, esto es decretar unicamente la inscripcion de la demanda en
el folio de matricula inmobiliaria 280-9561.

Al analizarse el articulo 93 del Cddigo General del Proceso, frente a la
peticion de la demandante, esto es respecto a la correccion, aclaracion y
reforma de la demanda, no existe claridad sobre los aspectos en que
consiste la adicion, pues se alude que se agrega una cuarta pretension,
sin embargo, esto hace referencia “que se ordene la inscripcion de esta
demanda en el folio de matricula inmobiliaria No. 280-9561, que es la que
corresponde al inmueble objeto de la demanda”, como quiera que esta no
es una pretension que se deriva de los hechos de la demanda, sino que
se trata de una medida cautelar que se busca sea decretada, y la cual ya
fue objeto de decision en el auto del primero (01) de marzo de este ano,
cuando se admitié la demanda y se dijo que no se accedia hasta tanto se
prestara la caucion equivalente al 20% de la pretension, por lo que como
bien lo manifesté el apoderado si el deseo es retirar el escrito de las
medidas cautelares solicitadas debido a la incapacidad econdmica, el
despacho no ve ningun reparo en esta peticion.

Asi las cosas y al no existir claridad en qué consiste la reforma de la
demanda, se inadmitira conforme al articulo 90 del Cdédigo General del
Proceso.

Igualmente, al revisarse las diligencias de notificacion del demandado
obrantes en el ordinal 010 del expediente digital, se observa que dicha



notificacion no se realizd conforme a las nuevas disposiciones
contempladas en los arts. 6°. Y 89. De la Ley 2213 de 2022, ya que no se
le indicé al demandado sobre los dos (2) dias que establece la ley para
darse por notificado, ni tampoco se le indicé el término de traslado para
contestar la demanda, que en este caso es de 20 dias habiles, como
tampoco se le remitio copia de los anexos de la demanda ni el auto
admisorio de la demanda.

Asi las cosas, no es posible admitir dicha notificacion, por lo cual se
requiere a la parte demandante, para que repita la notificacion del
demandado sefior Efrain Fandifio Velasquez, cumpliendo con la nueva
normatividad que rige en la materia.

Dicha diligencia podra efectuarse de forma fisica y/o electrdnica, en la
forma prevista en los articulos 6° y 8% de la Ley 2213 de 2022, para lo
cual, debera anexar la demanda, sus anexos y el auto admisorio,
indicandosele a la demandada el término de traslado de la demanda.

Al momento de surtir la actuaciéon procesal debera tener en cuenta
principalmente el término establecido en el citado articulo, indicando que
la notificacion se entendera surtida transcurridos dos (2) dias habiles
siguientes al envio y el término del traslado empezara a correr al dia
siguiente de la notificacion, advirtiéndosele desde ya tanto a la
demandante como a su apoderado judicial que en el encabezado no puede
decirse ‘citacion a notificacion” puesto que la norma en comento
precisamente menciona que al enviarse la copia de la demanda y los
anexos no es necesario tal citacion, de igual manera, debera indicarle el
correo electronico autorizado para la recepcion de la contestacion de la
demanda, esto es: cserjudcfarm@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Asi mismo se le requiere para que, al momento de llevar a cabo la
notificacion, allegue el acuse de recibido o confirmacion de lectura del
destinatario, o de no ser posible lo anterior, se constate por algin medio
el acceso del destinatario al mensaje.

Por el Centro de Servicios Judiciales, informese de esta decision a la parte
actora.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ARMENIA
QUINDIO,

RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR |a reforma de la demanda de Declaracion de
Unioén Marital de Hecho, promovida por la sefiora Maria Eugenia Marulanda
Arenas, en contra del sefor Efrain Fandifo Velasquez, por los motivos
expuestos.



SEGUNDO: CONCEDER conforme lo ordena el articulo 90 de la obra
citada, a la parte demandante el término de cinco (5) dias para corregir
su demanda, so pena de rechazo.

TERCERO: REQUERIR a la parte demandante, para que realice
nuevamente la notificacion personal del demandado sefor Efrain Fandifio
Velasquez, bajo las indicaciones ya consignadas., dadas Ilas
consideraciones expuestas en la parte motiva.

NOTIFIQUESE

CARMENZA HERRERA CORREA
Juez
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