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JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA
ARMENIA, QUINDIO

Armenia, Quindio, catorce (14) de septiembre de dos mil veinte (2020)

L. ASUNTO

Procede el Despacho, dentro de este proceso Revisiobn de Cuota de Alimentos
promovido por la sefiora Andrea Paola Rojas Duque, en representacién de su menor
hija S.P.R. contra del sefior Luis Adolfo Pinzén Ledn, a pronunciarse sobre el recurso
de reposicion interpuesto por la apoderada judicial del demandado, en contra el auto
de fecha 6 de agosto del afio en curso.

. ANTECEDENTES

1. La sefiora Andrea Paola Rojas Duque en representacién de su menor hija S.P.R.,
a través de apoderado judicial, presenté demanda de revision d cuota de alimentos,
para aumento, en contra del sefior Luis Adolfo Pinzén Ledn, la que luego del trdmite
pertinente, culminé el 6 de agosto de 2019, con fallo en el cual se fijé como cuota
de alimentos el equivalente al 30% de lo que percibia el demandado, previo los
descuentos de ley, porcentaje extensible a las primas, subsidios, bonificaciones y
demas prestaciones que el demandado recibia como miembro del Ejercito Nacional.

2. La demandante en diferentes oportunidades ha dado a conocer inconformidades
sobre la forma en que se ha venido pagando la cuota, por no aportarse la suma
real a la cual equivale el 30% fijado; solicitando en consecuencia, el embargo para
gue los descuentos se hicieran por némina.!

3. Dada la situacién presentada, mediante providencia del 12 de noviembre del afio
inmediatamente anterior, se dispuso el embargo y retencion del 30% del salario,
primas, subsidios, bonificaciones y demas prestaciones sociales a que tiene
derecho el demandado?; providencia que fue complementada por auto del dia 19
del mismo mes y afio, disponiéndose la comunicacion al pagador.

4. Posteriormente, el 16 de diciembre de 2019, ante comunicacion del Ejercito
Nacional, se dispuso que por el Centro de Servicios se librara oficio a la Seccion de
Néminas del Ejército, comunicando la orden de embargo, lo que fue reiterado en
providencia del 6 de febrero del afio en curso.

5. Luego, para resolver solicitudes presentadas dentro de este proceso, mediante
providencia del 6 de agosto del afio en curso, se ordend oficiar al pagador de la
Caja de Retiros de la Fuerzas Militares Cremil, para que hiciera efectivo el embargo
ordenado mediante auto del 12 de noviembre de 2019.

6. Frente a esta Ultima providencia la apoderada de la parte demandada present6
recurso de reposicion, manifestando que el sefior Luis Adolfo Pinzén Leon,
desde el inicio del proceso ha demostrado el cumplimiento de la cuota
alimentaria.
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7. Seremite al auto del 12 de noviembre de 2019, por medio del cual se ordend el
embargo del demandado, sefialando que en él solo se tuvo en cuenta la solicitud
presentada por la parte demandante, quien manifesté que el sefior Pinzén no
estaba cumpliendo con lo ordenado mediante sentencia, situacion que nunca se
demostro; sin embargo que el demandado si ha demostrado que nunca ha
incumplido con la cuota de alimentos, indicando que lo que se presento fue una
confusién, refiriéndose al valor de la cuota y que fue en ello que se genero la
solicitud de embargo.

8. Considera por tanto la apoderada, que es importante que se considere que su
mandante ha demostrado el cumplimiento de la cuota alimentaria y que no es
necesario para ello que exista una orden de embargo, tanto asi que fue el
demandado quien puso en conocimiento del despacho la resolucién en que se
le reconocié la asignacion de retiro de forma vitalicia, razon por la cual no se
continud realizando el descuento por némina, lo que no fue impedimento para
que él continuara cancelando la cuota de alimento.

9. Bajo esas condiciones solicita la profesional del derechos se reponga el auto de
fecha 6 de agosto de 2020, en lo referente a ordenar el descuento por némina
del 30% de la asignacién pensional que devenga el sefior Luis Adolfo Pinzén,
ya que dicho descuento le genera diferentes contratiempos de tipo financiero y
que esta demostrado que ha cumplido con la obligacion alimentaria, que su
pensién es de cardcter vitalicio y garantiza la obligacién alimentaria, que el
demandado conoce la cuenta de la demandante y siempre le ha consignado en
forma directa y que no existe prueba del incumplimiento de la obligacion
alimentaria.

10. Del recurso se le correr traslado de ley, sin que la parte se pronunciara.

M. CONSIDERACIONES

El recurso de reposicién busca que el funcionario que profirié la decision vuelva sobre
ella y la reconsidere, para ello debe argumentarse las razones por las cuales se
considera que la determinacion adoptada es errada. Para la presentacion del recurso,
la ley le da a las partes un término de tres (3) dias siguientes a la notificacion de la
providencia, el cual se cumplio por la parte recurrente.

En el presente caso, se tiene gque la parte demandada solicita se reponga el auto del 6
de agosto del afio en curso en lo que ordenar el descuento por némina del 30% de la
asignacion pensional que devenga el sefior Luis Adolfo Pinzoén.,

En el caso que nos ocupa tenemos la parte demandante solicit6 medida de embargo
para que la cuota alimentaria que debia cancelar el sefior Pinzén, fuera descontada por
némina, en consideracion al incumplimiento parcial de la obligacion alimentaria por parte
del sefior Luis Adolfo Pinzén, pues las consignaciones realizadas no correspondian al
valor real del porcentaje ordenado.

Teniendo en cuenta lo anterior, en providencia del 12 de noviembre del afio
inmediatamente anterior, se dispuso el embargo y retencion para que el porcentaje fijado
como cuota de alimentos fuera descontado por némina, providencia complementada por
auto del dia 19 del mismo mes y afio, siendo notificadas sendas providencias, por
estados de los dias 13 y 20 de noviembre anterior.

Frente a las citadas providencias no se presentd ninguna oposicion por la parte
demandada, por lo que la cautela decretada se encuentra en firme.

Ahora bien, si analizamos la providencia recurrida, tenemos que la misma solo esta
ordenando oficiar al pagador de la Caja de Retiros de las Fuerzas Militares Cremil, para
que haga los descuentos por ndmina del 30% de la asignacion pensional que devenga
el aqui demandado, extensible a las mesadas adicionales que pueda devengar, es decir,
que la orden no se constituye en una nueva medida cautelar, sino que en razén del
cambio de pagador, se dispuso comunicar la medida existente desde el pasado 12 de
noviembre, que como ya se dijo se encuentra en firme, para que procediera a hacer
efectiva la medida mediante el descuento por némina.



No puede entonces, en este momento, pretender la parte recurrente a través de un
atague a una providencia que esta buscando hacer efectiva una medida cautelar, que
se revivan unos términos que le permitan expresar su desacuerdo con la medida
cautelar propiamente dicha, cuando la misma se encuentra en firme, porque como como
ha quedado dicho, la cautela fue decretada desde el 12 de noviembre del afio
inmediatamente anterior, generada en las inconsistencias de las sumas de dinero
consignadas por el sefior Pinzén, como cuota de alimentos, que no correspondia al total
de lo decretado en sentencia que la fijo.

Asi las cosas no hay lugar a revocar la decision adoptada, en lo que fue objeto de
inconformidad por la parte actora.

Ahora bien, como obra en el expediente solicitud de la apoderada del demandado, para
que se le certifique si las cesantias hacen parte o no de la cuota de alimentos, se dispone
que por secretaria, de no haberse hecho aln, se expida la correspondiente certificacion,
teniendo como base la sentencia emitida dentro de este proceso, indicando los factores
gue hacen parte de la cuota alimentaria.

V. DECISION

Sin necesidad de otras consideraciones el Juzgado Segundo de Familia de Armenia,
Quindio,

V. RESUELVE

PRIMERO: No Revocar para Reponer el auto del dia 6 de agosto de 2020, en lo
relacionado con la orden de descuento por némina del 30% de la asignhacién pensional
que devenga el sefior Luis Adolfo Pinzén Ledn, por las consideraciones expuestas
anteriormente.

SEGUNDO: Disponer que por secretaria, de no haberse hecho adn, se expida la
certificacion solicitada por la parte demandada, en el sentido de si las cesantias hacen
parte o no de la cuota de alimentos, para lo cual tendra en cuenta la sentencia emitida
dentro de este proceso, indicando los factores que hacen parte de la cuota alimentaria.

Notifiqguese y Cumplase

CARMENZA HERRERA CORREA
Juez
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