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SENOR
JUEZ SEGUNDO DE FAMILIA EN ORALIDAD
DE ARMENIA.

REF: PROCESO VERBAL SUMARIO DE REGULACION DE VISITAS

DEMANDANTE: LA MENOR SARA BRICENO ARIAS REPRESENTADA POR SU
MADRE SARA CAROLINA ARIAS CARDONA y SARA CAROLINA ARIAS
CARDONA EN NOMBRE PROPIO.

DEMANDADO: CESAR AUGUSTO BRICENO SALAS.
RAD: 2019-00180.

CARLOS FELIPE USECHE GARCIA, mayor de edad, identificado con la CC No.
79.751.666 de Bogota y la T.P. No. 95.490 del C.S. de la J., con direccion de
notificaciones en la calle 93 No. 12-54 oficina 205 en la ciudad de Bogota y correo
electrénico: cfbding@gmail.com, actuando en nombre y representacion de la
MENOR SARA BRICENO ARIAS representada por su madre SARA CAROLINA
ARIAS CARDONA vy de la Sefiora SARA CAROLINA ARIAS CARDONA, mayor
de edad, identificada con la CC No. 52.693.047 de Bogot4, quien también actia en
nombre propio y en su calidad de representante de la menor SARA BRICENO
ARIAS, identificada con el registro civil de nacimiento 1014876363, ambas con
residencia en la ciudad de Armenia en la carrera 17 No. 10 Norte-25 Bloque 1
Apto 301 Conjunto Rincon de Andalucia, Barrio Providencia, celular:
3174370447; correo electronico: sara.arias.cardona@gmail.com, cuya personeria
ya me fue reconocida, por medio del presente escrito interpongo recurso de
reposicion en contra del auto de fecha 12 de noviembre de 2020, para que se
REVOQUE en lo atiente a la decision de RECHAZAR LA DEMANDA por unos
argumentos que no resultan ajustados a los requerimientos legales establecidos en
el C.G.P., recurso que se sustenta en los siguientes argumentos de hecho y de
derecho:

Sefala el Despacho que RECHAZA la demanda al encontrar probada la excepcion
de pleito pendiente, que en término interpuso la parte demandada contra el auto
admisorio de la demanda.

El reparo se centra en la consecuencia procesal que el Despacho le da al encontrar
probada la excepcion previa de pleito pendiente, habida cuenta que el C.G.P. no
enlista dentro del articulo 101 la consecuencia del RECHAZO de la demanda
cuando se encuentre probada esta excepcion.

Revisado el numeral 2° del articulo 101 del C.G.P. que sefiala la consecuencia
procesal en el evento en que se encuentre probada alguna excepcion previa, este
articulo solo consagra EL RECHAZO de la demanda para las excepcion de
compromiso o clausula compromisoria, pero es obvio que en el evento en que se
encuentre probada la excepcion de pleito pendiente, la consecuencia NO ES EL
RECHAZO DE LA DEMANDA, sino que obvio, la consecuencia es esperar que
acontece con ese otro proceso para tenerlo en cuenta en el proceso en donde se
declara probada la excepcién, dicho de otra manera, PENDIENTE es PENDIENTE,
PENDIENTE no es RECHAZO como mal lo interpreta el Despacho, PENDIENTE
significa que el proceso debe quedar en SUSPENSO hasta tanto se resuelva el
asunto PENDIENTE que tiene incidencia en el proceso sub examine.

Sentencia 2013-01290 de marzo 2 de 2016, CONSEJO DE ESTADO, SALA DE
LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION PRIMERA, Consejero Ponente:
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Guillermo Vargas Ayala, Bogota, D.C., dos (2) de marzo de dos mil dieciséis
(2016). Rad.: 05001-23-33-000-2013-01290-01, Actor: Empresas Publicas de
Medellin ESP, Demandado: Area Metropolitana del Valle de Aburréa:

«6. Las consideraciones.

Procede la Sala a resolver la impugnacién presentada por la parte demandada
contra el auto proferido en audiencia inicial del 27 de octubre de 2015 por medio del
cual el Tribunal Administrativo de Antioquia, Sala Segunda de Oralidad, no declaré
la excepcion de pleito pendiente y “prejudicialidad”.

Asi las cosas, la Sala debera examinar si se configuran los requisitos para
reconocer la excepciéon de pleito pendiente y suspender el proceso por
prejudicialidad, teniendo en cuenta que existen 4 procesos en los cuales se
demandan acuerdos proferidos por el Area Metropolitana del Valle de Aburra que
regulan el factor regional para el célculo de la tasa retributiva por vertimientos
puntuales en unos tramos especificos del rio Medellin. Para resolver dicho
interrogante, se debe determinar (i) cuales son los requisitos que exige la Ley
procesal para el reconocimiento de la excepcién de pleito pendiente y sus
diferencias con la solicitud de suspension del proceso por prejudicialidad, (i) Qué
ha dicho la jurisprudencia de esta corporacion en torno a la configuracion de los
anotados fendbmenos, Y (iii) con base en los elementos planteados se resolvera el
caso concreto.

6.1. Requisitos legales para configurar la excepcion de pleito pendiente y
solicitar la suspensién del proceso por prejudicialidad.

El Cédigo General del Proceso entre los articulos 161 a 163 se encarga de regular
el tema de la solicitud de suspension del proceso por prejudicialidad en los
siguientes términos:

“ART. 161.—Suspension del proceso. El juez, a solicitud de parte,
formulada antes de la sentencia, decretara la suspension del proceso en los
siguientes casos:

1. Cuando la sentencia que deba dictarse dependa necesariamente de lo
gue se decida en otro proceso judicial que verse sobre cuestion que sea
imposible de ventilar en aguel como excepcion o mediante demanda de
reconvencion. El proceso ejecutivo no se suspenderd porque exista un
proceso declarativo iniciado antes o después de aquel, que verse sobre la
validez o la autenticidad del titulo ejecutivo, si en este es procedente alegar los
mismos hechos como excepcion.

2. Cuando las partes la pidan de comun acuerdo, por tiempo determinado. La
presentacion verbal o escrita de la solicitud suspende inmediatamente el
proceso, salvo que las partes hayan convenido otra cosa.

PAR.—Si la suspension recae solamente sobre uno de los procesos
acumulados, aquel sera excluido de la acumulacién para continuar el tramite
de los demas.

También se suspenderd el tramite principal del proceso en los demas casos
previstos en este cdédigo o en disposiciones especiales, sin necesidad de
decreto del juez.

ART. 162.—Decreto de la suspension y sus efectos. Corresponderd al juez
gue conoce del proceso resolver sobre la procedencia de la suspension.

La suspensién a que se refiere el numeral 1° del articulo precedente solo
se decretard mediante la prueba de la existencia del proceso que la
determinay unavez que el proceso que debe suspenderse se encuentre
en estado de dictar sentencia de segunda o de Unica instancia.

La suspension del proceso producira los mismos efectos de la interrupcién a
partir de la ejecutoria del auto que la decrete.



El curso de los incidentes no se afectara si la suspension recae Unicamente
sobre el tramite principal.

ART. 163.—Reanudacién del proceso. Corregido por el art. 5°, Decreto
Nacional 1736 de 2012. L a suspension del proceso por prejudicialidad
durara hasta que el juez decrete su reanudacion, para lo cual deberéa
presentarse copia de la providencia ejecutoriada que puso fin al proceso
gue le dio origen; con todo, si dicha prueba no se aduce dentro de dos
(2) aflos siguientes a la fecha en que empezo la suspensién, el juez, de
oficio o a peticion de parte, decretara la reanudacion del proceso, por
auto que se notificara por aviso.

Vencido el término de la suspensidén solicitada por las partes se reanudara de
oficio el proceso. También se reanudara cuando las partes de comun acuerdo
lo soliciten.

La suspension del proceso ejecutivo por secuestro del ejecutado operara por
el tiempo en que permanezca secuestrado mas un periodo adicional igual a
este. En todo caso la suspension no podra extenderse mas alla del término de
un (1) afio contado a partir de la fecha en que el ejecutado recuperé su
libertad.

Como se observa, la suspension del proceso por prejudicialidad no es una
excepcion como equivocadamente lo aseveré el tribunal, se trata de una solicitud
gue realizan las partes que opera en dos hipoétesis: (i) cuando la sentencia que deba
dictarse dependa necesariamente de lo que se decida en otro proceso judicial y (ii)
cuando las partes de comun acuerdo asi lo soliciten. En cuanto a la primera
hipétesis que es la que se presenta en el caso sub examine, dicha figura se da
cuando la decision que debe tomarse en un determinado asunto, dependa de la que
deba adoptarse en otro, razon por la cual, la toma de la decision se suspende hasta
gue se resuelva ese otro aspecto que tiene incidencia directa y necesaria sobre el
fallo que se va a dictar.

Para que sea procedente la suspensién del proceso por prejudicialidad, es
menester que este se encuentre en etapa para dictar sentencia y, a su vez, que el
proceso que guarda intima relacién con el que se pretende suspender no haya
concluido, es decir, que no se haya proferido sentencia, por cuanto depende de lo
gue se decida en aquél para poder suspender el presente. No tendria ningun sentido
suspender el proceso cuando en el otro ya se profirié sentencia que hizo transito a
cosa juzgada, pues ya no hay que esperar a que se adopte decision alguna, en esa
circunstancia se valoraria la sentencia que se produjo en el otro proceso para
efectos de determinar si hay lugar a reconocer la existencia de cosa juzgada.

También es necesario que obre prueba de la existencia del proceso que guarda
intima relacion con el que se busca suspender.

A diferencia de lo anterior, el pleito pendiente si se trata de una excepcion previa,
reconocida expresamente en el articulo 100 del Cédigo General del Proceso que
preceptia:

“ART. 100.—Excepciones previas. Salvo disposicion en contrario, el
demandado podra proponer las siguientes excepciones previas dentro del
término de traslado de la demanda:

(.)

8. Pleito pendiente entre las mismas partes y sobre el mismo asunto”.
“En relacion con dichos requisitos, esta Corporacion ha sefialado:
"a. QUE EXISTA OTRO PROCESO EN CURSO: Es necesario este supuesto para

la configuracion de la excepcidn de pleito pendiente porque en caso de que el otro
no esté en curso sino terminado y se presentaran los deméas supuestos, no se



configuraria dicha excepcién sino la de cosa juzgada. Nétese la similitud entre
ambas figuras, pues para que exista cosa juzgada es necesario también que se
presenten simultaneamente, de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 332 del C.
P. C., los siguientes requisitos: que el nuevo proceso verse sobre el mismo objeto;
gue se funde en la misma causa que el anterior y que haya identidad juridica de
partes. Sin embargo, esas dos clases de excepciones tienen caracteristicas propias
gue las diferencian: si bien ambas pueden proponerse como previas (hum. 8 e inc.
final art. 97 C. P. C.), los efectos de la excepcion de cosa juzgada es impedir la
decision de un nuevo proceso que tenga por objeto un mismo asunto que ya fue
debatido y que es objeto de cosa juzgada, mientras que la excepcion de pleito
péndiente es de naturaleza preventiva, pues busca evitar que se configure
contradictoriamente la cosa juzgada. En ese sentido el pleito pendiente se presenta
cuando existen dos 0 mas procesos cuya decision definitiva produzca cosa juzgada
frente al otro o los otros.

b. QUE LAS PRETENSIONES SEAN IDENTICAS: Las pretensiones de los dos
procesos frente a los cuales se pretenda formular la excepcion de pleito
pendiente _deben ser las mismas para gue la decisién _de una de las
pretensiones produzca la cosa juzgada en el otro, porque en caso _contrario,
es decir en el evento en gue las pretensiones no sean las mismas, los efectos
de ladecisiéon de uno de esos procesos serian diferentes pues no habria cosa
juzgada y por lo tanto no habria lugar a detener el tramite de uno de los
procesos. Es importante tener en cuentala naturaleza juridicade la pretensién
porque es ella la que determina la clase de proceso que se adelanta; al
respecto la doctrina'_explica este requisito _desde el punto de vista de la
naturaleza juridica de la pretensién: "La pretensiéon comprende el objeto de
litigio (la cosa o el bien v el derecho que se reclama o _persigue) la causa
juridica gue sirve de fundamento a esta peticién. Si cambian aquéllos o ésta,
la_pretensién_varia _necesariamente, lo _gque es fundamental para la
determinacién del contenido de la cosa juzgada, de la sentencia congruente y
de la litis pendentia.

De este modo, en _un_sentido procesal riguroso, el objeto litigioso _no_se
confunde con la pretensién, sino gue es el objeto de ésta, y es un _error
identificar los dos términos, porgue sobre un mismo _objeto litigioso pueden
existir_pretensiones diversas o _analogas, pero con distinto fundamento o
causa, y esto las diferencia claramente (por ejemplo., se puede pretender el
dominio de una cosa por haberla comprado, o prescrito o heredado, etc., o su
sola tenencia) (...).

c. QUE LAS PARTES SEAN LAS MISMAS: Es evidente que para la prosperidad de
la excepcion de pleito pendiente debe existir identidad en las partes tanto en uno
como en otro proceso; porque de lo contrario las; partes entre si no tendrian
pendiente pleito y ademas tampoco se configuraria la cosa juzgada toda vez que la
decision en un proceso conformado por partes diferentes ‘respecto de otro proceso,
no incidiria frente-a la del altimo.

d. QUE LOS PROCESOS ESTEN FUNDAMENTADOS EN LOS MISMOS
HECHOS.-Si este requisito se estructura en la identidad de causa petendi; al
respecto la doctrina' lo explica asi: "Td] e tales elementos conviene en este caso
concreto tener presente el concepto de la causa petendi .fundamento, de la
pretensién, de la cual dice algun procesalista que esta constituida por 'los
acaecimientos .de la vida en que se apoya, no para justificarla, sino para acotarla,
esto es, para delimitar de un modo exacto el trozo concreto de la realidad a que la
pretension se refiere' de modo que ella 'no es lo que permite al juez, caso de ser
cierto, pronunciarse a favor de la pretension, sino lo que permite al juez conocer qué
ambito particular de la vida es el que la pretension trata de asignarse' (Guasp,



Derecho Procesal Civil, Madrid, 1956, pag. 423) (XCVI, 312)" Seccibn Tercera, auto
de septiembre 16 de 2004, exp. 25.057. M.P. Maria Elena Giraldo Gémez.” (EL
RESALTADO ES NUESTRO).

Al darle el Despacho una consecuencia procesal a la excepcidn que encontro
probada diferente a la que contempla el C.G.P., vulnera la ley, vulnera los derechos
de las demandantes en este asunto, quienes tienen unas pretensiones
DIFERENTES Y CONTRADICTORIAS a las que presenta el demandante en el otro
proceso, razon mas que suficiente por la que adicional a lo ya expuesto, al rompe,
puede advertirse que la EXCEPCION PREVIA PROPUESTA tampoco puede
prosperar al advertirse que le falta uno de los requisitos que exige la ley, la doctrina
y la jurisprudencia, el cual es que exista IDENTIDAD DE PRETENSIONES,
elemento estructural que se echa de menos en el sub examine y por lo cual es
evidente el segundo argumento que estructura el segundo YERRO en el auto
acusado.

En resumen, por lo expuesto, en primer lugar la consecuencia de encontrar probada
la excepcion previa de pleito pendiente NO es el RECHAZO de la demanda sino
que la consecuencia procesal es dejar el proceso en SUSPENSO hasta tanto se
resuelva el litigio que da origen a la declaratoria de la excepcién previa y de otra
parte la excepcion previa de pleito pendiente no tiene vocacién de prosperar en el
sub examine por carecer de uno de los elementos que exige la ley, la jurisprudencia
y la doctrina, como lo es, el que se tenga IDENTIDAD DE PRETENSIONES.

PRETENSIONES PROCESO 2019-00180:
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DECLARACIONES Y CONDENAS:

Que se acumulen las siguientes pretensiones de acuerdo con el contenido del articulo 83
del C.G.P.:

1. QUE SE MODIFIQUE el régimen de visitas establecido en la parte resolutoria de la
sentencia de fecha 31 de Agosto de 2018, aprobado por JUZGADO SEGUNDO DE
FAMILIA DE ARMENIA, para que al Sefior CESAR AUGUSTO BRICENO SALAS se le
restrinjan definitivamente las visitas con la menor SARA BRICENO ARIAS, quien se
identifica con registro civil NUIP 1014876363 e indicativo serial 44043692, por
presentarse hechos permanentes y recurrentes de VIOLENCIA INTRAFAMILIAR a que
somete a la nifia cada vez que tiene oportunidad de verla, lo anterior enmarcado en
VIOLENCIA PSICOLOGICA Y FISICA de la que es victima la nifia SARA BRICENO ARIAS
por parte de su padre CESAR AUGUSTO BRICENO SALAS, ambas ya reconocidas por:

. ICBF - INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR
Il.  Fiscal 32 Seccional Bogotd
Ill.  Comisaria de Familia de Usaquén Il
IV.  Comisaria Primera de Familia de Armenia
V.  Juzgado Segundo de Familio de Armenia
VI.  Medicina Legal — VALORACION DEL ESTADO MENTAL DE LA NINA SARA BRICENO
VIl.  Fiscalia 15 local de Armenia
VIll.  EPS SANITAS- Historia clinica- Terapia psicolégica

No siendo suficiente las anteriores violencias, también el demandado CESAR
AUGUSTO BRICENQ SALAS vulnera los derechos de su hija, incumplimiento de la
cuota alimentaria, incumplimiento en los pagos para la educacion de la menor,
hechos de violencia intrafamiliar a la menor demandante y a su madre, entre otros.

CONSIDERACION PREVIA - DICTAMEN PSICOLOGICO SOMETIDO A RESERVA:

Se solicita que la informacion psicolégica correspondiente a las terapias que actualmente
lleva a cabo la menor SARA BRICERND a través de la EPS SANITAS, donde se evidencia la
afectacion psicoldgica de la nifa, por parte de la profesional Dra. MARCELA WAGNER NIETO
— Psicologa c.c. 1094885919 - Registro Medico 1094885919, sea sometido a reserva,
debido a la informacion personal que afecta la 6rbita de la intimidad de la nifia SARA
BRICENO ARIAS.

Se solicita también que el dictamen psicolégico aportado realizade INFORME DE
EVALUACION DE PSICOLOGIA FORENSE Perito: CAROLINA GUTIERREZ DE PINERES BOTERO.
Psicologa, Doctor en Psicologia con Orientacion En Neurociencia Cognitiva Aplicada, sea
sometido a reserva, debido a la informacién personal que afecta |a drbita de |a intimidad de
SARA ARIAS.




SOLICITUD CON MEDIDAS DE PROTECCION A LA NINA SARA BRICENO
ARIAS DE CARACTER INMEDIATO Y URGENTE.

Con el fin de propender por la garantia y proteccion de los derechos fundamentales de la
infancia y la adolescencia de acuerdo a los articulos 5°, 42, y 44 de la constitucién politica,
en el cédigo de la infancia y adolescencia, ademas en el manual de lineamientos de
intervencién judicial ante la jurisdiccion de familia, las leyes, los tratados, convenciones
internacionales y decretos reglamentarios, en el presente caso, solicito en defensa de los
derechos integrales de la menor , SARA BRICENO ARIAS, quien nacié el 23 de Abril de 2010
en Bogotd, D.C, tal como se desprende del registro civil con el indicativo serial
N0.44043692 y NUIP 1014876363 de la Notaria 52 de Bogota D.C.

Teniendo en cuenta que los menores de 18 afios son sujetos titulares de derechos, sea nifio,
nifa o adolescente, y en reconocimiento de los mismos, deberan gozar de la proteccion
integral en el imperativo de su interés superior, puesto que obliga a todas las personas a
garantizar la satisfaccion integral y simultanea de sus derechos humanos, los que son
universales, prevalentes e interdependientes,

El articulo 44 de |a Constitucién Politica de Colombia, reza, Son derechos fundamentales de
los nifios: la vida, la integridad fisica, la salud y la seguridad social, la alimentacién equilibrada,
su nombre y nacionzlidad, tener una familia y no ser separados de ella, el cuidado y amor, la
educacién y la cultura, la recreacion y la libre expresion de su opinién. Seran protegidos
contra toda forma de abandono, violencia fisica o moral. Gozaran también de los demas
derechos consagrados en la Constitucién, en las leyes y en los tratados internacionales
ratificados por Colombia. La familia, la sociedad y el Estado tienen la obligacién de asistir y
proteger al nifio para garantizar su desarrollo arménico e integral y el ejercicio pleno de sus
derechos. Cualquier persona puede exigir de la autoridad competente su cumplimiento v la
sancion de los infractores. Los derechos de los nifios prevalecen sobre los derechos de los
demds.

El codigo de la Infancia y adolescencia, en su articulo 14 consagra la responsabilidad parental,
que es complemento de la patria potestad, la que tiene como obligacién inherente la
orientacion, cuidado, acompanamiento y crianza de los hijos durante su proceso de
formacion, lo que implica una responsabilidad compartida y solidaria del padre y de la madre
para asegurar que ellos puedan lograr el maximo nivel de satisfaccion de sus derechos.

La responsabilidad parental, en ningun caso puede conllevar violencia fisica, psicolégica o
actos que impidan el ejercicio de sus derechos; y el articulo 18 ibidem hace referencia a la
integridad personal de los nifios, nifias y adolescentes, puesto que tienen derecho a ser
protegidos contra todas las acciones o conductas que puedan causar muerte, dafio o
sufrimiento fisico, sexual o psicoldgico y, especialmente, tienen derecho a la proteccién
contra el maltrato y el abuso de cualquier indole por parte de sus padres, de sus
representantes legales, de las personas responsables de su cuidado y miembros del grupo
familiar, escolar y comunitario

Solicito ordenar como MEDIDAS CAUTELARES

1. MEDIDA DE PROTECCION, en tanto se verifica y resuelve este proceso, que se
restrinjan las visitas al demandado CESAR AUGUSTO BRICENO SALAS, a fin de no
exponer a la nifa a conflictos que puedan daftar su integridad fisica y/o mental.

2. Ordenar la valoracidn psicolégica y/o del estado mental de la menor SARA BRICENO
ARIAS para verificar y ratificar la violencia y afectaciones, de que tipo y a qué nivel,
en aras de que se adopten las medidas de proteccion a que haya lugar por parte de
su despacho, en garantia y proteccién de los derechos de la menor SARA BRICENQ
ARIAS.
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CUADERNO UNO

PROCESO: DISMINUCION DE CUOTA DE ALIMENTOS

DEMANDANTE CESAR AUGUSTO BRICENO SALAS

APODERADO EDISON ALBERTO GALINDO SUCRE

DEMANDADOS SARA CAROLINA ARIAS CARDONA, quien en representa a
la menor SARA BRICENO ARIAS

DECLARACIONES Y CONDENAS:

Enumero a continuacion las siguientes pretensiones basadas en el fallo
segun acta de audiencia No.147 del Juzgado 2 de Familia de Armenia de
fecha 31 de agosto de 2018, solicitud que esta acorde y en cumplimiento
del articulo 82 del C.G.P, asi:

1. MODIFICAR ¢l numeral PRIMERO y SEGUNDO del fallo, acorde la
siguiente solicitud:
1.1. Las visitas pueden ser atendidas por el padre NO custodio, dentro
del territorio nacional, especialmente en la ciudad de Bogota.
1.2. Visitas cada 15 dias los fines de semana recogiendo la nina el
viernes y entregandola el domingo o lunes festivo.
1.3. Los periodos de vacaciones de mitad y final de ano asi como la

semana santa y la semana de receso estarian regidos de la siguiente
forma:

1.3.1.Las vacaciones de mitad de ano, 50% de tiempo corrido con el
padre y el otro 50% con la madre.

1.3.2.Las vacaciones de fin de ano, 50% de tiempo corrido con el
padre y el otro 50% con la madre. Para coordinar las fechas
especiales de 24 y 31 de diciembre, estas se iran intercalando
ano a ano con cada progenitor, respetando que en el periodo
de cada padre se encuentre una de las fechas espéciales.

1.3.3.La semana santa con la madre y la semana de receso con el
padre.



1.4.

2.

MODIFICAR EL PARAGRAFO DEL NUMERAL SEGUNDO
RESPECTO DE DIANA AGUDELO

Acorde lo descrito por la Comisaria primera de familia de Usaquén 2
de Bogota, dicha entidad el 02 de octubre de 2018 LEVANTO la
medida de proteccion que existia en contra de DIANA AGUDELO
para que esta pudiera compartir con la menor SARA BRICENO.
Motivo por el cual desde esa misma fecha queda sin vigencia
cualquier restriccion al respecto, la cual también incluye el
paragrafo del numeral SEGUNDO del fallo, el cual enuncio entre
comillas.

‘Lo anterior teniendo la especial precaucién de evitar el contacto con la
seriora Diana Nathaly Agudelo Pachén, atendiendo la medida de proteccion
establecida por la Comisaria Primera de Usaquén”

MODIFICAR el numeral SEPTIMO del fallo, acorde la siguiente

solicitud:
SE DISMINUYA la cuota de alimentos integral de un millon
quinientos mil pesos ($1.500.000) mensuales a la suma de
Doscientos cincuenta mil pesos ($250.000) mensuales, basados en
los ingresos economicos actuales del padre los cuales siguen
vigentes desde el ano 2017, y adicionalmente se tenga en cuenta la
existencia de su nueva hija menor JUALINA BRICENO AGUDELO.

EXIGIR a SARA ARIAS que de forma inmediata restablezca la
comunicacion entre CESAR BRICENO y su hija SARA BRICENO,
quedando absolutamente comprobado que la comunicaciéon atreves de
los celulares de SARA ARIAS o la abuela GRACIELA CARDONA, segiin
lo ocurrido en estos ultimos 2 afos, solo han servido para tener
controlada y manipulada la restriccion a que son sometidos la nina y
su padre.

Por lo anterior solicitamos que dicha comunicacion sea restablecida
UNICAMENTE atreves de cualquiera de los dos celulares que el padre

le ha regalado a la nina y que SARA ARIAS le ha quitado, o en su
defecto con un nuevo aparato, de tal forma que su uso sea EXCLUSIVO
para tal fin, asi mismo solicito que SARA ARIAS y GRACIELA
CARDONA desistan de forma inmediata en seguir presionando,
manipulando o cualquier otra accién que impida la libre comunicacion.
Con lo anterior pretendo que el Sr. CESAR BRICENO pueda empezar
poco a apoco a restablecer la comunicacion con su hija y asi mismo se
pueda resarcir el GRAVE dano que le esta causando SARA ARIAS a la
nina y a la relacion PATERNO-FILIAL.

CONSIDERO prudente que una vez proferido el fallo de esta demanda
se le ADVIERTA y OBLIGUE a la Senora SARA ARIAS CARDONA la
necesidad de darle cumplimiento al mismo debido a que ya es una
constante en el comportamiento de la Sefora el DESACATO: 1-
Juzgado 12 de familia de Bogota. 2- Juzgado Segundo de familia de
Armenia.
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5. SOLICITO, que provisionalmente mientras se surte todo el proceso el

cual puede tardar algo mas de 8 meses hasta su fallo final, se dicte
dentro del auto admisorio de esta demanda la siguiente medida
provisional con el fin de restablecer la relacion PATERNO-FILIAL:
Al no existir ningun tipo de restriccion en contra de Diana Agudelo
para compartir con la nina Sara Briceno en compania de su padre, las
visitas asi como los dias de vacaciones se pueden dar en Armenia,
Bogota u otro sitio del territorio nacional.

MEDIDA PROVISIONAL

Solicito que provisionalmente mientras se surte todo el proceso, se dicte
dentro del auto admisorio de esta demanda la siguiente medida
provisional:

Al no existir ningun tipo de restriccion respecto de la menor SARA
BRICENO ARIAS, en contra de Diana Agudelo para compartir con la nina
en compania de su padre, las visitas asi como los dias de vacaciones se
pueden dar en Armenia, Bogota u otro sitio del territorio nacional.

De lo anterior se puede claramente verificar que no existe IDENTIDAD DE
PRETENSIONES en las dos demandas, por lo que la excepcion previa NO puede
tener vocacion de prosperar y contrario sensu debe ser DECLARADA COMO NO
PROBADA al carecer y adolecer de uno de sus elementos estructurales para su
convalidacion como lo es el de IDENTIDAD DE PRETENSIONES.

PETICION:
Son estas las razones por las cuales se solicita REVOCAR el auto acusado,

DECLARAR NO PROBADA LA EXCEPCION PREVIA DE PLEITO PENDIENTE y
en su lugar admitir la demanda y seguir adelante con el tramite respectivo.

SUBSIDIARIAMENTE:

En el evento en que no reponga la decisién de declarar NO probada la excepcion
previa de pleito pendiente, se REVOQUE la errénea decision de declarar el
RECHAZO DE LA DEMANDA, para en su lugar declarar el proceso EN
SUSPENSO hasta tanto se resuelva el proceso 2017-340, habida cuenta que pleito
pendiente no es sinénimo de RECHAZO DE LA DEMANDA, esta es una
consecuencia procesal no contemplada en el ordenamiento procesal civil y jamas
antes vista en un proceso donde se declara probada esta excepcion.

NOTIFICACIONES:

1. SARA CAROLINA ARIAS CARDONA quien actia en su calidad de
representante de la nifia SARA BRICENO ARIAS, en la ciudad de Armenia
en la carrera 17 No. 10 Norte-25 Bloque 1 Apto 301 Conjunto Rincon de
Andalucia, Barrio Providencia, celular: 3174370447; correo electrénico:
sara.arias.cardona@gmail.com
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2. CESAR AUGUSTO BRICENO SALAS, mayor de edad, identificado con
la CC No. 80.413.228 de Usaquén, con domicilio en la carrera 14 Bis No.
153-80 Interior 13 apto 401 en la ciudad de Bogota, celular: 3177228230,
3187757669; correo electronico: cabsca9l@gmail.com

3. CARLOS FELIPE USECHE GARCIA, mayor de edad, identificado con la CC
No. 79.751.666 de Bogota y la T.P. No. 95.490 del C.S. de la J., con direccién
de notificaciones en la calle 93 No. 12-54 oficina 205 en la ciudad de Bogotéa
y correo electronico: cfbding@gmail.com

Atentamente,

/

CARLOS FEUIPE USEEHE GARCIA
C.C. No. 79.751.666 de Bogota
T.P.No.95490delC.S.delal
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