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JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA
ARMENIA, QUINDIO

Armenia Q., primero (01) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Una vez estudiada la demanda de Cesacion de Efectos Civiles de Matrimonio Catolico
por promovida por la sefiora LILANA FERNANDEZ RENDON, a través de apoderada
judicial, en contra del sefior ORLANDO ARBELAEZ BARBOZA, observa el despacho
gue se mezclan dos causales objetivas, por lo tanto se procedera con su inadmision ya
gue, conforme a la sentencia C-985/10 de la honorable Corte Constitucional: “Las
causales del divorcio han sido clasificadas por la jurisprudencia y la doctrina en
objetivas y subjetivas: Las causales objetivas se relacionan con la ruptura de los lazos
afectivos que motivan el matrimonio, lo que conduce al divorcio “(...) como mejor
remedio para las situaciones vividas”. Por ello al divorcio que surge de estas causales
suele denominarsele “divorcio remedio”. Las causales pueden ser invocadas en
cualquier tiempo por cualquiera de los cényuges, y el juez que conoce de la demanda
no requiere valorar la conducta alegada; debe respetar el deseo de uno o los dos
conyuges de disolver el vinculo matrimonial. A este grupo pertenecen las causales
de los numerales 6, 8y 9 ibidem.

Véase que, en el escrito de la demanda en los hechos se cita la causal 8 de caracter
subjetivo estos, la separacion judicial de cuerpos por mas de dos afios, sin embargo en
el capitulo de pretensiones se refiere a la causal de mutuo acuerdo y la anteriormente
citada, echando de ver el despacho que no se evidencia que haya como lo indica alli
mutuo consentimiento de las partes para la cesacién de los efectos civiles del
matrimonio, pues también quedoé claro que la demandante desconoce el paradero de
Su expareja por tanto, se requiere a la abogada de la parte demandante para que aclare
dicha irregularidad; porque si bien se mencionan dos causales objetivas, también lo es
que no se encuentra expreso el poder conferido a la profesional del derecho, el
consentimiento del demandado, para poder predicar el mutuo acuerdo.

De otro lado tenemos que, el poder anexado a la presente demanda no cumple con
los siguientes requerimientos dispuestos en el decreto 806 del 2020, pues no se
observa el mensaje de datos que permita confirmar el otorgamiento del poder por parte
de la demandante y es que en reciente pronunciamiento la Honorable Corte Suprema
de Justicia en auto de radicado 55194 neg0 la personeria juridica para actuar en un
proceso a un abogado debido a que el poder anexado no cumplia con los requisitos del
decreto 806 del 2020.

La corte recordd alli que de conformidad con lo reglado en el articulo 5 del Decreto 806
de 2020, un poder para ser aceptado requiere:

i) Un texto que manifieste inequivocamente la voluntad de otorgar poder, con, al menos,
los datos de identificacion de la actuacion para la que se otorga y las facultades que se
otorgan al apoderado.

i) Antefirma del poderdante, la que naturalmente debe contener sus datos
identificatorios.

iil) Un mensaje de datos, transmitiéndolo. Es evidente que el mensaje de datos le
otorga presuncion de autenticidad al poder asi conferido y reemplaza, por tanto,
las diligencias de presentacion personal o reconocimiento. (Resaltado fuera de



texto)

La honorable Corte recalco que es de cargo del abogado demostrarle a la
Administracion de Justicia que el poderdante realmente le otorgd poder. Para tal efecto
es menester acreditar el “mensaje de datos” con el cual se manifesté esa voluntad
inequivoca de quien le entrega el mandato. Y lo es porque en ese supuesto de hecho
es gque esta estructurada la presuncién de autenticidad.

Tanto el articulo 5° del Decreto 806 de 2020, como el 6° del Acuerdo 11532 de 2020,
le imponen esas cargas procesales al abogado que ejerce en tiempos de pandemia por
cuenta del COVID-19. Cuando el articulo 5° del Decreto 806 de 2020 consagra que
“Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se podran conferir mediante
mensaje de datos”, lo que esta indicando es que el poderdante debe remitir, por
ejemplo, por correo electrénico dicho poder o por “Intercambio Electronico de Datos
(EDI)”, bien sea directamente a la autoridad judicial o asi darselo a conocer a su
abogado, para que éste via electronica lo ponga de presente a la Administracién de
Justicia.”

Asi mismo, echa de ver el despacho la ausencia del cumplimiento en el poder de lo
establecido en el Decreto 806 de 2020, inciso 2 del Articulo 5°, pues no se indica la
direccién de correo electrénico del apoderado que debera coincidir con la inscrita en el
Registro Nacional de Abogados.

Por lo anterior, se le concede a la parte demandante, el término de cinco (5) dias, para
guesubsane las irregularidades antes expuestas.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Familia de Armenia Quindio,

RESUELVE

PRIMERO: Inadmitir la demanda de Cesacion de efectos civiles de Matrimonio
Catolico, promovida por la sefiora LILIANA FERNANDEZ RENDON a través de
apoderada judicial, en contra del sefior ORLANDO ARBELAEZ BARBOZA.

SEGUNDO: Conceder a la parte demandante el término de cinco (5) dias para
subsanar la demanda, so pena de ser rechazada conforme el inciso cuarto del articulo
90 del CédigoGeneral del proceso.

TERCERO: Autorizar ala abogada Erika Yizet Gutiérrez Ramirez, para que actle solo
para los efectos de este auto, en representacion de la parte actora.

Notifiquese

CARMENZA HERRERA CORREA
JUEZ
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