SENTENCIA No. 91
Liquidacién de Sociedad Conyugal
Radicado 2017-00335-99
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Armenia, Quindio, veintiséis (26) de abril de dos mil veintiuno (2021).

Procede el despacho a proferir sentencia aprobatoria del trabajo de particién y adjudicacion
presentado en el proceso de Liquidacion de Sociedad Conyugal iniciado por la sefiora
ELIANA SIRLEY CORTEZ SEPULVEDA, identificada con la C.C 41.951.193 contra el
sefior ABRAHAM HERNANDO DOVALE OSSES, identificado con la C.C 9.263.282, como
quiera que no se perciben vicios de nulidad que conduzcan a invalidar lo actuado, para lo
cual tendrd en cuenta los siguientes:

ANTECEDENTES

Mediante sentencia de divorcio dictada por este despacho, con fecha del 21 de mayo de
2018 se declaro disuelta y en estado de liquidacion la sociedad conyugal formada por los
sefiores ELIANA SIRLEY CORTEZ SEPULVEDA, identificada con la CC 41.951.193 y el
sefior ABRAHAM HERNANDO DOVALE OSSES, identificado con la CC 9.263.282 y, pese
a que las parte intentaron conciliar la para realizar la liquidacién por mutuo acuerdo, el cual
no pudieron materializan, razén por la cual acuden a la jurisdiccion.

ACTUACION PROCESAL

Por auto de fecha 5 de julio de 2018, se admitié el presente tramite de Liquidacion de
Sociedad Conyugal entre los ex cOnyuges citados, realizando los pronunciamientos y
citaciones de ley.

El 25 de julio de 2018 se procedi6é con el emplazamiento de los acreedores con derecho a
convenir dentro del presente proceso. Lo anterior, en cumplimiento de articulo 523 del
Cddigo General del Proceso. El edicto emplazatorio a los acreedores se publicé en el diario
la Republica de los dias 11 y 12 de agosto de 2018 y permanecid publicado en el Registro
Nacional de emplazados hasta el 21 de agosto de 2018.

Transcurrido el termino de publicaciébn en el Registro Nacional de emplazados, de
conformidad con lo dispuesto por el articulo 501 del Cédigo General del Proceso, se fijo
fecha para diligencia de inventario y avallos, y para tal efecto se sefialé el dia veintitrés
(23) de enero del afio 2019 a partir de las 9:00 a.m.

Asi las cosas, el dia 21 de septiembre de 2018 se llevo a cabo diligencia de secuestro de
bienes inmuebles, los cuales se encuentran en la URBANIZACION MANANTIALES I
ETAPA en esta ciudad, identificados con las matriculas inmobiliarias No. 280-161943 y 280-
161944 (Bloque 2) y 280-161945 y 280-161946 (Bloque 1). Una vez identificados los bienes
inmuebles por sus linderos y demdas caracteristicas, se declararon legalmente
secuestrados.



Posteriormente, el abogado de la parte demandada, Dr. Teodoro Adolfo Benavidez
Vanegas, allegé memorial a este Despacho manifestando que, en la diligencia de secuestro
de bienes, el secuestre se estaria extralimitando en sus funciones ya que consideraba que
este pretendia asumir la posicion del apoderado de la parte demandante, por tanto, solicito
gue se le requiriera al mismo con el fin de recordarle sus funciones y no se extralimitara con
las mismas.

El dia 23 de enero de 2019, siendo las 9:00 a.m, se da inicio a audiencia publica del articulo
523 del C.G.P con remision al articulo 501 del C.G.P dentro del presente proceso de
liquidacion de la sociedad conyugal. Con respecto a la diligencia de inventario y avallos,
las partes no presentaron los mismos de mutuo acuerdo. La parte demandante presento
como inventarios diversos activos visibles a folio 55 del expediente digitalizado. En la misma
diligencia, se presentaron objeciones tanto por la parte demandante, como por la parte
demandada.

Con respecto a la audiencia anterior, el dia 21 de mayo de 2019, siendo las 9:00 a.m se
llevé a cabo audiencia publica para resolver excepciones, teniendo en cuenta que la
audiencia celebrada el dia 23 de enero de ese mismo afio ya se habia iniciado, sin embargo,
observé el despacho que a folio 197 del expediente se habia presentado un escrito por la
parte demandada donde se incluian inventarios adicionales, deuda por veintiséis millones
($26°000.000) en razon a una decision del Juzgado Cuarto Civil Municipal de esta ciudad.

Frente a lo anterior, el dia 27 de mayo de 2019 el abogado de la parte interesada, Dr. Jaime
Andrés Ramirez Rave allegé memorial en donde se pronunciaba frente a los nuevos
pasivos integrados por la parte demandada, manifestando su negativa a la pretension que
tenia la contraparte de incluir los veintiséis millones ($26'000.000), teniendo en cuenta que
el demandado no obro de manera ética y correcta al momento de suscribir dicho contrato
de compraventa, pues considerd el abogado que ese contrato, desde el principio, se
encontraba viciado de nulidad.

Mas adelante, el dia 7 de junio de 2019 se llevo a cabo audiencia publica en donde se
escucharon a los testigos tanto de la parte demandante, como de la parte demandada. Sin
embargo, no siendo posible continuar con el curso de la audiencia debido a que varios de
los testigos no comparecieron a la misma, se deicidio suspender la diligencia para
continuarla el dia 10 de junio de 2019 a partir de las 2:30 p.m., continuando con la misma
el 11 del mismo mes y afio, en la cual se resolvié sobre las objeciones; las cuales fueron
objeto de recurso por ambas partes.

En providencia del 18 de noviembre de 2019, el superior confirmo la sentencia emitida por
este Despacho.

Mediante el Acuerdo PCSJA20-11517 del 15 de marzo de 2020, emitido por el Consejo
Superior de la Judicatura, dentro de las medidas decretadas a raiz de la emergencia por la
Pandemia de Covid-19, se suspendieron los términos judiciales, situacién que se prorrogo
a través del tiempo por medio de diferentes actos administrativos proferidos por la citada
corporacién; por tanto, en este proceso se dio tal suspensién. Por su parte, el articulo 1 del
Acuerdo PCSJA20-11567 del 5 de junio de 2020, emanado del Consejo Superior de la
Judicatura, dispuso levantar dicha suspensién a partir del 1 de julio de 2020, por lo que,
ante la suspension previamente sefialada, resultdé procedente reanudar los términos
judiciales dentro de este asunto.

Asi, el 23 de julio de 2020 el apoderado de la parte demandada presento avallo sobre las
mejoras en los inmuebles urbanos ubicados en la urbanizacion Manantiales Ill Etapa de la
ciudad de Armenia, con el objeto de estimar el valor comercial real que dichos inmuebles
tendrian en el mercado inmobiliario. Por medio de auto No. 968 del 30 de julio de 2020, este
Despacho, en consonancia con el articulo 228 del C.G.P., corri6 traslado a la parte
demandante, por el término de tres (03) dias, del avallio de las mejoras allegado por el
apoderado de la parte demandada, y suscrito por la arquitecta Maria Teresa Nieto
Betancourt.

Acto seguido, el 29 de septiembre de 2020, el partidor designado dentro de este proceso,
Jair Andrés Riveros Mufioz, se pronuncio acerca de los inventarios, asegurando encontrar



ciertos aspectos que podrian llegar a ocasionar nulidades procesales dentro del presente
tramite, lo anterior se puede corroborar en el archivo digitalizado
“11Pronunciamientolnventarios”.

Acto seguido, el partidor Jair Andrés Riveros Mufioz aporto el dia 3 de febrero de 2021,
trabajo de particion y adjudicacién, aduciendo que el total activo social liquido partible,
asciende a la suma de CUATROCIENTOS CUARENTA Y SIETE MILLONES
CUATROCIENTOS CINCUENTA MIL NOVECIENTOS OCHENTA PESOS ($447.450.980)
moneda legal y corriente colombiana. Por tal razén, el valor liquido a repartir por cada
derecho que le corresponde a cada uno de los ex conyuges reconocidos dentro de este
proceso, de acuerdo con el total liquido partible, asciende a la suma de DOSCIENTOS
VEINTITRES MILLONES SETECIENTOS VEINTICINCO MIL CUATROCIENTOS
NOVENTA PERSO ($223.725.490), correspondiente al cincuenta por ciento (50%) del cien
por ciento (100%) del patrimonio consolidado de la sociedad conyugal en liquidaciéon. Lo
anterior, se puede corroborar en el archivo digitalizado “23AllegaTrabajoParticion”

Por medio de auto No. 218 del 5 de febrero de 2021, y de conformidad con el articulo 509
del CGP, este Despacho corrié traslado del trabajo de particion y adjudicacion presentado
por el auxiliar de la Justicia en este asunto, termino durante el cual se podrian formular
objeciones con la “expresion de los hechos que les sirvan de fundamento”. Asimismo, se
fijaron los honorarios del partidor por la suma de dos millones quinientos mil pesos
($2.500.000), suma que fue objetada por el mismo. Por tal razén, por medio de auto No.
275 del 12 de febrero de 2021, se corri6 traslado de dicha objecién para la revision de la
fijacion de honorarios al partidor, a las partes por el término de tres dias.

El dia 15 de febrero de 2021, el apoderado de la parte demandada presentd Objeciones del
Trabajo de Particion realizado por el auxiliar de la Justicia dentro del referenciado proceso,
objeciones tendientes a que el Trabajo mencionado se rehaga conforme a lo ordenado por
este Despacho por las razones que mas adelante se enunciaran. Ademas, se pronuncié
acerca de la objecién de honorarios presentada por el partidor dentro de la oportunidad
legal, descorriendo el traslado de dicha objecion, argumentando que si bien, el perito fue
designado como tal el diecinueve de febrero del afio 2020 y posesionado el 28 del mismo
mes y afio, a pesar de haber transcurrido aproximadamente un afio desde dicha fecha a la
presentacion de su trabajo, ello no quiere decir que el sefior Perito estuvo dias tras dia y
mes tras mes en la realizacion de su labor.

Por auto del 10 de marzo del presente afio, el despacho declaré la prosperidad de las
objeciones propuestas a la tasacion de honorarios sefialandolos en cuantia de $4.027.059.

En el escrito de objeciones a la particién el apoderado del demandado plantea:

“1.- Conforme a Acta de Audiencia Nro. 094 que da cuenta de la Realizacion de la misma,
en Fecha del once (11) de Junio se da inicio a la Audiencia de Inventario y Avalié de Bienes
dentro del supra referenciado Proceso y aprobacion de algunos, finalizando dicha cita el
mismo dia a las 4:15 P:M.

2.- Mediante auto Interlocutorio 1356 de la misma fecha el Juzgado decide de fondo sobre
las objeciones presentadas dentro del citado tramite, determinado entre otras
consideraciones establecer el valor de los inmuebles inventariados como bienes sociales
SIN MEJORAS, es decir, los ubicados en la urbanizacion Manantiales Il Etapa |,
identificados con las matriculas inmobiliarias 280- 161943, 280-161944, 280- 161945, 280-
161946, a los cuales se les asigna un valor de DOSCIENTOS CUARENTA Y SEIS
MILLONES DOSCIENTOS TRES MIL TRESCIENTOS SESENTA PESOS (
$246.203.360).

3.- Como quiera que no prospera la objecién para que se excluyan del haber social las
mejoras anexas a los apartamentos y ubicadas en el tercer piso, encima de los otros
inmuebles, es decir, lo que constituyen tercer piso del bloque uno y dos, determiné el
Juzgado que estos hacian parte del haber social.



4.- Para determinar el valor de esta mejora, el Juzgado indica que los honorarios
correspondientes al Perito que efectta dicho avalto, deben ser cancelados por proporcién
igual, por ambas partes.

5..- De igual forma en su articulo noveno la sefiora Juez Previene a las partes (ex -
cényuges) en el sentido de estar obligados a pagar al sefior IVAN RICARDO DOVALE
QUINCHE lo que este invirtid en la compraventa y trabajos en los bienes adquiridos
mediante escritura publica 3.310, incluyendo los gastos ante curaduria para legalizar la
construccién de las mejoras, prevencion que se repite en auto 2054 de fecha nueve (9) de
diciembre del afio 2020 en su parte Resolutiva numeral Cuarto. -

6.- En fecha de octubre 19 del afio 2020 se anexa en escrito una serie de pagos del
Impuesto Predial y Complementarios correspondientes a los inmuebles objeto de particion
asi como el valor cancelado a la Arquitecta Maria Teresa Nieto por concepto del avaltio
practicado a las mejoras ya conocidas, impuestos estos que no obstante en el momento de
la diligencia de Inventario y Avallo de bienes, su valor estaba representado en una suma
inferior tal como lo indique en memorial arriba indicado, los cuales fueron superiores y
cancelados por el demandado, hecho este que no fue tenido en cuenta por el partidor.

7.- De igual forma, no obstante haberse indicado por la sefiora Juez que los valores
correspondientes al avalto de las mejoras debian ser cancelado por partes iguales por los
exconyuges, esto tampoco fue tenido en cuenta por el partidor.

8.- Ahora, en lo concerniente al pasivo de Efigias, este no debié estudiarse por el perito en
el sentido de entrar a distribuir solamente el consumo cuando para la instalacién en cada
uno de los apartamentos se realizaron obras generando costos elevados para la
operatividad de dicho servicio, lo cual tampoco fue tenido en cuenta por el perito a pesar de
obrar las pruebas de esto dentro del proceso. Solamente se tuvo en cuenta el consumo.

9.- Sefiora Juez, como quiera que aca se esta adjudicando a los ex conyuges unas mejoras
cuyos valores fueron tasados por la Perito Maria Teresa Nieto, y que corresponden al sefior
IVAN RICARDO DOVALE QUINCHE, para efectos de que el derecho de este no se vea
menoscabado con un incremento patrimonial de otros y detrimento de este, el partidor debié
haber adjudicado mayor cantidad de bienes a una de las partes con el compromiso de
cancelar dicha obligacion al citado DOVALE QUINCHE.”

Finalmente, el dia 23 de febrero del 2021, vencié el traslado de las objeciones propuestas
al trabajo de particién y adjudicacion, con el silencio de la parte demandante. El traslado se
surtié durante los dias 19, 22 y 23 de febrero de 2021.

Pese al anterior traslado, el despacho evidencié que si bien el mismo se surtié en debida
forma, era necesario que el auxiliar de la Justicia se pronunciara sobre las objeciones
propuestas, y se ech6 de ver que no se habia ordenado compartir el link del expediente a
dicho profesional del Derecho, teniendo en cuenta que su labor concierne a lo
correspondiente a la elaboracion y refaccion del mismo, si fuere el caso, y es él el llamado
a dar las explicaciones sobre la controversia suscitada, siendo menester enterarlo de las
inconformidades presentadas en relacién con su trabajo, por lo anterior se dispuso por auto
del trece de abril, compartir el link del expediente para su pronunciamiento

En tiempo habil, el 16 de abril de este afio, el auxiliar de la justicia se manifesté en los
siguientes términos:

“El trabajo de particion efectuado como Auxiliar de la Justicia en condicion de PARTIDOR,
fue desarrollado de acuerdo a los inventarios y avallios que se encontraban debidamente
aprobados dentro del tramite, incluso, de los cuales inicialmente realice ciertas
observaciones en varios tiempos procesales, sujetindome estrictamente a ellos, sin
excederme o abusar de la condicién, para que sea equitativo entre las partes, incluso, fue
discutido y socializado por separado entre los apoderados judiciales de los intervinientes.

Demasiado importante a tener en cuenta, lo dispuesto por el honorable despacho en el
inciso segundo del numeral noveno de la parte resolutiva del acta de audiencia No. 094 del



11 de Julio de 2019, confirmado por el auto calendado el 18 de noviembre de 2019 del
Tribunal Superior de Armenia Q., Sala Civil, Familia, Laboral, y aclarada a través del auto
2054 del 09 de diciembre de 2020 por el A Quo, CON RELACION A PREVENIR A LOS EX
CONYUGES, que: “conforme a lo dispuesto en el articulo 738 del C.C. estaran obligados a
pagar al sefior IVAN RICARDO DOVALE QUINCHE lo que este invirtié en la compraventa
y trabajos en los bienes adquiridos mediante escritura publica 3.3310, incluyendo los gastos
ante curaduria para legalizar la construccion de las mejoras”, se hace tal claridad, porque
esta obligacién no qued6 consignada como pasivo social dentro de la sociedad
conyugal, pero si, como una obligacion derivada de la decision del despacho.

Adicional a lo anterior, en el respectivo trabajo de particion se efectuaron las siguientes
CONCLUSIONES a tener en cuenta, que se indican, asi:

e Tratandose de bienes inmuebles y un vehiculo automotor para dividir a titulo de
gananciales dentro de la adjudicacion del haber de la sociedad conyugal conformada entre
los ex conyuges DOVALE OSSES y CORTEZ SEPULVEDA, y con el fin de adjudicar como
cuerpo cierto los bienes objeto de particion para evitar comunidades entre ellos, se opta por
acudir a la compensacion en dinero en favor de la sefiora CORTEZ SEPULVEDA en suma
de CATORCE MILLONES NOVECIENTOS OCHENTA Y OCHO MIL SEISCIENTOS
TREINTA PESOS ($14.988.630.00) M/cte., de esta forma, cada ex conyuge queda en
dominio de un bien inmueble independiente y con ello, como se dijo de una parte, se
evitaran futuros proceso de division material de bien comun o en su defecto, litigios de venta
de cosa comun, entre otros, ademas, se considera que no se demeritaria o depreciaria el
valor de cada inmueble en comunidad, posibilitando su mayor comercio en el futuro.

Como se expresé en la adjudicacion de cada hijuela, el sefior DOVALE OSSES queda
obligado a titulo de compensacioén, pagar en dinero en efectivo, la suma de $ CATORCE
MILLONES NOVECIENTOS OCHENTA Y OCHO MIL SEISCIENTOS TREINTA PESOS
($14.988.630.00) M/cte., a la sefiora CORTEZ SEPULVEDA, la cual se hard mediante
consignacion bancaria a cuenta bancaria que la sefiora CORTEZ SEPULVEDA le indique
para tal fin; con lo anterior, para que la particion y adjudicacion de los bienes de la sociedad
conyugal quede justa y equilibrada en equidad.

Observa el suscrito partidor designado por el despacho, que los bienes objeto de particion,
actualmente se encuentran en titularidad del sefior ABRAHAM HERNANDO DOVALE
OSSES, pero, analizando la informacién consignada en los certificados de tradicion y la
escritura publica de compraventa, en la misma se encuentra que existe un error en el primer
apellido del mismo, con lo cual se advierte a las partes y al despacho, que con el fin de
evitar notas devolutivas de la oficina de registro de instrumentos publicos del circulo de
Armenia Q., se efectle la respectiva escritura aclaratoria, corrigiendo el error
advertido.

También, advierte el suscrito, que los adjudicatarios deberan de efectuar los tramites
respectivos para modificar el reglamento de propiedad horizontal de cada inmueble que les
ha sido adjudicado a través del presente trabajo de particidn y adjudicacion de bienes dentro
de la liquidacion de la sociedad conyugal en referencia, puesto que las construcciones y
mejoras que existen sobre los inmuebles no han sido legalizadas.

Por ultimo, se advierte que la metodologia aplicada en el trabajo de particién con
ocasion de la adjudicacién del activo, se tuvo como base que la sefiora CORTEZ
SEPULVEDA vy unos de sus familiares, habitan el Bloque 2, por ello, no se causa
traumatismo sobre entrega de los mismos, maximo que ya los conocen a cabalidad y los
disfrutan a cabalidad, generdndose satisfaccion en utilizacion de habitacion.”

CONSIDERACIONES

Del estudio del expediente se observa que se realizaron las citaciones y publicaciones que
indica la ley. Cumplidas las ritualidades sefialadas, se llevd a cabo la diligencia de
inventarios y avallos, conforme a los lineamientos del articulo 501 del Cédigo General



del Proceso, la cual qued6 aprobada y en firme, procediendo a continuacion a decretar
la particion, conforme a lo preceptuado en el articulo 507ibidem. Para lo cual se designo
partidor de la lista de auxiliares de la Justicia, quien de manera detallada y
juiciosa, cumplié con la labor encomendada.

Analizado el nombrado trabajo de particion y adjudicacién de los bienes sociales, se
deduce que recoge la totalidad de los activos inventariados después de resueltas las
objeciones, los que integramente fueron repartidos y adjudicados de manera equitativa; en
relaciones con las objeciones propuestas, se tiene como se dijo, que el partidor realiz6 la
distribucién de los bienes y deudas efectivamente inventariados, conforme lo ordenado por
el despacho y el Honorable Tribunal Superior, con sus respectivos avallos tal como se
fijaron en la citada diligencia.

En consecuencia no puede exigir el sefior apoderado de la parte encartada que los
honorarios correspondientes al Perito que efectué el avalto, deban incluirse en el trabajo
de particion y adjudicacion pues los mismos no fueron contemplados como pasivo a cargo
de la sociedad conyugal en tal audiencia, maxime que su origen inclusive se origina con
posterioridad a la disolucién de la sociedad conyugal y si de esta manera se procediera
seria totalmente ilegal, otra cuestién es que se haya ordenado un avallo a costa de las
partes, lo cual se constituye en gastos del proceso, pero nunca como pasivo de la sociedad
gue ahora se pretende liquidar. Tampoco puede pedir, que si en la diligencia de inventarios
y avallos incluy6 por concepto de pagos del Impuesto Predial y Complementarios, una
suma determinada, con posterioridad modificar para aumentar la misma, aunque haya
allegado los respectivos soportes que asi lo comprueben; asi como los demas pasivos
alegados que pretende se partan como el de Efigas, frente al cual claramente en la
diligencia de inventarios y avallos se establecié que solamente se incluiria lo referente a
los costos generados por el servicio de gas causados al 2017, pues se reitera la diligencia
de inventarios y avallos ya se encontraba en firme, siendo de acuerdo al art 501 del CGP,
el momento procesal donde debié haberlos tasado y objetado, decisién que fue apelada y
confirmada por el superior, de donde ser deriva totalmente improcedente modificar lo ya
aprobado, pues a todas luces seria una fragante violacion al derecho al debido proceso.

Lo anterior permite concluir que los bienes y deudas a repartir, para liquidar la sociedad
conyugal, no pueden ser otros que los debidamente consolidados e inventariados por lo
que no le asiste razén al abogado protestante, teniendo que carecen de fuerza los
argumentos por él eshozados en el escrito de objeciones a la particién, las cuales se
declararan no présperas.

De otro lado, teniendo en cuenta la observacion del partidor respecto al error en el apellido
del sefior Dovale en los folios concernientes a las matriculas inmobiliarias 280-161943
anotacion No 3 y 280-161944 anotacion 3, constatada la escritura publica 266 del 15 de
marzo de 2010, otorgada ante la notaria Quinta de esta ciudad para el acto de compraventa
de los referidos inmuebles, se pudo evidenciar que se traté de un de error de digitacién de
la oficina de Registro de Instrumentos publicos, por tanto se dispondra requerir a la citada
entidad para que proceda a efectuar la correccion del apellido, a fin de que sea fiel a la
escritura antes enunciada, sin que sea este motivo de devolucion de la inscripcién a la que
habra de proceder, con respecto a este fallo.

Se dispondréa levantar las medidas cautelares de embargo y secuestro decretadas en el
auto admisorio de la demanda de Divorcio entre las partes aqui litigantes, sobre los
inmuebles identificados con folios de matricula inmobiliaria 280-161943,280-161944, 280-
161945 y 280-161946, que fueran comunicadas a la oficina de registro de instrumentos
publicos mediante oficio 2483 de octubre 2 de 2017

También se decretara levantar la medida de embargo, decretada mediante auto del 13 de
diciembre de 2017 dentro del mismo proceso de divorcio, sobre el vehiculo Hyundai Elantra
Modelo 2005, placas BSS086 librese oficio a la secretaria de Transito y movilidad de la
Alcaldia Mayor de Bogota.

Consecuencia de lo anterior se impone la entrega de los bienes secuestrados, en el término
de cinco dias, los cuales empezaran a contar al recibo de la comunicacién por parte del



auxiliar de la Justicia, en la forma dispuesta en el trabajo de particion y adjudicacion, para
lo cual se le remitir4 copia del presente proveido

Al secuestre Javier Porfirio Bueno Sanchez, habra de librarsele oficio y ser remitido al correo
Javierpbueno@hotmail.com tel. 316519092 y 7346002 enterandolo que han cesado sus
funciones y ordenandole que realice la entrega de los bienes en la forma y término aludido,
asi como para que rinda cuentas finales de su gestion para efectos de sefalar sus
honorarios. De otro lado se pondra en conocimiento de las partes el informe rendido por el
citado secuestre

De conformidad con lo antes anotado, al no haber nada que objetar, es procedente impartir
aprobacién y hacer los deméas ordenamientos sefialados en la Ley.

DECISION

En mérito de lo expuesto elJuzgado Segundo de Familia de
Armenia Quindio, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombiay por
autoridad de la Ley,

FALLA:

Primero: Declarar no prosperas las objeciones propuestas al trabajo de particion y
adjudicacion presentado por el demandado, por lo anteriormente expuesto

Segundo: Aprobar, entodas sus partes el trabajo de particion y adjudicacion de los bienes
y pasivos de la sociedad conyugal iniciado por la sefiora ELIANA SIRLEY CORTEZ
SEPULVEDA, identificada con la C.C 41.951.193 contra el sefior ABRAHAM HERNANDO
DOVALE OSSES, identificado con la C.C 9.263.282, por lo anteriormente expuesto

Tercero: Declarar legalmente liquidada la sociedad conyugal conformada por el hecho del
matrimonio contraido entre la sefiora ELIANA SIRLEY CORTEZ SEPULVEDA, identificada
con la C.C 41.951.193 contra el sefior ABRAHAM HERNANDO DOVALE OSSES,
identificado con la C.C 9.263.282

Cuarto: Levantar las medidas cautelares de embargo y secuestro decretadas en el auto
admisorio de la demanda de Divorcio entre las partes aqui litigantes, sobre los inmuebles
identificados con folios de matricula inmobiliaria 280-161943, 280-161944, 280-161945 y
280-161946, que fueran comunicadas a la oficina de registro de instrumentos publicos
mediante oficio 2483 de octubre 2 de 2017.

Librese oficio.

Levantar la medida de embargo, decretada mediante auto del 13 de diciembre de 2017
dentro del mismo proceso de divorcio, sobre el vehiculo Hyundai Elantra Modelo 2005,
placas BSS086.

Librese oficio a la secretaria de Transito y movilidad de la Alcaldia Mayor de Bogota.

Al secuestre Javier Porfiio Bueno Sanchez, librese oficio al correo
Javierpbueno@hotmail.com tel. 316519092 y 7346002, acompafiando copia de esta
decision y enterandolo que han cesado sus funciones para que realice la entrega de los
bienes en la forma y término aludido, (cinco dias, los cuales empezaran a contar al recibo
de la comunicacion), asi como para que rinda cuentas finales de su gestion para efectos de
sefalar sus honorarios.

Quinto: Inscribir esta decision en el registro civil de matrimonio que obra en la Notaria
primera de esta ciudad bajo el indicativo serial 04926906, asi como en los registros civiles
de nacimiento de los sefiores Abraham Hernando Dovale Osses indicativo serial 152 de la
Registraduria del Estado Civil de Mompox Bolivar y Eliana Sirley Cortez Sepulveda.

Por secretaria librese la comunicacion correspondiente.



Como quiera que no obra en el expediente la copia del registro civil de nacimiento de la
sefiora Cortez, se le requiere para que lo aporte a fin de librar el respectivo oficio.

Sexto: Ordenar ala Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Armenia, que proceda
a efectuar la correccion del apellido del Sefior Dovale, en los folios concernientes a las
matriculas inmobiliarias 280-161943 y 280-161944, de conformidad con la escritura publica
266 del 15 de marzo de 2010, otorgada ante la notaria Quinta de esta ciudad para el acto
de compraventa de los referidos inmuebles, pues como se dijo se pudo evidenciar que se
incurrié por su parte, en un de error de digitacién, habiendo digitado “Dovalle”, a fin de que
no sea este motivo de devolucién de la inscripcién a la que habra de proceder, con respecto
a este fallo.

Séptimo: Inscribir el trabajo de particion y adjudicacion que hace parte integral de esta
decision, al igual que esta sentencia, en la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
la ciudad de Armenia, Quindio en el folio de las matriculas inmobiliarias 280-161943, 280-
161944, 280-161945 y 280-161946, asi como en la Secretaria de Movilidad del Distrito
Capital de Bogota respecto del vehiculo de placas BBS086.

Por secretaria librese las comunicaciones correspondientes.

Octavo: Otorgar al sefior Abraham Hernando Dovale Osses Identificado con la
CC9.263.282 el término de quince dias contados a partir de la ejecutoria de la presente
sentencia para pagar a érdenes de la sefiora Eliana Sirley Cortez Sepulveda identificada
con la C.C 41.951.193 el valor de $14.988.630.00 que le corresponde pagar para completar
la compensacion en dinero que le fue adjudicada a ésta, los cuales debera consignar en la
cuenta de depdsitos judiciales de este despacho No 630012033002 con cddigo de proceso
63001311000220170033599 a nombre de la citada sefiora.

Noveno: Poner en conocimiento el informe de gestién presentado por el secuestre en este
asunto

Decimo: Disponer que una vez cumplidas las diligencias ordenadas en los numerales
anteriores, se lleve a cabo la protocolizacion de la particién y esta sentencia, en la Notaria
gue para el efecto elijan los interesados en este proceso, debiendo dejar constancia de ello
en el expediente.

Undécimo: Expedir las copias autenticadas con la constancia de ejecutoria a costa de las
partes, para los tramites posteriores pertinentes.

NOTIFIQUESE

CARMENZA HERRERA CORREA
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