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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA
ARMENIA QUINDIO

Armenia, Quindio, noviembre cuatro (04) del afio dos mil veintiuno (2021).

ASUNTO A DECIDIR

Procede el Despacho a proferir sentencia anticipada, dentro del presente proceso de
EXONERACION DE LA CUOTA DE ALIMENTOS, promovido a través de la Comisaria de
Familia del Municipio de Ulloa, Valle del Cauca, por el sefior JOSE HENRY BUITRAGO
QUINTERO, contra las sefioras PAULA MARIA BUITRAGO TIJARO y LUISA FERNANDA
BUITRAGO TIJARO.

ANTECEDENTES

El sefior JOSE HENRY BUITRAGO QUINTERO busca con este tramite la exoneracion de
la cuota de alimentos que viene cancelando a sus hijas PAULA MARIA BUITRAGO
TIJARO y LUISA FERNANDA BUITRAGO TIJARO, fundamentandose en los hechos
gue sefiala en la demanda, de los cuales se resalta que, como quiera que la cuota
alimentaria que se le viene descontando al demandante es para sus dos hijas, ambas
actualmente son mayores de edad, pues la sefiora Paula Maria cuenta con 35 afios y la
sefiora Luisa Fernanda con 37, se hace necesario que se decrete la exoneracion de la cuota
alimentaria ordenada por este despacho, por haber cambiado las condiciones en las cuales
fue ordenado dicho pago alimentario.

ACTUACION PROCESAL

Inicialmente, mediante auto No. 1620 del 23 de julio de 2021 se inadmitié6 la demanda
insaurada por el sefior JOSE HENRY BUITRAGO QUINTERO en contra de sefioras
PAULA MARIA BUITRAGO TIJARO y LUISA FERNANDA BUITRAGO TIJARO por
carecer de requisitos establecidos en el Decreto 806 de 2020; se sefial6 el termino de cinco
dias para subsanarla; posteriormente, mediante auto No. 1724 del 03 de agosto del presente
afo, luego que la parte actora la subsanara, se admitié la demanda para exoneracion de
cuota de alimentos y, se ordené notificar a las demandadas, sefioras PAULA MARIA
BUITRAGO TIJARO y LUISA FERNANDA BUITRAGO TIJARO, enterandolas que
disponen del término de diez (10) dias habiles para dar contestacion a la demanday ejercer
su derecho de defensa.

Para efectos de la notificacién a las demandadas, la parte actora remitié las notificaciones
con el lleno de los requisitos sefalados en el Decreto 806 de 2020, como se observa en el
ordinal “17CertificadoNotificacién” del expediente digital, las cuales tienen fecha de
notificacion el 5 de octubre de 2021 para Luisa Fernanda y del 6 de octubre de 2021 para
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Paula Maria, con confirmacion de lectura del mensaje, las cuales fueron remitidas a través
de la empresa de mensajeria “Servientrega”. Sin embargo, ni en el término de traslado, ni al
momento de emitir este pronunciamiento,se recibié respuesta alguna por parte de las
sefioras PAULA MARIA BUITRAGO TIJARO y LUISA FERNANDA BUITRAGO TIJARO.

PROBLEMA JURIDICO

Analizar si en el presente caso se dan los presupuestos facticos y legales para proferir
sentencia anticipada y decidir sobre la pretensién de exoneracion de la cuota de alimentos,
que esta cancelando el demandante JOSE HENRY BUITRAGO QUINTERO, en favor de sus
hijas PAULA MARIA BUITRAGO TIJARO y LUISA FERNANDA BUITRAGO TIJARO.

CONSIDERACIONES
PRESUPUESTOS PROCESALES:

En el sub judice, estan satisfechos los presupuestos procesales requeridos para proferir
sentencia de mérito, a saber: Demanda en forma, jurisdiccién y competencia, capacidad
para ser parte, por ser personas naturales y sujetos de derecho; capacidad procesal, tanto
la parte demandante, como la demandada son mayores de edad y tienen la libre disposiciéon
de suderechos, es decir, son personas capaces de acuerdo a la ley; legitimacién en la causa,
pues la demanda la propone el alimentante en contra de sus hijas, calidades que les permite
actuar en el proceso en procura de demostrar sus intereses sobre el asunto en litigio y
finalmente, el derecho de postulacion, en el entendido que el demandante actla a través
de la Comisaria de Familia del Municipio de Ulloa, Valle del Cauca, funcionaria con
facultades para ello y la parte demandada guardé silencio, una posicién permitida en la ley.

En el tramite no se observan irregularidades o vicios que pudieran producir nulidad total o
parcial de lo actuado y que deban ser declaradas de oficio o puestas en conocimiento de
las partes. Adicional a ello, se garantizaron, en todo momento, elementales principios del
derecho procesal constitutivos del debido proceso.

PRESUPUESTOS NORMATIVOS:

En el presente caso, debemos tener en cuenta que el articulo 411 del Cddigo Civil, sefiala
en su el numeral 2, que se deben alimentos a los descendientes, como es el caso de los
hijos.

Asu vez, dicho estatuto, en su articulo. 422, establecen un limite de duracién a la obligacion
alimentaria, al indicar los alimentos que se deben por ley, se entienden concedidos para
toda la vida del alimentario, continuando las circunstancias que legitimaron la demanda; y
podré disfrutarlos hasta que cumpla los 18 afios, salvo que por algun impedimentofisico,
mental, sicolégico o de otra indole, se halle inhabilitado para subsistir de su trabajo.

Ahora bien, dentro del presente proceso tenemos que es aplicable el articulo 278 del Codigo
General del Proceso, el que permite la sentencia anticipada, entre otros cuando no haya
pruebas que practicar, tal y como sucede en este asunto, considerando que, con la prueba
documental, obrante en el expediente que da origen a esta solicitud y con la aportada se
puede decidir el fondo del asunto.

Igualmente, se debe tener en cuenta el articulo 97 del Codigo General del Proceso,que reza:
“La falta de contestacién de la demanda o de pronunciamiento expreso sobre loshechos y
pretensiones de ella, o las afirmaciones o negaciones contrarias a la realidad, haran
presumir ciertos los hechos susceptibles de confesion contenidos en la demanda, salvo que
la ley le atribuya otro efecto”. Norma aplicable a este caso, ya que las demandadas
guardaron silencio.



CASO CONCRETO

Como se dejo atras establecido, el sefior JOSE HENRY BUITRAGO QUINTERO busca con
este trdmite la exoneracion de la cuota de alimentos que viene cancelando a sus hijas
PAULA MARIA BUITRAGO TIJARO y LUISA FERNANDA BUITRAGO TIJARO, ya que,
como quiera que la cuota alimentaria que se le viene descontando al demandante es para
sus dos hijas, que ambas, actualmente son mayores de edad, pues la sefiora Paula Maria
cuenta con 35 afios y la sefiora Luisa Fernanda con 37, superando ampliamente el termino
establecido por la jurisprudencia para mantener la obligacién alimentaria..

Para comprobar la mayoria de edad, se cuenta con el registro civil de nacimiento de la sefiora
PAULA MARIA BUITRAGO TIJARO con indicativo serial No. 11668977, en el que se
observa que naci6 el 28 de marzo de 1986, es decir que a la fecha tiene 35 afios y con el
registro civil de nacimiento de la sefiora LUISA FERNANDA BUITRAGO TIJARO con
indicativo serial No. 9084321, en el que se observa que nacié el 12 de octubre de 1984, es
decir que a la fecha tiene 37 afios.

De otra parte, ha de decirse que el hecho que la sefioras PAULA MARIA BUITRAGO
TIJARO y LUISA FERNANDA BUITRAGO TIJARO hayan guardado silencio, es decir, que
no hayan hecho usodel derecho que tenian de contestar y contradecir la demanda y las
pruebas aportadas, lleva a que tal actitud encaje en la premisa consagrada en el articulo 97
del Codigo General delProceso, en el sentido que la falta de contestacion de la demanda o
su contestacion deficiente “haréa presumir ciertos los hechos susceptibles de confesion
contenidos en la demanda, salvo que la ley atribuya otro efecto.” Es en razén a ello, que se
tienen por confesados los hechos de la demanda y que guardan relacibn a que ha
desaparecido la necesidad de alimentos.

Lo anterior, nos lleva a concluir que es posible dictar sentencia anticipada, ademas porque
la documentacién existente en el expediente originario dentro de la cual se tramita esta
solicitud, nos demuestran fehacientemente la pretension invocada, teniendo en cuentaque la
sefioras PAULA MARIA BUITRAGO TIJARO y LUISA FERNANDA BUITRAGO TIJARO,
superan ampliamente el limite de edad sefialada en la norma; porque aunque la
jurisprudencia ha ampliado el limite de edad para contar con el beneficio de alimentos,
cuando los hijos estudian, o cuando pese a la mayoria de edad no pueden valerse por si
mismos, estos presupuestos no se dan en el presente caso.

Entonces, considera el despacho que estan dadas las condiciones para emitir sentencia de
manera anticipada sobre el fondo del asunto, en aplicacion del numeral2° del articulo 278 del
C.G.P.; pues como ya se dijo, no hay mas pruebas por practicar, ya que se pudo corroborar
con los registros civiles de nacimiento, prueba idonea para demostrar el estado civil, que
las sefioras PAULA MARIA BUITRAGO TIJARO y LUISA FERNANDA BUITRAGO
TIJARO cuentan con la mayoria de edad y, estan en una edad que como ya se dijo, supera la
establecida por la jurisprudencia, esto aunado a la falta de contestacion frente a losargumentos
de la solicitud, hace que opere la presuncion del articulo 97 del C.G.C.y dar por confesados
los mismos, lo que les permite valerse por si mismas; por lo que hay lugar a acceder a la
pretension de exoneracion y consecuencialmente al levantamiento de las medidas
decretadas y comunicadas al pagador consorcio FOPEP, mediante el Oficio Nro. 1297 del
31 de agosto de 2009, como se observa a folio 66 del expediente principal digitalizado.

Asi mismo, se oficiara al Banco Agrario de Colombia, para la cancelacion de la cuenta que
a nombre de la sefiora TERESA DE JEUS TIJARO RODRIGUEZ, exista en esa entidad y
donde se consignen los descuentos hechos al sefior JOSE HENRY BUITRAGO
QUINTERO, por concepto de las cuotas alimentarias, derivadas de la obligacion sobre la
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cual se declara la exoneracion.

DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo de Familia de Armenia Quindio,
Administrando Justicia en nombre de la Republica de Colombiay por autoridad de la

ley,
FALLA:

PRIMERO: Exonerar al sefior JOSE HENRY BUITRAGO QUINTERO de la cuota
alimentariaque cancela en favor de sus hijas PAULA MARIA BUITRAGO TIJARO y LUISA
FERNANDA BUITRAGO TIJARO, por las razones expuestas en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDO: Levantar, en consecuencia, las medidas cautelares decretadas en este
proceso, que fueran comunicadas al pagador consorcio FOPEP, mediante el Oficio Nro.
1297 del 31 de agosto de 2009, por secretaria librense las comunicaciones
correspondientes.

TERCERO: Oficiar al Banco Agrario de Colombia, para la cancelaciéon de la cuenta que a
nombre de la sefiora TERESA DE JEUS TIJARO RODRIGUEZ, exista en esa entidad y
donde se consignen los descuentos hechos al sefior JOSE HENRY BUITRAGO
QUINTERO, por concepto de las cuotas alimentarias, derivadas de la obligacion sobre la
cual se declara la exoneracion.

CUARTO: No condenar en costas a la parte demandada, al no haber sido solicitadas, ni
haberse presentado oposicion ante el no pronunciamiento de la parte demandada.

QUINTO: Archivar el expediente, una vez en firme la presente providencia y previaslas
anotaciones en los sistemas que se llevan en el Juzgado.

NOTIFIQUESE

CARMENZA HERRERA CORREA
Juez

Firmado Por:

Carmenza Herrera Correa
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 002 Oral
Armenia - Quindio
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