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= | Rama ludicial
\_/ Republica de Colombia
JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DEL CIRCUITO

Armenia Q., diecisiete de junio de dos mil veintidds

La demanda Ejecutiva de Alimentos, promovida por el menor ASE, a
través de su representante legal Natalia Espinal Palacio, en contra de
Uriel Salazar Arcila, deberda ser inadmitida conforme al articulo 90 del

Codigo General del Proceso, por las siguientes razones:
1.- No es correcta la designacidn del juez a quien se dirigié la demanda.

2.- En el hecho sexto de la demanda da cuenta de consignaciones hechas por
el deudor en el Banco Agrario de Colombia, por tanto, se le requiere para que
informe por cuenta de qué proceso judicial se hace la consignacion en tal
entidad bancaria y aporte, si es posible, la radicacién de dicho proceso o la
razon por la cual la entidad bancaria admite tal consignacion; pues en el libelo

se indica con precisién que entregaran el dinero "...0o mediante orden judicial”.

En caso de existir proceso, debera indicar si el mismo se encuentra vigente,

terminado y allegar toda la informacion referente al él.

3.- No hay coherencia entre los hechos y las pretensiones de la demanda,
respecto a las cuotas que se pretenden ejecutar, toda vez, que no hay
claridad en las fechas que se atribuyen a las cuotas de alimentos a partir que
se hizo exigible la obligacién, pues, en el hecho tercero se indica que el
ejecutado cumplié con las cuotas de alimentos correspondientes a los meses
de enero, febrero, marzo abril y mayo de 2017 y pretende hacer exigible la
obligacion de estos meses.

4.- Debera precisarse el primer apellido de la progenitora del ejecutante y el
segundo de éste, ya que figuran en la demanda como Espinel.

5.- En las pretensiones de la demanda se hace alusion al cobro del valor de
cuotas de muda de ropa, el titulo ejecutivo es del siguiente tenor literal:



AUTO 653
63001311000320220016900

" y T e svareoy miv WALIbVAL UE FRULENITUKES; 18 cual queda
asi: (...) El sefior URIEL SALAZAR ARCILA en calidad de progenitor del nifo ANTHONY

SALAZAR ESPINAL; aporta como CUOTA ALIMENTARIA la suma de CIENTO CINGUENTA
MIL PESOS ($150.000.00) EN EFECTIVO MENSUALES;vcuota alimentaria que entregara
personalmente cuando lo haga en efectivo, en forma anticipada a la sefiora NATALIA ESPINAL
PALACIO en calidad de progenitora, los cinco primeros dias A PARTIR DEL VEINTE (20) DE
DlCIEMBRjEQ_E_l. ANO DOS MIL DIECISEIS (2016); Tp%ra ello la p?c;genitora firmara el

rec@_gip\_cu.ando se entregue personalmente: o fambién los puede enviar a través del sistema de
envios o giros, para lo cual el progenitor asume el coste del flete; cuota que se incrementara
‘cada afio de acuerdo a lo estipulado por el gobierno nacional para el salario minimo mensl:ak y
en caso de conflicto entre las partes, la progenitora dara apertura a una cuenta de ahorros pe:ra
consignar la respectiva cqotai’(gualmente aporta una muda de ropa completa en los meses de
april, junio y diciembre¥de cada afio hasta por el mismo valor de la cuota. Acto segukldo se
procede a conciliar sobre la FIJACION DE LA REGLAMENTACION DE VISITAS: para lo cuai

an la ArAnrcada al tiea AA la malabace - 1= _ = A T T A

n

Asi entonces, se concluye que respecto de la obligacidon de “..muda de ropa
completa...” se convierte en un titulo complejo, debiéndose precisar en la
demanda si la ejecutante realizd la compra de dichos insumos, para lo cual
tendra que aportar las facturas que prestan mérito ejecutivo, las que seran
tenidas en cuenta, eso si, hasta el limite dispuesto en el titulo ejecutivo o
afirmar que no ha realizado dicho gasto para lo cual en efecto puede solicitar

la correspondiente orden de pago hasta el limite superior de dicho concepto.

6.- En este tipo de asuntos la competencia se define por el domicilio del
menor, sin embargo, en la demanda se alude el domicilio de su progenitora,
sin que en ninguno de sus apartes se haga claridad que reside con su hijo,
allegandose una conciliacién realizada en el municipio de Cartago Valle, sin

gue se anuncié la razén o cambid del domicilio del mismo.

Asi entonces, se inadmitira la demanda y se concedera el termino de ley para

la subsanacion so pena de rechazo.

Por lo expuesto, el Juzgado Tercero de Familia Del Circuito de Armenia

Quindio,
RESUELVE

PRIMERO: Inadmitir la demanda Ejecutivo de Alimentos, promovido por el
menor ASE, a través de su representante legal Natalia Espinal Palacio, en
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contra de Uriel Salazar Arcila, por los motivos antes expuestos.

SEGUNDO: Conceder a la parte ejecutante, un término de cinco (5) dias para
que subsane los defectos anotados, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE

OMAR FERNADO GUEVARA LONDONO

Juez

Firmado Por:

Omar Fernando Guevara Londono
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 003
Armenia - Quindio
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