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Armenia Q., veintiocho de abril de dos mil veintitrés

El extremo pasivo guardé silencio frente a las pretensiones de la demanda,
siendo aplicable lo dispuesto en el articulo 97 del Cédigo General del Proceso,
el cual expresa: “la falta de contestacidn de la demanda o de pronunciamiento
expreso sobre los hechos y pretensiones de ella, o las afirmaciones o
negaciones contrarias a la realidad, haran presumir ciertos los hechos

susceptibles de confesidon contenidos en la demanda..”

En el caso bajo estudio las pretensiones se fundamentan en una causal cuyos

fundamentos de hecho son susceptibles de prueba de confesion.

Por su parte el articulo 278 de la misma disposicion indica que el juez debera
dictar sentencia anticipada, entre otras, “...cuando no hubiere pruebas que

practicar”

Analizado el proceso se tiene que los hechos que configuran la causal estan
probados y por tanto es procedente dictar sentencia anticipada como a

continuaciéon se expone.

Se procede a tomar la decisién de fondo dentro del presente proceso de
Divorcio promovido por Cruz Elena Berrio Cortes en contra de Luis Anibal

Lozano.

ANTECEDENTES

Hechos:
Se indicé en la demanda que Cruz Elena Berrio Cortes y Luis Anibal Lozano
contrajeron matrimonio el 24 de febrero deL 2001 en DEPT OF HEALTH DOVER

NJ, inscrito en el Consulado de Colombia New York, con indicativo serial



047339632, siendo su ultimo domicilio comun la ciudad de Dover New Jork

hasta hace aproximadamente 12 afios que se separaron.

Que el demandado una vez pensionado se vino a vivir a esta ciudad,
abandonando a su esposa, y separados de hecho desde hace mas de dos anos,
cumpliéndose la causal consagrada en el numeral 8 del articulo 154 del Cédigo
Civil.

Que no procrearon hijos y no adquirieron ningun tipo de bienes.

Pretensiones:
Que se decrete el divorcio del matrimonio civil celebrado entre Cruz Elena
Berrio Cortes y Luis Anibal Lozano, declarar disuelta y en liquidacion la

sociedad conyugal y condenar en costas en caso de oposicidn.

ACTUACION PROCESAL

La demanda correspondié por reparto el 12 de agosto del afio anterior,
admitiéndose la misma el 19 del mismo mes y afo, se hicieron los
pronunciamientos correspondientes y previo a disponer el emplazamiento se
dispuso obtener informacién de ubicacion del demandado conforme al articulo
8 de la Ley 2213.

Llevada a cabo la notificacidon electrénica, dentro del interregno de tiempo
para ejercer el derecho de defensa el extremo pasivo guardo silencio frente a

las pretensiones de la demanda.
Conforme al analisis hecho al inicio de esta providencia es viable tomar la
presente decisién ante la ausencia de pruebas que recaudar al estar probada

la mentada separacion de hecho.

No se observan causas de nulidad que puedan invalidar la actuacion por lo

que se procede a decidir el fondo previas las siguientes

CONSIDERACIONES



Presupuestos Procesales:

De entrada debe advertirse que en este proceso se encuentran presentes
todos y cada uno de los requisitos axiolégicos para abordar el estudio de fondo
del presente asunto sometido a estudio; competencia por e domicilio del
demandado y la naturaleza del asunto, no existen elementos de juicio que
afecte la capacidad de las partes para comparecer al proceso y estan
legitimados los comparecientes por su condicidon de cdnyuges precisamente,
compareciendo uno de ellos en el extremo activo y el otro convocado como
contraparte, finalmente al inicio de la contienda se realizé el estudio de la

demanda encontrandola conforme a las normas procesales correspondientes.

Planteamiento Juridico.

Se determinara si es viable acceder a las pretensiones de la demanda.

Causal invocada.
Art. 154 del Cédigo Civil, prevé:

"...8. La separacién de cuerpos, judicial o de hecho, que haya perdurado por

mas de dos anos”.

El articulo 160 del Cédigo Civil, establece:
"EFECTOS: Ejecutoriada la sentencia que decrete el divorcio, queda disuelto
el vinculo en el matrimonio civil, y cesan losefectos civiles en el matrimonio

religioso.

La Corte Constitucional en la sentencia C-746 del 2011 al referirse a la
constitucionalidad de la causal contemplada en el numeral 8 del articulo 154
del Cddigo Civil, expresd que: “8.1. La disposicion demandada, al fijar un
término de dos afos de separacion de cuerpos para la invocacion del divorcio,
restringe en algun grado la potestad subjetiva de autodeterminacion de los
cényuges que han optado por la separacion definitiva de cuerpos con miras a
la disolucién del vinculo a través del divorcio. 8.2. Tal limitacion legal se basé
en disposiciones superiores regulatorias de las materias del divorcio y la
separacion. De una parte, la Constitucion Politica confia al Legislador la

regulacion de la disolucion del vinculo y la separacion de cuerpos, y con ello,



de las condiciones -por ejemplo de tiempo- para que esta separacion pueda
erigirse en causal de divorcio; de otra parte, la Constitucion admite la
restriccion del libre desarrollo de la personalidad, impuesta en consideracion
al derechos de los demas, por el orden juridico. 8.3. La disposicion demandada
-la prolongacion por mas de dos afos de la separacion de cuerpos para erigirse
en causal de divorcio- apunta a la realizacion de principios y valores
declarados y privilegiados por la Constitucion Politica: la proteccion integral
de la familia como nucleo esencial de la sociedad, de su unidad, y del
matrimonio como forma de constitucion de aquella, y la proteccion de los
hijos, de los intereses de los propios conyuges y de terceros. Son fines
constitucionalmente validos y justificatorios de la restriccion transitoria al
derecho de los conyuges.8.4. La exigencia de los dos afios de separacion
corporal de los cényuges para su invocacion como causal de divorcio, es una
limitacion temporaria y no una medida que vacie o anule la dignidad o el
derecho del coényuge separado, ni representa una restriccion
desproporcionada de su autonomia para elegir libre y responsablemente el
estado civil que le plazca u optar por la conformacion de una nueva relacion

sentimental o de familia”

Caso Concreto
Esta acreditado en el plenario el matrimonio de los cényuges aqui
intervinientes para lo cual se allegd el correspondiente Registro Civil de

Matrimonio con Indicativo Serial 04739632 en copia auténtica.

En virtud de la actitud asumida por el demandado frente a la demanda, se
establecid que es dable dar cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 97 del
Codigo General del Proceso, esto es, presumir ciertos los hechos susceptibles

de prueba de confesidn por la falta de contestacidon de la demanda.

Ahora bien, el hecho constitutivo de la causal invocada para el divorcio, es
que los cényuges se encuentran separados de hecho por mas de dos afios,
afirmacion que cumple los requisitos del articulo 191 del Cédigo General del
Proceso, pues ella se presume, versa sobre hechos que producen

consecuencias juridicas que favorecen al demandante para la configuracion de



la causal invocada y la ley no exige un medio de prueba especifico para el

mismo.

Asi entonces, conforme la confesion aludida, es claro que se abre paso la
pretension invocada en la demanda, esto es, decretar el divorcio conforme las
decisiones consecuenciales correspondientes. Se dispondra la vida separada
de los cényuges como ya de hecho la tienen, no se dispondra obligacién
alimentaria a cargo de los conyuges entre si y cada uno velara por su propia

subsistencia.

Costas:

No habra lugar a condenar en costas por carencia de oposicion.

Por lo expuesto, El Juzgado Tercero de Familia del Circuito de Armenia
Quindio, Administrando Justicia en nombre de la Republica de Colombia y por

Autoridad de la Ley,

FALLA

PRIMERO: DECRETAR el divorcio del matrimonio, celebrado por Cruz Elena
Berrio Cortes y Luis Anibal Lozano, identificados con las cédulas de
ciudadania 24.806.922 y 19.223.849, el 24 de febrero del 2001 y registrado
ante el Consulado de Colombia New York, New York bajo el indicativo serial

04739632, por las razones atras expuestas.

SEGUNDO: DECLARAR disuelta y en estado de liquidacion la sociedad
conyugal formada con ocasiéon del matrimonio entre Cruz Elena Berrio
Cortes y Luis Anibal Lozano. Procédase a su liquidacién por cualquier medio

legal.

TERCERO: ORDENAR la inscripcidn de la presente sentencia en el Registro
Civil de Matrimonio ya aludido, para lo cual se remitira la presente providencia
Consulado de Colombia New York, New York, advirtiendo que debe dar
cumplimiento a peticion de parte o de oficio al articulo 72 del Decreto 1260

de 1970, esto es, reenviar el correo respectivo a las oficinas que tengan el



registro civil de nacimiento de cada uno de los conyuges. Ademas, se inscribira

en el libro de varios.

CUARTO: NO CONDENAR en costas por lo antes expuesto.

NOTIFIQUESE

OMAR FERNANDO GUEVARA LONDONO

Juez
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