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Rama Judicial

@ Republica de Colombia

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DEL CIRCUITO
Armenia, Quindio, trece de marzo de dos mil veinticuatro

Procede el Despacho a realizar un recuento del presente asunto, a efectos de
emitir pronunciamiento sobre las solicitudes elevadas por la apoderada de la
parte actora y de la parte demandada, asi:

En auto calendado a 14 de marzo de 2023, se admitié el presente proceso de
Levantamiento de Patrimonio de Familia promovido por James Ramirez Isaza
en contra de Jenny Martinez Joya, Fabio Andrés Ramirez Martinez, Jhon James
Ramirez Martinez y Leidy Jhoanna Ramirez Martinez, en la cual se dispuso la
notificacion de los demandados!.

El 27 de marzo de 2023, la parte demandante remite citacidn para notificacion
personal a todos los demandados (Elemento 010), compareciendo
exclusivamente la sefiora Jenny Martinez Joya, a través de apoderada judicial,
solicitando el link del expediente (Orden 011).

En escrito posterior, Jenny Martinez Joya, a través de apoderada judicial,
allegd contestaciéon de la demanda oponiéndose a las pretensiones,
interponiendo como excepcidn previa, “pleito pendiente” y excepcion de
mérito, “falta de legitimacion en la causa por activa”; solicitando la abogada
de la parte actora se le corriera traslado de dicha oposicion.

Es en atencion a lo anterior que, en auto del 23 de mayo de 20232, se tuvo
notificada por conducta concluyente a la sefiora Martinez Joya a partir de la
notificacion por estado de dicho proveido, exponiéndose en aquella
oportunidad por parte de este estrado judicial que "se tiene en cuenta que la
demanda contesto la demanda y formuld excepciones de mérito al oponerse a las
pretensiones de la accién.”, agregandose mas adelante que “E/ extremo activo
solicita por su parte, se proceda con el traslado de las excepciones a lo cual se le pone
de presente que el tramite de los pronunciamientos que hagan los demandados se
surtiran simultaneamente una vez se haya trabajado la litis con todos.”

Al respecto debe de precisarse que si bien el Despacho incurrié en un error al
aseverar que la parte demandada solamente habia presentado excepcién de
meérito, cuando es evidente que éste no solo presentd excepcidon de fondo, sino
que también presenté como medio exceptivo previo, pleito pendiente, mismo
gue si bien no cumple con las ritualidades exigidas en la ley, no es dbice para
gue en esta oportunidad se sanee dicha situacién y se establezca que a la
misma se le dara el tramite respectivo.

1 Orden 008 del expediente digital.
2 Orden 014 ibidem.
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Sobre el particular ha expuesto la Corte Suprema de Justicia que:

“esta Corporacion, en sentencia N° 208 de 31 de octubre de 2001, expediente
5906, indicé:

"...el juez debe interpretar la demanda en su conjunto, con criterio juridico, pero
no mecanico, auscultando en la causa para pedir su verdadero sentido y alcance,
sin limitarse a un entendimiento literal, porque debe trascenderse su misma
redaccion, para descubrir su naturaleza y esencia, y asi por contera superar la
indebida calificacidon juridica que eventualmente le haya dado la propia parte
demandante. Tales hechos, ha dicho la Corte, “son los que sirven de fundamento
al derecho invocado y es sobre la comprobacion de su existencia y de las
circunstancias que los informan sobre que habra de rodar la controversia’
(Sentencia de 2 de diciembre de 1941). Si estan probados los hechos, anoté en
otra ocasién, ‘incumbe al juez calificarlos en la sentencia y proveer de
conformidad, no obstante los errores de las suplicas: da mihi factum, dabo tibi ius”’
(G.J. No. 2261 a 2264, pag. 137).

Entonces se aclarara al auto del 23 de mayo de 2023, en el sentido que, surtido
el tramite faltante, se correra traslado a la excepcion previa presentada por
Jenny Martinez Joya, a través de abogada.

Continuando el estudio del proceso, se tiene a orden 018 obra solicitud de
emplazamiento de Fabio Andrés Ramirez Martinez, realizada por |la
demandada, Jenny Martinez Joya, a través de abogada, bajo el argumento que
el mismo no reside en el pais. A su paso, en elemento siguiente se evidencian
constancias de envio de notificacion por aviso remitidas por la parte actora, a
los demas demandados (Fabio Andrés, Jhon James y Leidy Jhoanna Ramirez
Martinez), asi como solicitud de no aceptacién de emplazamiento, por haberse
surtido la notificacién por aviso al demandado.

En auto de fecha 13 de julio de 2023, no se aceptd la notificacidén surtida a los
demandados por no encontrarse ajustada a derecho, disponiéndose frente a
Fabio Andrés Ramirez Martinez, el emplazamiento, sin embargo, como medida
previa, se dispuso requerir a Jenny Martinez Joya para que informara la
direccidon fisica o electrénica donde el mencionado recibia notificaciones
judiciales, para que el extremo activo intentara su notificacion.

Posterior a ello, se allegd por la parte demandante, solicitud de desistimiento
al dicho requerimiento y, por la parte demandada, se manifestd que el senor
Fabio Andrés se encuentra domiciliado en el pais de Chile.

Teniendo en cuenta la informacion suministrada por la parte demandada, se
ordenard que en cumplimiento con el articulo 293 del Cdédigo General del
Proceso, se surta inmediatamente el emplazamiento del demandado, Fabio
Andrés Ramirez Martinez; para ello, por Secretaria procédase conforme el
articulo 108 ibidem, lo cual se hara en el Registro Nacional de Emplazados, sin
necesidad de publicacidon en un medio escrito, en cumplimiento a lo dispuesto



Auto: 383
6300131100032023-00383-00

por el articulo 10 de la Ley 2213 del 2022, vencido el término de ley, se
designara el correspondiente auxiliar de la justicia.

De otro lado, advierte el Despacho que a la fecha no se ha llevado a cabo la
notificacion de los sefiores Jhon James Ramirez Martinez y Leidy Jhoanna
Ramirez Martinez, esto teniendo en cuenta que la notificacidn por aviso
aportada al plenario no se tuvo en cuenta por carecer de requisitos.

Por tanto, se dispone requerir a la parte actora para que proceda a notificar
por aviso a los demandados mencionados, para lo cual se le concede el término
de 30 dias, contados a partir de la notificacidon por estado de este proveido, so
pena de decretar desistimiento tacito.

NOTIFIQUESE

VIVIANA PAOLA HOYOS GIRALDO
Juez
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