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CONTESTACION DEMANDA EJECUTIVA RADICADO 1997-494

abogadakrg@rodriguezgil.co <abogadakrg@rodriguezgil.co>
Mié 16/11/2022 16:44

Para: Centro Servicios Judiciales Civil Familia - Armenia - Quindio <cserjudcfarm@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Kelly Jineth Rodriguez Gil  C.C 1097392225 TP 358311, actuando como apoderada judicial del  señor Jairo Morales
González  , me permito muy respetuosamente radicar la contestación de la demanda ejecu�va de alimentos a
con�nuación radicado 1997-494.
 
De antemano agradezco su valiosa colaboración.
 
Atento Saludo,
 
Kelly Y. Rodriguez Gil
Abogada
 

Abogados del Eje
m.  315-453-3184
ce.  abogadakrg@rodriguezgil.co
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Armenia Q.  

 

 

Señor 

JUEZ CUARTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO  

L.C 

 

 

REFERENCIA:     EJECUTIVO DE ALIMENTOS A CONTINUCION  

DEMANDANTE:   PAULA ALEJANDRA MORALES  

DEMANDADA:     JAIRO MORALES GONZALEZ  

RADICADO:         63001311000419970049400 

 

 

 

KELLY JINETH RODRIGUEZ GIL, identificada como aparece al pie de mi 

firma, portadora de la Tarjeta Profesional número 358.311 del Consejo Superior 

de la Judicatura, obrando como apoderada del señor JAIRO MORALES 

GONZALEZ identificado con la cedula de ciudadanía 7.506.216, 

respetuosamente y dentro de los términos de ley, me permito contestar la 

demanda de EJECUTIVO DE ALIMENTOS A CONTINUACION, impetrada por 

PAULA ALEJANDRA GONZALEZ. 

 

    

 

CAPITULO I 

 

DESIGNACION DE LAS PARTES  

 

IDENTIFICACION DE LA DEMANDANTE Y SU DOMICILIO 
 

PAULA ALEJANDRA MORALES  identificada con la cedula de ciudadania 

41.959.639 domiciliada en la municipalidad de Armenia Q dirección calle 2ª # 
14-68 edificio Habitat residencial apto 1110   
 

 
 

IDENTIFICACION DEL DEMANDADO Y  SU DOMICILIO 

 
JAIRO MORLAES GONZALEZ  identificado con cedula de ciudadania 7.506.216 

de Armenia Q, domiciliado en Armenia Q,  dirección: carrera 29 N°29 -41 Barrio 

Quindio. 

 

 

CAPITULO II  

 

A LOS HECHOS DE LA DEMANDA  
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AL HECHO PRIMERO: Es cierto.  

 

 

AL HECHO SEGUNDO: No es cierto, me atengo a lo que resulte probado en el 

presente proceso.  

 

AL HECHO TERCERO: Es falso, de manera respestuosa me permito 

pronunciarme al respecto, la propiedad en la cual habitaron mis hijos ubicada 

en la carrera 23 A N° 12-64 barrio los alamos matricula inmobiliaria 280-

0004786, nunca fue rematada, la misma fue negociada con el Banco Las Villas  

en dacion en pago.  

 

AL HECHO CUARTO: Es falso, como quedara demostrado en el dosier 

probatorio el señor Jairo Gonzalez (papá) pago los estudios superiores de los 

señores Paula y Jairo, e inclusive realizó créditos con diferentes entidades 

bancarias, dinero que fue  invertido en un establecimiento de comercio 

restaurante, con el fin de que sus hijos percibieran recursos provinientes de la 

actividad comercial. 

 

AL HECHO QUINTO: Falso, me atengo a lo que resulte probado en el proceso.  

 

 

AL HECHO SEXTO: Es falso, es importante manifestar desde ahora que la 

liquidación plasmada en la demanda resulta incongruente a la realidad 

sustacial, ya que las cuotas las liquidaron por el 40% como si a Paula le 

correspondiera el 40% total,  cuando en el acta de conciliación quedo plasmado 

que la cuota del 40% seria para los dos hijos esto es, para  Paula Alejandra y 

Jairo Andres de los salarios percibidos del padre.  

  

 

AL HECHO SÉPTIMO: Es falso, no se encuentra ajustado a la realidad 

sustancial.  

 

AL HECHO OCTAVO:  Es falso, no se encuentra ajustado a la realidad 

sustancial.  

 

AL HECHO NOVENO: Es falso, no se encuentra ajustado a la realidad 

sustancial.  

 

AL HECHO DÉCIMO: Es falso, no se encuentra ajustado a la realidad 

sustancial.  

 

AL HECHO DÉCIMO PRIMERO: Es falso, no se encuentra ajustado a la 

realidad sustancial.  

 

AL HECHO DÉCIMO SEGUNDO: Es falso, no se encuentra ajustado a la 

realidad sustancial.  
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AL HECHO DÉCIMO TERCERO: Es falso, no se encuentra ajustado a la 

realidad sustancial.  

 

AL HECHO DÉCIMO CUARTO: Es falso,  no se encuentra ajustado a la 

realidad sustancial.  

 

AL HECHO DÉCIMO QUINTO: Es falso, no se encuentra ajustado a la realidad 

sustancial.  

 

AL HECHO DÉCIMO SEXTO: Es falso, no se encuentra ajustado a la realidad 

sustancial.  

 

AL HECHO DÉCIMO SEPTIMO: Es falso,  no se encuentra ajustado a la 

realidad sustancial.  

 

AL HECHO DÉCIMO OCTAVO AL VIGESIMO VEINTICINCO: Es falso, no se 

encuentra ajustado a la realidad sustancial.  

 

 

 III FRENTE A LAS PRETENSIONES: 

 

De conformidad con los hechos expuesto solicito muy respetosamente señor 

juez no librar mandamiento de pago contra mí poderdante sobre las siguientes 

obligaciones ya que él las ha cumplido como se acordó en el acta de 

conciliación pactada por ambas partes, por lo que me opongo a cada una de las 

pretensiones: 

 

A la primera pretesion: me opongo y solicito de manera respetuosa no se libre 

mandamiento de pago en contra del señor Jairo Morales Gonzalez y a favor de 

la señora Paula Alejandra Morales, por cuanto no existe incumplimiento de la 

obligación alimentaria pacta en el acta de conciliación, el ejecutado cumplió a 

cabalidad con su obligación como padre, lo cual quedara demostrado en el 

dosier probatorio, y desvirtuada la tesis de la parte demandante.  

 

A la segunda pretesion:  me opongo desde ya ha esta liquidación por cuanto 

no le asiste el derecho a la aquí demandante, y mucho menos los intereses a los 

cuales hacen alusión, toda vez que la deuda de 347.425.462 derivada del 

supuesto incumplimiento de la obligación de alimentos no existe, por cuanto el 

ejecutado cumplió a cabalidad con su obligación de dar alimentos. 

 

A la tercera y cuarta pretesion me opongo por cuanto no hay lugar a 

condenas en costas y agencias en derecho el desgaste de aparato judicial esta 

en cabeza de la ejecutada, por cuanto debe asumir dicha condena.  

 

CAPITULO IV 
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EXCEPCIONES DE MERITO 
 

 
 

FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR ACTIVA: 

Ahora bien es preciso manifestar al despacho la legitimación en la causa o 
legitimación para obrar, es uno de esos requisitos dispuestos por la ley. Tal 

figura jurídica ha sido analizada ampliamente por la doctrina y la 
jurisprudencia, lo que ha dado lugar a diversas visiones en cuanto a sus 
alcances y efectos en el desarrollo del trámite procesal, el cual no es mas el 

derecho que le asiste a un sujeto a reclamar el cumplimiento de un derecho del 
cual es titular, a través de un proceso Jurisdiccional, lo cual para el caso que 
hoy nos ocupa no es hacedera de atribución jurídica, que en cabeza de la 

señora Paula Alejandra Morales se este exigiendo el pago de las supuestas 
cuotas alimentarias dejadas de pagar por su señor padre Jairo Morales, y 

mucho menos que este liquidando sobre el 40% de los salarios percibidos por el 
ejecutado, cuando esta cuota fue decretada para ambos hijos PAULA 
ALEJANDRA MORALES Y JAIRO ANDRES MORALES HOYOS.   . 

 
 

COBRO DE LO NO DEBIDO: 

 

Es menester indicar al despacho que el señor  JAIRO MORALES GONZALEZ no 

le adeuda a su hija la suma de dinero indicada en la demanda, pues el señor 

JAIRO padre cumplió con su obligacion alimentaria hasta una vez terminado 

los estudios superiores de ambos hijos,situación que se probara en el 

transcurso del  proceso. 

 

Ahora bien, es importante manifestar que la liquidación de la supuesta deuda 

del señor Jairo Morales para con su hija Paula Alejandra, no se encuentra 

ajustada a lo pactado en el acta de conciliación lo cual me permito transcribir 

El señor Jairo Morales Gonzalez suministrara en favor de sus hijos menores 

PAULA ALEJANDRA Y JAIRO ANDRES MORALES HOYOS,  una cuota 

alimentaria equivalente al 40 del salario que devenga como servidor de la 

Universidad del Quindio, nótese señor juez que la liquidación aportada por la 

demandante no se encuentra ajustada a realidad sustacial, pues dichas sumas 

de dinero se calcuraon por el 40 total de la cuota alimentaria, pero solo en 

cabeza de la señora Paula, cuando el porcentaje de  la cuota pactada quedo 

establecida para ambos hijos; la suma pedida correspondiente a $ 

347.425.462, suma de dinero que fue calculada erróneamente, ahora bien esto 

no significa que se este aceptando otra suma de dinero, pues como se 

demostrara en el proceso, el señor Jairo no adeuda ningún valor 

correspondiente a cuotas alimentarias, por el contrario siempre fue una padre 

proveedor del bienestar de sus hijos. 

 

INEXISTENCIA DE LA OBLIGACIÓN 

 

Como primera medida, resulta relevante entrar a estudiar la naturaleza de la 

obligación alimentaria como una prestación económica de carácter civil que, en 

virtud del principio de solidaridad que rige las relaciones entre los particulares, 
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se debe entre dos personas naturales. Ello, pues, en virtud del estado de 

necesidad en que una de estas se encuentra y por el vínculo jurídico que los 

une, la parte que se halla en capacidad de velar por el sostenimiento económico 

de ambos, está en la obligación de permitirle a la primera satisfacer sus 

necesidades básicas de manutención. Se destaca que la reclamación del 

derecho de alimentos se constituye en una prerrogativa de carácter 

irrenunciable, inembargable y, a excepción de las mesadas causadas y no 

pagadas, intransmisible por causa de muerte. 

 

Dicho lo anterior, es pertinente resaltar que según lo narrado en la demanda, 

para la época del 2006 la señora PAULA ALEJANDRA MORALES, tenia 22 años 

de edad, y se encontraba cursando el noveno semestre de Administración de 

Empresas en la Universidad la Gran Colombia de Armenia Q, culminado así 

sus estudios profesionales. 

 

 

Es claro que la obligación de mi poderante para con su hija ceso al culminar su 

pregado universitario, pues estamos en presencia de las cuales de existicion de 

la obligación alimentaria. 

 

Estas razones se centran especialmente en el tema de la dependencia, pues 

se establece que la obligación de alimentos cesa a los 18 años, a menos que 

exista una discapacidad física o mental que impida a la persona subsistir por 

medio de su trabajo, y para el caso concreto no se encuadra en ninguna de las 

causales ya indicadas.  

 

 

TEMERIDAD Y MALA FE  

 

Respecto a este punto es pertinente su señoría  aclarar que estamos en 

presencia de una acción evidentemente  de temeridad y mala fe, por cuanto  se 

manifiesta la carencia del  fundamento legal de las pretensiones, aludiendo que 

mi podertante desde el 2006 no pago la cuota de alimentos que le correspondía 

a cada uno de sus  hijos, lo que es contrario a la verdad procesal, y lo cual 

quedara demostrado en el proceso. 

 

Es algo así como demandar por demandar, cuando no existen razones de hecho 
ni de derecho para hacerlo, y el único objetivo es desgastar la justicia a 
sabiendas que sus pretensiones no tienen asidero y vocación de prosperar.  

 
 
Cuando las partes actúen de mala fe o con temeridad respecto a los actos 

procesales que realicen dentro del proceso, y dichas actuaciones afecten a la 

otra parte o a terceros intervinientes, responderán patrimonialmente por los 

perjuicios causados, ahora la temeridad se presume cuando la parte o el 

apoderado según el caso, incurra en cualquiera de las causales mencionadas 

con anterioridad, sin embargo.  
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PRESCRIPCIÓN EXTINTIVA DE LA OBLIGACIÓN ALIMENTARIA 

 

Conforme a lo discurrido, enfatiza la Sala que si bien en el juicio ejecutivo de 
alimentos, es procedente que el demandado interponga las defensas sin más 

restricciones que las impuestas por la ley procedimental, en lo tocante a la 
prescripción el juzgador de instancia debe ser cuidadoso en no afectar los 
derechos de los incapaces, precisando que en el caso de los menores de edad y 

sin ninguna discapacidad, las exigencias para la efectividad de la prescripción 
de la acción ejecutiva, sólo es aplicable a partir del momento en que adquieren 

su mayoría de edad en virtud a que con anterioridad se interrumpe el término 
prescriptivo. 
 

Lo anterior significa que el término para que por ese modo se extinga la acción 

ejecutiva, actualmente previsto en cinco (5) años, empieza a correr respecto de 

aquellas cuotas no cobradas oportunamente, desde que el beneficiario de 

alimentos cumplió los dieciocho años de edad, y para que la presentación de la 

demanda pueda interrumpir la prescripción, el demandado deber ser notificado 

dentro del término contemplado en el artículo 94 del Código General del 

Proceso, reiterándose entonces que mientras el alimentario sea menor de edad, 

dicha figura jurídica no aplica, lo que para el caso que hoy nos ocupa tenemos 

que actualmente la señora Paula Alejandra cuenta con 38 años de edad 

actualmente,  y para la época del 2006 tenia 22 años lo que resulta 

improcedente a esta fecha solicitar algún pago de cuota alimentaria impaga por 

su señor padre. 

 

Ahora bien cabe resaltar que a pesar de que mi poderdante no haya solicitado 

la exoneración de la cuota de alimentos no significa que la misma haya 

continuado perenne, pues la misma se extinguio en el momento que 

desparecieron las condiciones legales, esto es ser mayor de edad y obtener 

titulo universitario antes de los 25 años de edad.  

 

 

Toda vez que como lo expliqué en la  contestación de la demanda, la obligación 

prescribió por cuanto operó el lapso de tiempo que la Ley exige, sin que se 

hubiera ejercido a plenitud la acción indicada 

 

 

 

ENRIQUECIMIENTO SIN JUSTA CAUSA 

 

 

El enriquecimiento sin causa se configura en todos aquellos eventos en los que 

se acrecienta el patrimonio de una persona, a expensas del detrimento del 

patrimonio de otra persona, sin que medie para este desplazamiento 

patrimonial una causa jurídica o justificación alguna. 
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PAGO TOTAL DE LA OBLIGACION ALIMENTARIA   

 

 

Nuevamente es fundamental resaltar que en el caso que nos convoca, 
hipotéticamente hablando se puede decir que al tener como cierto la deuda, 

podemos evidenciar que mi prohijado ha pagado con creces las obligaciones que 
fueron pactadas en el acta de divorcio. 
 

 
Por cuanto como se explicó detalladamente en la contestación de esta 

demanda, el ahora ejecutado pagó en su totalidad las cuota alimentaria, motivo 
de la demanda, dicho pago se prueba con recibos que anexo, para que sean 
tenidos como tal. 

 

 

 

EXCEPCIÓN ECUMÉNICA O GENÉRICA: 
 
Solicito al señor Juez, se declare la excepción que se pruebe en el curso del 

proceso, así no se haya propuesto en forma expresa en esta contestación. 
 

 

 

 

CAPITULO V 
 

FRENTE A LAS MEDIDAD CAUTELARES  

 
 

Solicito respetuosamente el levantamiento del embargo de la pensión del señor 

Jairo Morales Gonzalez por cuanto la ejecutada no le asiste el derecho y menos 

entratándose de una persona de 38 años de edad, que actualmente se 

encuentra laborando, es importante precisar que la medida cautelar en un 

proceso ejecutivo de alimentos buscar salvaguadar el derecho del menor, pero 

en el caso que hoy nos ocupa no estamos ante la presencia de la vulneración de 

un derecho de un menor de edad o una persona con discapacidad disminuida.  

 

Pero lo que si resulta lesivo para mi poderdante,  toda vez que actualmente se 

encuentra suministrado cuota de alimento a su hija Maria Camila Morales 

Palacio, con el embargo efectuado en su nomina ha tenido que recurrir a 

medidas extremas para su supervivencia, ya que actualmente se encuentra 

pagando créditos  financieros, los cuales son descontados de su nomina.  

 

 

 

 
CAPITULO VI 

 
 

MEDIOS DE PRUEBAS 
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Solicito señor Juez valer las siguientes pruebas documentales  

1-Sentencia N° 172 sentencia de divorcio entre el señor Jairo Morales Gonzalez 
y Melba Hoyos Moreno. 

2- Recibos de pago de las cuotas alimentarias  

3. Oficio del 7 de julio de 1998 solicitando la dacion en pago del inmueble  
ubicado en la carrera 23ª N 12-64 Barrio los Alamos matricula inmobiliaria 

280-0004786. 

4. Carta suscrita por Paula Alejandra Morales enviada a su padre Jairo Morales 

5. Pago de cuotas del crédito en pichincha a cargo del Jairo Gonzalez  

6. Oficio de proceso ejecutivo en curso en contra del señor Jairo Morales  

7. Recibido de pago crédito Bancomeva. 

9. Poder para actuar  

 

 

2. Interrogatorio de parte  
 
Solicito señor Juez ordenar la citación y comparecencia de las siguientes 

personas quienes absolverán el interrogatorio de parte consistente en las 
pruebas aportadas en la  contestación de la demanda ejecutiva.  

 
 

• Paula Alejandra Morales Hoyos 

• Jairo Andres Morales Hoyos 

• Maria Camila Morales Palacios  
 

 
 

 

SOLICITUD  ESPECIAL 
 

1. Requerir a la Universidad GRAN COLOMBIA para que allegue el acta de 
grado del pregado en ADMINISTRACIÓN DE EMPRESAS de la señora 
Paula Alejandra Morales. 

2. Requerir a la Universidad del QUINDIO para que allegue el acta de grado 
del pregado en INGENIERIA ELECTRONICA de Jairo Andres Morales 
Hoyos. 

3. Requerir a la Universidad del Quindio para que alleguen las constancias 
de retiro de las cesantías para pago de estudios superiores del ex 

empleado Jairo Morales Gonzalez  
4. Requerir a la Administradora Colombiana de Pensiones Colpensiones 

para que allegue las certificaciones del pago de las cesantías durante la 

vigencia de la relación laboral e indicando el destinatario y el concepto de 
pago. 
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5. Requerir al Banco Pichincha para que allegue la certificación 
correspondiente al crédito realizado por el señor Jairo Morales con dicha 

entidad en el año 2006. 
 
 

 
CAPITULO VI 

 
 

ANEXOS 

 
 
 Aporto como anexos: 

 
1.  Poder para actuar debidamente conferido por mi poderdante  

4. Los documentos señalados en el acápite de pruebas. 
 
 

CAPITULO VII 
 

 
NOTIFICACIONES PERSONALES Y COMUNICACIONES PROCESALES  

 

De conformidad a lo establecido en el decreto legislativo 806 de 2020 Articulo 6 
se indican las direcciones electrónicas para la debida notificación: Mis 
poderdantes  

 
 

JAIRO MORALES GONZALEZ recibe notificaciones en la carrera 29 N° 29-41 

Barrio Quindio Armenia correo electrónico moralesjairo961@gmail.com        

abonado telefónico 3207477591 

 

Y la suscrita apoderada en la Dirección: Carrera 13 #18-30 Centro Comercial 

Vanessa Oficina 30  numero de celular 315 453 3184 correo electronico 

abogadakrg@rodriguezgil.co   

 
La parte demandante en las direcciones que reposan en el expediente. 
 

 

Del señor Juez. 

 

Atentamente. 

 

 

 

KELLY JINETH RODRIGUEZ GIL 

C.C. 1.097. de Calarcá, Quindío. 

T.P. 358.311  del C. S. de la J. 

Correo: abogadakrg@rodriguezgil.co  

Cel: 315 453 3184 
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