REPUBLICA DE COLOMBIA

Departamento de Boyaca
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE TUNJA
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
RONDON — BOYACA

CUMPLIMIENTO DE CONTRATO N°. 2019-00036

Juzgado Promiscuo Municipal de Rondoén
Ronddn - Boyacd, Treinta (30) de Octubre del dos mil veinte (2020)

REF: Cumplimiento de Contrato N°. 2019-00036
DEMANDANTE: Constantino Jiménez Plazas
DEMANDADO: Yonson Arias.

ASUNTO A TRATAR

Se encuentra el plenario al Despacho, para continuar con su tramite; cumplido por
secretaria el término de traslado de las excepciones de mérito propuestas
directamente por el demandado.

Sin embargo; se advierte necesario hacer un control de legalidad oficioso en aras
de corregir o sanear vicios procedimentales que podrian configurar nulidades u otras
irregularidades a futuro, presentados al momento de realizar la notificacién personal
de la demanda a la abogada OFELIA MENDOZA.

Al respecto se evidencia en el expediente digital, memorial suscrito por la
apoderada, quien funge designada dentro del amparo de pobreza solicitado por el
demandado.

ACTUACIONES PROCESALES DE RELEVANCIA

1. Mediante proveido 04/08/2020 el Despacho dispuso requerir a la profesional
del derecho a fin que indicara si aceptaba ser posesionada electrénicamente
como apoderada de la parte pasiva, debido a su designacién decretada en
auto del 25 de febrero de 2020.

2. La mandataria judicial el 12/08/2020 toma posesién del cargo conforme obra
en la constancia de notificacién personal obrante en el expediente digital en
el archivo 9, por lo que por secretaria se realizé el envio electrénicamente de
todas las piezas procesales para que contestara y allegara pruebas, venciendo
el término para ello, el 27 del mismo mes y ano.

3. Cumplido el término concedido, la litigante no se pronuncid, razén por la cual
se dispuso mediante providencia del 15 de septiembre de 2020, ordenar que
por secretaria se corriera traslado de las excepciones de mérito propuestas
directamente por la parte pasiva el 06 de febrero de 2020 (fl. 40 al 60), como
quiera que el demandado presentd simultdneamente la contestacion de la
demanda y la solicitud de amparo de pobreza.

4. La apoderada designada Ofelia Mendoza, el 16/09/2020, electrénicamente
radica memorial donde describe las actuaciones adelantadas dentro del
proceso e indica puntualmente entre ellas: i) que no estaba notificada del
auto admisorio de la demanda por consiguiente no podia contestar la misma
y que ademas, en las copias aparecia que el demandado habia contestado la
demanda, habia presentado excepciones y el actor las habia contestado

(numeral 4). ii) En el auto del 15 de septiembre de 2020, su despacho me
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indica que guardé silencio para contestar demanda, pero a la vez ordena que
se continle con el curso del proceso y por secretaria correr traslado de las
excepciones propuestas por el demandado luego puedo inferir que la
contestacion de la demanda si fue tenida en cuenta por su Despacho, ademas
insisto en afirmar que en dicho auto no se dijo nada respecto a la contestacién
de la demanda que hiciera el demandado. (numeral 6). iii) Para el momento
que fui notificada, recibi el proceso en el estado en que se encontraba y
revisado el mismo encontré que la demanda habia sido contestada y
propuesto excepciones que hoy estan en traslado. (numeral 7).

Con base en lo anterior, solicita se le informe sobre la validez de la
contestacion de la demanda realizada por el mismo demandado, quien la
hiciera en nombre propio en razén a su cuantia.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

El estatuto procesal contempla en su articulo 132 el control de legalidad en cada
etapa del proceso, y en uso del mismo, se procede a realizar y subsanar ciertas
irregularidades que se presentaron en el acto de notificacién de la apoderada
designada con ocasién del amparo de pobreza.

Afirma la sefiora abogada mediante escrito presentado dentro del término de
ejecutoria del auto que ordend realizar traslado de las excepciones propuestas por
la parte pasiva, que no habia sido notificada del auto admisorio de la demanda,
razén por la cual no podia contestar la misma; al analizar el documento que contiene
el acto de notificacidn, se observa que ciertamente no se le notificod el auto admisorio
de la demanda sino el auto mediante el cual se le designaba como apoderada judicial
del demandado, lo cual indica que por dicha omisidon se estaria constituyendo la
causal de indebida notificacion que contempla el numeral 8 del art 133 del C.G del
Pl y que conlleva a la presencia de un defecto procedimental que generaria la

'Articulo 133. Causales de nulidad: El proceso es nulo, en todo o en parte, solamente en los siguientes casos:
1. Cuando el juez actie en el proceso después de declarar la falta de jurisdiccibn o de competencia.

2. Cuando el juez procede contra providencia ejecutoriada del superior, revive un proceso legalmente concluido o pretermite
integramente la respectiva instancia.

3. Cuando se adelanta después de ocurrida cualquiera de las causales legales de interrupcion o de suspension, o si, en estos casos,
se reanuda antes de la oportunidad debida.

4. Cuando es indebida la representacion de alguna de las partes, o cuando quien actlla como su apoderado judicial carece
integramente de poder.

5. Cuando se omiten las oportunidades para solicitar, decretar o practicar pruebas, o cuando se omite la practica de una prueba que
de acuerdo con la ley sea obligatoria.

6. Cuando se omita la oportunidad para alegar de conclusiéon o para sustentar un recurso o descorrer su traslado.

7. Cuando la sentencia se profiera por un juez distinto del que escuché los alegatos de conclusion o la sustentacion del recurso de
apelacion.

8. Cuando no_se practica en legal forma la notificacién del auto admisorio _de la demanda a personas determinadas, o el
emplazamiento de las demas personas aungque sean indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de aquellas que deban
suceder en el proceso a cualguiera de las partes, cuando la ley asi lo ordena, o no se cita en debida forma al Ministerio Publico o a
cualquier otra persona 0 entidad que de acuerdo con la ley debid ser citado.

Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de notificar una providencia distinta del auto admisorio de la demanda
o del mandamiento de pago, el defecto se corregira practicando la notificacién omitida, pero sera nula la actuacién posterior que
dependa de dicha providencia, salvo que se haya saneado en la forma establecida en este cddigo.
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nulidad del proceso, por cuanto la notificacion personal del auto admisorio de la
demanda, es considerado el acto de comunicacién mas importante que garantiza el
conocimiento real de la existencia del proceso, habilitando al notificado de la
posibilidad de ejercer en debida forma su derecho de defensa y contradiccion
ampliamente protegido constitucional y procesalmente.

Sin embargo, ha de decirse también que la litigante no propuso de forma tacita
nulidad alguna tal y como lo resefa el art. 135 del C.G. del P, ni indicé de manera
clara su interés por contestar la demanda, solamente expuso lo acaecido con el acto
de notificacion efectuada a la misma, solicitando Unicamente que se le informara
sobre la validez de la contestacion de la demanda realizada por el demandado quien
la efectiio a nombre propio en razon de su cuantia.

Frente a dicha afirmacién ha de tenerse presente lo instituido en el inciso 2 del
articulo 152 del C.G del P. que establece la oportunidad, competencia y requisitos
del amparo de pobreza sefalando especificamente *... el solicitante deberd presentar
simultdneamente la contestacion de la demanda y la solicitud del amparo de pobreza; si fuere el caso de
designarle apoderado, el término para contestarla demanda se suspendera hasta cuando éste acepte el
encargo...”; significando lo transcrito entonces, que el demandado bien hizo en
presentar la contestacién de la demanda con la peticidn de amparo, no solo
cumpliendo con lo exigido legalmente, sino con el ejercicio de su derecho de defensa
y contradiccion el cual fue garantizado por el Despacho, con la orden de traslado de
las excepciones propuestas por éste el 06 de febrero de 2020.

Ahora bien, en tratdndose de procesos de minima cuantia como lo es el asunto que
nos ocupa, ciertamente por excepcién el numeral 2 del articulo 28 del Decreto 176
de 1971, contempla la posibilidad de litigar en causa propia y bajo estas
circunstancias debera entenderse entonces que la contestacién de la demanda
realizada por el demandado en la oportunidad legal, es valida, por cuanto la misma
no solo encuentra asidero legal, sino que conlleva al ejercicio pleno del derecho de
defensa y contradiccién del demandado que en ultimas es para lo que la apoderada
habia sido designada.

Bajo dichas premisas, ha de decirse entonces que el despacho tendra por contestada
en término la demanda en consideracién a que la parte pasiva esta facultada para
litigar en causa propia y adicionalmente porque con la contestacidon directa, al
demandado se le estaria garantizado el derecho de defensa; lo que daria paso a
sanear la nulidad anotada, conforme lo preceptia el numeral 4 del Art. 136 del C.G
del P.

Ahora bien, cierto es que el Despacho en calenda 15/09/2020, dispuso correr
traslado de las excepciones propuestas por el demandado, para que se pronunciara
el actor, sin embargo a raiz de las nuevas determinaciones adoptadas, y como forma
de garantizar en la misma medida a la parte actora su derecho a controvertir lo
decidido y lo planteado por la parte pasiva, se dispondra que nuevamente se corra
traslado de las excepciones de mérito presentadas por el demandado por el término
de tres (3) dias, tal y como lo establece el inciso 5 del articulo 391 del C.G. del P.

PARAGRAFO. Las demas irregularidades del proceso se tendran por subsanadas si no se impugnan oportunamente por los
mecanismos que este cédigo establece.
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En mérito de lo expuesto, el Juzgado Promiscuo Municipal de Rondén.
RESUELVE:

PRIMERO: Aplicar el control oficioso de legalidad en el sentido de tener por
saneada la causal de nulidad prevista en el numeral 8 del Articulo 133 del C.G. del
P., denominada indebida notificacion del auto admisorio de la demanda, presentada
con la abogada OFELIA MENDOZA apoderada del demandado Yonson Arias, en virtud
de lo contemplado en el numeral 4 del articulo 136 del C.G del P.

SEGUNDO: Téngase por contestada en tiempo la demandada, por parte del
sefior YONSON ARIAS, por tratarse de un proceso de minima cuantia.

TERCERO: Corrase traslado de las excepciones de mérito propuestas por la parte
pasiva del litigio, por el término de tres (3) dias, a fin que el actor se pronuncie de
las mismas.

CUARTO: NOTIFIQUESE la presente decisién a las partes.

QUINTO: Cumplido lo anterior, vuelvan las diligencias al Despacho para continuar
con el tramite respectivo.

Notifiquese y cimplase.

e ol

LUIS FERNANDO SANDOVAL BAR
Juez

Se Suscribe con firma escaneada por Salubridad Publica (Art 11 Dcto. Presidencial 491/2020)

Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Tunja
Juzgado Promiscuo Municipal
Rondén - Boyaca

CONSTANCIA SECRETARIAL DE FIJACION DE UN ESTADO (C.G.P.)

El presente Auto fue notificado en el Estado N°. 023 hoy 03/11/2020, fijado
virtualmente en el micrositio dispuesto para este despacho judicial por el Consejo
Superior de la Judicatura, en la pagina web de la Rama Judicial, a la hora de las 8:00

de la mafana.

RURY ZARIDE ACOSTA GOMEZ
Secretaria
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Juzgado Promiscuo Municipal de Rondon
Ronddn - Boyacd, Treinta (30) de Octubre del dos mil veinte (2020)

RADICADO N°: 2020-00027

CLASE: Ejecutivo Singular

DEMANDANTE: Maria Dioselina Daza Galindo

DEMANDADA: Nidia Cecilia Arias Solano.
Vistos

Se procede a calificar la demanda digital ejecutiva de minima cuantia, presentada
en causa propia por la sefiora Maria Dioselina Daza Galindo

Consideraciones

La parte actora MARIA DIOSELINA DAZA GALINDO, presenta demanda ejecutiva
de minima cuantia, en contra de NIDIA CECILIA ARIAS SOLANO, por
obligaciones de caracter pecuniario, contenidas en un titulo valor-letra de cambio
por la suma de un millén de pesos ($1.000.000) correspondiente al capital, mas los
respectivos intereses de mora.

Sin embargo; al revisar la demanda se advierte que la misma carece de ciertos
requisitos adicionales que ha reglamentado el Decreto L. 806 de 2020, los cuales
deberan ser subsanados para dar paso a la admision de la demanda,

1. El inciso 2 del articulo 8 del citado decreto, establece tacitamente;

“El interesado afirmara bajo la gravedad del juramento, que se entendera prestado
con la peticion, que la direccion electronica o sitio suministrado corresponde al utilizado
por la persona a notificar, informara la forma como la obtuvo y allegara las evidencias
correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la persona por notificar.

Y en tal sentido la parte interesada, omitié dar cumplimiento a dicho precepto, al no
indicar la forma en la que obtuvo el correo electrénico de la parte pasiva, y aportar
las evidencias correspondientes.

2. Por otro lado; se precisa que debido a la implementacién del uso de las
tecnologias de las comunicaciones, la solicitante habra de manifestar bajo la
gravedad de juramento que el titulo valor se encuentra en su poder, fuera de
circulacion comercial y que asi permanecera durante el tramite del
proceso hasta su culminacion o terminacion, so pena de incurrir en
desacato.!

1 Numeral 6 articulo 42 del C.G del P.
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3. Asi mismo, se ha de prevenir a las partes para que en lo sucesivo, observen
lo dispuesto en el Articulo 78 numeral 14 del C.G del P., en concordancia con
el Canon 3 del Decreto 806 de 2020, salvo las excepciones contempladas en
la ley.

4. Finalmente se precisa que debido a la inadmisién de la demanda, no es
factible hacer pronunciamiento respecto a las medidas cautelares solicitadas
por cuanto estas se decretaran siempre y cuando se libre el mandamiento de

pago.

En razon a lo expuesto y al no cumplirse con el lleno de los requisitos exigidos ahora
por el decreto 806 de 2020, se procede a INADMITIR la presente demanda, con el
fin que en el término de cinco (5) dias contados desde la notificacién de la presente
providencia se subsanen los yerros anteriormente sefialados so pena de rechazo, tal
y como lo establece el Articulo 90 del C.G del P.

Una vez transcurrido dicho término, el Juzgado entrara a decidir si la admite o la
rechaza.

En virtud de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Promiscuo Municipal de Rondon
- Boyaca;
Resuelve:

Primero: Inadmitir la presente demanda ejecutiva, instaurada por MARIA
DISELINA DAZA GALINDO, en contra de DAGOBERTO ARIAS CARO, por lo expuesto
en la parte considerativa.

Segundo: Concédase a la parte Actora el término de cinco (5) dias, para que
subsane los yerros sefialados, so pena de rechazo, y una vez vencido este término,
el Juzgado entrara a decidir si la admite o la rechaza. Alléguese copia del escrito
subsanatorio en formato PDF citando el numero del proceso de conformidad con el
paragrafo 3 del Acuerdo CSJANTA20-62 del 30 de junio de 2020 expedido por el C.S
de la J, al correo institucional jOl1prmpalrondon@cendoj.ramajudicial.gov.co en
horario laboral de 8:00 am a 5:00. Cualquier envié de documentos, memoriales
fuera de dicha jornada se entienden recibidos al dia siguiente. (Art 109 C.G del P.)

Tercero: No realizar pronunciamiento alguno de las medidas cautelares
peticionadas, en razén a lo indicado en la parte motiva de esta decision.
e
Notifiquese y ch'mpI/a‘s.e‘.

s e
LUIS FERNANDO SANDOVAL BARRETO

Juez
Se Suscribe con firma escaneada por Salubridad Publica (Art 11 Dcto. Presidencial 491/2020)
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Republica de Colombia

&0
i

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Tunja
Juzgado Promiscuo Municipal
Ronddn - Boyaca

CONSTANCIA SECRETARIAL DE FIJACION DE UN ESTADO (C.G.P.)

El presente Auto fue notificado en el Estado N°. 023 hoy 03/11/2020,
virtualmente en el micrositio de la pagina web de la Rama Judicial, a la hora

8:00 de la maiiana.

RURY ZARIDE ACOSTA GOMEZ
Secretaria

fijado

de las
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Departamento de Boyaca
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE TUNJA
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
RONDON — BOYACA

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE RONDON
Ronddn - Boyaca, Treinta (30) de Octubre del dos mil veinte (2020)

REF: Ejecutivo de Alimentos N°. 2020-00021
DEMANDANTE: Flor Estela Gordillo Arias
DEMANDADO: Henoc Fonseca Camargo.

VISTOS

Vencido el término de subsanaciéon de demanda, sin que se hubiere recibido escrito
alguno de la parte actora con este objeto, se procede a realizar el pronunciamiento
gue en derecho corresponde.

CONSIDERACIONES

Mediante auto adiado 25 de agosto de 2020, fue inadmitida la presente demanda al
no cumplir con la totalidad de los requisitos introductorios contemplados en los
articulos 82 y 84 del CGP en concordancia con el Art. 6 del Decreto 806 de 2020;
razon por la cual, se le concedié a la Demandante el término de cinco (5) dias
contados a partir del dia siguiente de la notificacién de la mencionada providencia,
para que pudiera subsanar los defectos senalados.

En ese orden de ideas, se ha de tener en cuenta que fueron varias las causales de
inadmisidn de la demanda que no fueron corregidas dentro de la oportunidad legal,
de tal manera que lo que corresponde es ordenar el rechazo in limine conforme lo
prevé el Articulo 90 inciso 4° del Estatuto Adjetivo; de otra parte, por sustraccién
de materia, el Despacho no se pronunciara respecto a medidas cautelares por cuanto
no fueron solicitadas.

Por secretaria realicese las anotaciones respectivas en el expediente digital.

En virtud de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Promiscuo Municipal de Rondén
- Boyac3,

RESUELVE
PRIMERO: Rechazar la presente demanda instaurada por Flor Estela Gordillo
Arias en contra de Henoc Fonseca Camargo, conforme lo expuesto en la parte

motiva de esta providencia.

SEGUNDO: No hay lugar a devolucién de documento alguno, por tratarse de un
proceso digital.

TERCERO: Por Secretaria déjense las constancias del caso.
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CUARTO: En firme la presente providencia, archivense las diligencias.

NOTIFIQUESE Y GUMPLASE.

B

_H
/ \\\Q
LUIS FERNANDO SANDOVAL BARRETO

Juez
Se Suscribe con firma escaneada por Salubridad Publica (Art 11 Dcto. Presidencial 491/2020)

Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Tunja
Juzgado Promiscuo Municipal
Rondén - Boyaca

CONSTANCIA SECRETARIAL DE FIJACION Y DESFIJACION DE UN ESTADO
(C.G.P.)

El presente Auto fue notificado en el Estado N°. 0023 hoy 03/11/2020, fijado
virtualmente en el micrositio dispuesto para este despacho judicial por el Consejo
Superior de la Judicatura en la pagina web de la Rama Judicial, a la hora de las 8:00

de la mafiana

RURY ZARIDE ACOSTA GOMEZ
Secretaria
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