
Angie Rubiano 

19/octubre de 2023 

Señor 

JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL DE SIBATE - CUNDINAMARCA 

E.  S.   D. 

 

 

 

REF: Proceso Ejecutivo para la Efectividad de la Garantía Real de CREDIFAMILIA 

SA Vs. TABATHA INES GARCIA CUELLAR 

RAD No. 25740408900120220083500 

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICIÓN y EN SUBSIDIO DE APELACIÓN POR 

NOTIFICACIÓN AUTO QUE DICTA SENTENCIA Y FIJA FECHA PUBLICADA EN EL 

ESTADO N° 41 DE 02 DE AGOSTO DE 2023 

 

 

ESMERALDA PARDO CORREDOR, como apoderada de la parte actora en el 

proceso de la referencia, procedo a formular RECURSO DE REPISICION y EN 

SUBSIDIO EL DE APELACION contra la providencia notificada por estado el 02 de 

agosto de 2023, con base en las siguientes razones de orden fáctico y jurídico: 

 

 

1. En estado N° 41 del 02 de agosto de 2023, se notificaron dos providencias 

proferidas por su despacho en este mismo proceso y estado; mediante la 

primera, relacionada en el micrositio del Juzgado de la página de la Rama 

Judicial se pone en conocimiento AUTO SEGUIR ADELANTE EJECUCIÓN – 

SEÑALA FECHA, providencia que se encuentra debidamente cargada y 

descargable en la pestaña de AUTOS / 2023 del mismo sitio. “IMAGEN 

LISTADO ESTADOS” 

 

2. No obstante, al ingresar a la opción de AUTOS / 2023., se procede a dar 

click en “AUTOS AGOSTO 1° DE 2023 ESTADO AGOSTO 2 DE 2023”, donde se 

podrán evidenciar 24 providencias notificadas, sin embargo al validar solo 

se evidencia que del proceso con Radicado 2022-00835 fue cargado el 

auto que dicto seguir adelante la ejecución, sin que la suscrita pudiera 

acceder a la que está señalando fecha. “Adjunto a este escrito dichas 

providencias” 

 

3. Téngase en cuenta que el acto procesal de notificación responde al 

principio constitucional de publicidad de las actuaciones públicas, 

mediante el cual se propende por la prevalencia de los derechos 

fundamentales al debido proceso y al acceso a la Administración de 

Justicia (artículos 29 y 229 de la Constitución Política), dado que se 

garantiza el ejercicio de los derechos de defensa, de contradicción y de 

impugnación previstos en el ordenamiento jurídico.  

https://www.ramajudicial.gov.co/documents/33914122/40553634/AUTOS+AGOSTO+1%C2%B0%20DE+2023+ESTADO+AGOSTO+2+DE+2023.pdf/861a9887-937b-4da2-a10f-c22420a92873
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4. En ese orden, la notificación del inicio y de las distintas actuaciones 

efectuadas en desarrollo de un proceso, permiten hacer valederos los 

derechos procesales constitucionales de los asociados, ya que faculta a las 

partes y a los intervinientes tanto para oponerse a los actos de la 

contraparte como para impugnar las decisiones adoptados por la 

autoridad competente dentro de los términos previstos en la ley.  

 

5. Así las cosas, la obligación de notificar a las partes e interesados, se 

establecen en virtud de un mandato constitucional consagrado en el 

artículo 29 de la Constitución Política… el principio de publicidad, visto 

como instrumento para la realización del debido proceso (Art. 14 C.G. del 

P), implica: la exigencia de proferir decisiones debidamente motivadas en 

los aspectos de hecho y de derecho, y el deber de ponerlas en 

conocimiento de los distintos sujetos procesales con interés jurídico dentro 

del proceso, a través de los mecanismos de comunicación instituidos en la 

ley, con el fin de que puedan ejercer sus derechos a la defensa y 

contradicción. 

 

6. Es así como en virtud de lo consagrado en el Parágrafo 1 del Art. 2 del 

Decreto 806 de 2020 se estableció que debe garantizarse el debido 

proceso, la publicidad, y el derecho de contradicción en la aplicación de 

las tecnologías de la información y de las comunicaciones, procurando la 

efectiva comunicación virtual con los usuarios de la administración de 

justicia, adoptando las medidas pertinentes para que puedan conocer las 

decisiones y ejercer sus derechos; con lo cual si bien el despacho publicó 

en el Micrositio Web el estado, la providencia mediante la cual se dispuso 

SEÑALA FECHA, no se encuentra cargada en las providencias de dicho 

estado, denominado AUTOS AGOSTO 1° DE 2023 ESTADO AGOSTO 2 DE 

2023 consecuentemente la suscrita desconoce el contenido de la misma, 

lo cual hace imposible ejercer el derecho de defensa y contradicción. 

 

 

7. Como consecuencia de lo anterior y conforme a posición jurisprudencial 

de la Corte Suprema de Justicia frente a la notificación de las decisiones 

judiciales en las circunstancias actuales y de relevancia en el uso de las 

tecnologías de la información; solicito comedidamente declarar sin valor ni 

efecto la diligencia de secuestro llevada a cabo el 11 de octubre de 2023, 

mediante el cual se señalaron honorarios definitivos al secuestre TRIUNFO 

LEGAL SAS por la suma de $200.000, y se profiera nuevo auto que se 

acompañe a la notificación por Estado; pues la reseña jurisprudencial 

advierte que los “estados electrónicos deben contener, además de lo 

preceptuado en el Art. 295 CGP, la idea central (información idéntica y 

coherente) de lo decidido por el Juez; si lo notificado no concuerda con lo 

definido por el juez, no hay lugar a una ponderación del contenido de 

ambos para verificar cuál predomina, porque esto se traduciría en que el 

margen de error fuese la regla y no la excepción, incentivando la 

desconfianza en las actuaciones electrónicas. Finaliza indicando que estas 

inconsistencias entre uno y otro, deben ventilarse en el trámite de una 

nulidad procesal. 

 

En consecuencia, y en aras de evitar nulidades procesales más adelante en la 

actuación surtida y gastos adicionales del proceso para la aquí demanda, solicito 

comedidamente DEJAR SIN EFECTO Y VALOR LA DILIGENCIA DE SECUESTRO DEL 11 

DE OCTUBRE DE 2023 por las razones expuestos y proferir decisión notificada en 

debida forma, publicando y acompañando de igual manera la providencia en 

mención. 

 

En consecuencia, Señor Juez, dígnese proceder de conformidad. 

 

Cordialmente, 

 

https://www.ramajudicial.gov.co/documents/33914122/40553634/AUTOS+AGOSTO+1%C2%B0%20DE+2023+ESTADO+AGOSTO+2+DE+2023.pdf/861a9887-937b-4da2-a10f-c22420a92873
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ESMERALDA PARDO CORREDOR 

C.C. No. 51.775.463 de Bogotá 

T.P. No. 79.450 del C.S.J. 
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