REF: ACCION DE TUTELA N°257404089001 2021 00053 OO0.

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE SIBATE @

Sibaté, marzo dos de dos mil veintiuno
O
Se encuentran al despacho las presentes diligencias a fin de proferir la decisi@h @

derecho corresponde respecto de la peticion de accion de tutela instaurada p fior
APOLINAR JARA GUTIERREZ en contra de la SECRETARIA DE WPORTE Y
MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA SEDE OPERATIVA DE SIBATE.

@

ANTECEDENTES
El sefior APOLINAR JARA GUTIERREZ quien actdia en nombte preplo, instaurd ante

este Despacho accién de tutela en contra de la SECREZ E TRANSPORTE Y
MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA SEDE OPERATIVA DE SIBATE, solicitando se

tutele el derecho fundamental de peticién. @

Como fundamento de su peticion el accionan®s os hechos indicando que
impetro derecho de peticién ante la accionada b@hcado N°2021008301 del 25
de enero de 2021 solicitando la revocatoria directade’los comparendos N°27188448
del 28/02/2020, N°25780079 del 20@/ 19, 7/3/2020:-~ 8525781177 del
7/10/2019y 29632442 del 14/01/2021 y | qﬁzacién de l[£plataformas del SIMIT
y BOGOTA, ya que no era la persona3jugyiba sonduciendo. [ndicaque a la fecha de la
presentacion de |3 tutela no ha recibijo Festa. @

Pretende que se ordene a la accig OJ contestacidn_cl4va, de fondo y concisa al
derecho de peticion radicado el%ero de 2021, queseordene dar cumplimiento

a lo solicitado por el derecho

s data %@mbr&
Trae 3 colacién 13 sente @T—219/1994., @ 6/2008, articulo 13 de |3 Carta
Politica. % O%
@Iacionadas r&gfﬂto de tutela.

Allega como pyueb

Este Juzgado aydcoygnocimientgiydispyso por el medio m3s eficaz notificar en legal
forma a la accionads, para lo ¢ ibraron las comunicaciones como obra en el
expedient

CASTIQ{@TINEZ, en calidad de Profesional Universitario de a
8de iva Sibaté de I3 Sezretaria de Transporte y Movilidad de Cundinamarca,
e,% 5'su derecho@Va defensa da respuesta a la accion de tutela instaurada por el
@;ﬁw&POLINA&@UTIERREZ argumentando que el accionante elevé escrito
petiforio ante |3 @fidingde Procesos Administrativos de |3 Secretaria de Transporte y

ovilidad de u&_amarca, el cual fue remitido por competencia a la Sede Operativa
fixte’Oficio CE- 2021520538 brindo respuesta clara, congruente y de

Sibatéy
@Fondo a lo ©ljeitado enviado al correo electrénico Aluciajara22@gmail.com.

Que la @t‘n fue radicada en vigencia del Estado de Emergencia Sanitaria declarada
por el Ministerio de Salud y Proteccién Social, mediante Resolucién 385 del 12 de



marzo de 2020, por tal razén, se tiene que los términos para emitir contestacion

fueron ampliados conforme lo dispuesto por el articulo 5 del Decreto 491 de 2022§

Que la Honorable Corte Constitucional se ha pronunciado y ha reiterado su%:’

jurisprudencial del hecho superado al expresar que si antes o durante el trandj

amparo de un Derecho Constitucional, en este caso el derecho de peticion, seefectuata
la respuesta conforme a los requisitos previstos en la jurisprudencia la aczior.caréderia
de objeto. Sentencia T - 542 del 2006.

Que es del caso dar aplicacion a la teoria del hecho superado de acu rs n la cual el
fallador debe abstenerse de dictar una decisién adversa al pro\ﬂ} ndo quiera
naa st

que se encuentre demostrado que los hechos que dieron orige acion judicial
o administrativa se encuentran superados

Solicita se declare la desvinculacion de la Sede Operativa y negarel amparo, teniendo

en cuenta que la misma realizé el procedimiento, que erdo con su competencia,
le correspondia. Que de acuerdo con lo es’cable rticulo 13 del D. 2591 de

1991 y en virtud de las narraciones, la vulnera 5 derechos alegados por el
accionante, no se origina en la Sede Operativa de @ de 13 Secretaria de Transporte
y Movilidad de Cundinamarca, reitera [a solicitud™d€ desvinculacion de la presente
accién constitucional.

a presente 3ccion

Solicita se declare [a desvinculado«N@ede Operativa~de
constitucional, y negar el amparo,}w © en cuen a misma realizé el

procedimiento, que, de acuerdo co pe’cencxa, i pondia.

Hace referencia 3 la sentencia TGSb ota 2011.

O
Que se tiene que el derecho .\bik}eas data res%grado en tres eventos:

1. Cuando la informacié @7 enida en un e datos sea recogida de forma

ilegal.

2. Cuando la informacién cohtenida en K vo de datos sea erronea.

3. Cuando la | @idn contenid %3 archivo de datos verse sobre aspectos
idd

infor 2
reservados de éﬂsrer rsonal del i
Que para el casge\i’co de so se debe tener en cuenta que la informacién

registrada porparte del accno@ la consultada ante la Plataforma HQ Runt, I3
cual es 12U mciz alida par;a %\‘ toridades de transito notifiquen los comparendos

gan la Le 2017.

CONSIDERACIONES

elecq@
%1‘% o pruebas [isdweladionados en el acipite de pruebas.

h virtud al cons’citucional establecido en el art. 86, el sefior APOLINAR
JARA GUT! cude ante el juez a fin de que mediante un trimite preferencial y
sumatio sg le el derecho fundamental de peticion y habeas data, consagrados en

l3 Consﬁi\\/n Politica.



El art.1° preceptda: “...Colombia es un estado Social de derecho organizado en forma
de Republica umtarla, descentralizada, con autonomia de sus entidades territoriates;
democritica, participativa y pluralista, fundada en el respeto de la dignidad hung;@
en el trabajo y Ia solidaridad de las personas que la integran y en la prevale i3
interés general..."

Nuestra Carta magna en su art. 2 indica: “... Son fines esenciales del

la comunidad, proveer la prosperidad general y gqarantizar la e ‘

principios, derechos y deberes consagrados en [a Constitucién; facili d‘Z saiticipacion

de todos en las decisiones que los afectan y en la vida ec@ca, politica,

administrativa y cultural de 1a Nacién; defender la independenc %a?onal mantener
z

la m‘cegndad territorial y asequrar la convivencia pacifica 4 l cia de un orden
justo...

El art. 23 preceptiia: “Toda persona tiene derecho a presentar peticiones respetuosas 3
las autoridades por motivos de interés general op jcular y a obtener pronta
resolucién. El legislador podrs reglamentar su €fetcici te otdanizaciones privadas
para garantizar los derechos fundamentales .

El derecho de peticion esta consagrado en la carta magna para gue todas las personas
que han presentado peticiones obtengan u 93 respuest

De igual forma este derecho es a ienen los ci s de dirigirse 3 una
autoridad, con la sequridad qu ec1b1r una s’ca pronta, oportuna
sobre su pedimento, esta repuesta ﬁmr de fon ﬁohatud elevada o por lo

menos explicar con claridad las@tapas-medios ’cer procesos necesarios para
dar una respuesta definitiva y 4 entea qu esento asi se ha pronunciado

la Honorable Corte Consti @i ! esa om{idry Q, e incurre |3 autoridad al no
aynecesaria p@ es de por si una violacién al

responder las peticiones ¢
derecho de peticion.

Como se ha pro }ado I3 onoralm(g wite Constitucional, “1a naturaleza del
derecho de pet cncﬂM A/ #n particular \;Q/Eo esencial, como derecho fundamental
objeto de protec Y utelar, es 5{ughiumbre de que, independientemente del
contenido de o%%?e solicita, s QY eiga una respuesta oportuna y eficaz, es decir,
que resuelva en ss-fondo lo pediddpor el particular.

lgu me@es’cable idofaNondrable Corte Constitucional que el ndcleo esencial

= Jeceeno esty de Wo por la pronta respuesta o resolucién a lo pedido,
55;% @- le se entiend%cuando se resuelve de fondo la cuestion planteada, sin
i) i es a favorQenleontra de las pretensiones del solicitante y, en la efectiva

)
iHegcion del actongdravés del cual, se resuelve 13 peticion presentada.

%wsadas las pry es diligencias, observa este Despacho que del material probatorio
dle aparece % do y anexo al expediente, se puede concluir que el accionante
adrco derech peticién el 25 de enero de 2021 ante la Oficina de Procesos
Adminis de la Secretaria de Transporte y Movilidad de Cundinamarca quien
remiti&Zpo \r_ mpetencia el derecho de peticion a la Sede Operativa de Sibaté.



Se observa dentro de las documentales allegadas que la accionada procede a dar
respuesta de fondo 3 lo solicitado por el accionante mediante Oficio CE- 202152&?%
enviando la misma al correo electrénico aluciajara22@gmail.com, el dia 20 de felitel

de 2021, conforme al soporte de envié que se alleqa en el escrito de con’ces’ca[c}"oT“
tutela. C?

En este orden de ideas y como quiera que la accionada SECREIARLK DE
TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA SEDE OPERA \{?} SIBATE
dio contestacion al derecho de peticién incoado por el sefior A R JARA
GUTIERREZ el pasado 20/02/2021 mediante Oficio CE- 2021520 'fecha 18 de

febrero de 2021, enviando la respuesta a efectos de notnﬁcacnoﬁ%agjeo electrénico
aluciajara22@gmail.com, no se ha de tutelar el mismo, por, PERADO.

Es as como de conformidad con lo establecido por la Hoherabk: Sorte Constitucional
en reiterada jurisprudencia se entiende que la respuesta dada para resolver de fondo la

cuestion planteada, es sin importar si es a favor o en & itra de las pretensiones del
solicitante.

Esta decisién se ha de notificar por el medio mis ‘eficaz) advirtiéndole al accionante y
a la accionada que la anterior decision es susceptible de impugnagién, de no ser asi, se
ha de remitir a la H. Corte Constitucional, pﬁ%wven’cual revisi

iscio Municipa iPaté Cundinamarca,
por mandift6 dg fa Constitucion,

Primero. NO TUTELAR el de ticion c a@
incoado por el sefior
C.C.N°248.864, en contr,
CUNDINAMARCA SED
conformidad con lo ix uesto

En mérito de lo expuesto el Juzgad
administrando justicia en nombre del

n la Constitucién Nacional,
RREZ identificado con la
NSPORTE Y MOVILIDAD DE

. SECRETAR[%
RATIVA@"“ M?E por HECHO SUPERADO, de

la parte @

Seqgundo. Not anterior ‘T? al sefior accionante y a la accionada,
mediante cualqc iér ,zuo idéneo rmldad con lo dispuesto en el Decreto 2591

de 1991y Decret de 1992.
>
aep’clble de impugnacion, de no ser impugnada

Tercero. @Jrlor decisio
remm/é norable% stitucional para su eventual revision.
% NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

& i
A\

“j\,RTHA ROCIO CHACON HERNANDEZ




Se observa dentro de las documentales allegadas que la accionada procede a dar
respuesta de fondo 3 lo solicitado por el accionante mediante Oficio CE- 20215:;5@?\5%
enviando la misma al correo electrénico aluciajara22@gmail.com, el dia 20 de S
de 2021, conforme al soporte de envié que se allega en el escrito de contestdzidn
tutela. O

En este orden de ideas y como quiera que la accionada Séff} ARIA DE
TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA SEDE OPERATIVA DE SIBATE
dio contestacién al derecho de peticién incoado por el sefior APOLINAR JARA
GUTIERREZ el pasado 20/02/2021 mediante Oficio CE- 202152?@e fecha 18 de
febrero de 2021, enviando la respuesta a efectos de notificacion sl gstreo electrénico
aluciajara22@gmail.com, no se ha de tutelar el mismo, po IECHEISUPERADO.

Es ast como de conformidad con lo establecido por |3 H@oﬁe Constitucional
en reiterada jurisprudencia se entiende que la respuesta dada para resolver de fondo la
cuestion planteada, es sin importar si es a favor o e@cra de las pretensiones del

solicitante. %
Esta decisién se ha de notificar por el medio m3s @ advirtiéndole al accionante y
3 la accionada que la anterior decision es sus;qt)t\ible de impugnacitn, de no ser asi, se

ha de remitir 3 |3 H. Corte Constitucional, Wfé@j\x}even’cual raisiER:

En mérito de lo expuesto el Juzgad& Prigmiscuo Munic)" até Cundinamarca,
‘3

administrando justicia en nombre de?%l y por man la Constitucion,
9
ELVE
Primero. NO TUTELAR el dess; éticion c@nsagraderen la Constitucién Nacional,

incoado por el sefior APQLINAR JA IERREZ identificado con |la

C.C.N"248.864, en contra a A SECRETARI RANSPORTE Y MOVILIDAD DE

CUNDINAMARCA SEDE~ORLRATIVA E, por HECHO SUPERADO, de
g otive.

conformidad con lo expuesto &+ la parte&

%
7 anterior@ al sefior accionante y a la accionada,
G

io idoneo geconfprmidad con lo dispuesto en el Decreto 2591
de 1992.

de 1991y Decreto
Tercero. ntefior decgi\fxrécp’cible de impugnacion, de no ser impugnada

remitasegiaHbnorable & ré&s’citucional ara su eventual revisién.
@ @% p

O NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Segundo. No
mediante cualq

g@}' 28 A DC e cnesmt K-

ARTHA ROCIO CHACON HERNANDEZ
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