REF: ACCION DE TUTELA N.‘2574040ﬂ9001 2022 00324 00.

JUZGADPO PROMISCUQ MUNlCIPAL DE SIBATE
Sibaté, junio nueve de dos mil veintidos

se encuentran al Despacho las presentes diligencias 2 fin de proferir la decision que en derecho
corresponde respecto de la peticion de accion 4 tutely instaurada por la sefiora SULMA YULI CARRENO
CARMONA en contra de la SECRETARIA PE TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA
SEDE OPERATIVA DE SIBATE.

ANTECEDPENTES

La sehora SULMA YULI CARRENO CARMONA quien actia en nombpte propio, instaurd arte este
Despacho accion de tutel en contra de la SECRETARIA DE TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE
CUNDINAMARCA SEDE OPERATIVA DE SIBATE, solicitando se tutele ¢l derecho fundamental de
peticion.

Como fundamento de su peticion la accionante narra los hechos indicando que el 04 de enero de 2022
envio derecho de peticion con el fin de impugnar ¢l comparendo N "25740001000031125665, que 3 s
fecha de |3 radicvaicon de la accion de tutela no se ha emitido respuesta alguna por parte de la accionada,
que los 30 dias hbiles ya caducaron, que con la no respuesty oportuna de la peticion que radico se ha
visto afectada ya que sigue vigente la foto comparendo en la pagina del SIMIT.

Pretende que 52 ordene a la accionada la respuesta inmediata al derecho de peticién radicado el 4 de enero
de 2022, :

Fudamenta la peticién conforme al articulo 23, 86 de la carta politica, decreto 2591 de 1991, sentencia T-
178/2000, T-377/2000.

Allega como pruebas la accionante lo aportado en el acipite de pruebas.

Este Juzgado avoco conocimiento y dispuso por ol medio mis eficaz notificar en legal forma a la
accionada, para lo cual se libraron las comunicaciones como obra en el expediente.

JOSE ALBEIRO CASTILLO MARTINEZ, obrando en clidad de Profesional Universitario de la Sede
Operativa Sibaté de la Secretaria de Transporte y Movilidad de Cundinamarca, ejerciendo su derscho 2 la
defensa da respuesta a cada uno de los hechos planteados por I3 accionants SULMA YULI CARRENO
CARMONA en su escrito de tutela.

Aclara que [a Sede Operativa de Sibaté, es un ente 4e Orden Departamental que depende de la Secretaria de
Transporte y Movilidad de Cundinamarca, adscrito 2 |3 Gobernacion de Cundinamarca.

Que el articalo 23 de la Carta garantiza el derecho fundamental de todas las personas a dirigirse ante las
autoridades y eventualmente ante los particulares, para obtener respuesta de fondo a sus solicitudes de
interés general o particular. Trae a colicion |3 Sentencia T-377 de 2000 y Sentencia T-249 de 2001
reiterada por las sentencias T-1046 de 2004, T-180a de 2010, T-691 de 2010, T-161 de 2011

Afirma que validado el contenido de la solicitud aportada en la presente accion constitucional se logra
constatar que gozan de competencia para pronunciarse de fondo, por tanto, en atencién al derecho al
turno, teniendo en cuenta que Gnicamente hasta ese momento conocen el petitorio, procedieron a
radicar en su sistema de correspondencia la solicitad asignandole el numero de radicado 2022058413, lo
cual fue informado 4 la accionante al abonado electronico dispuesto para notificaciones.

Sostiene que se puede observar en las peticiones clevadas ante esa entidad, se evidencia que la sefiora
SULMA YULI CARRENQ CARMONA busca de una u otra manera obtener respuestas antes de los
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términos, aludiendo la vulneracion de sus derechos, tanto asi que procedia a dirigise ante ¢l Juez de
tutela requiriendo la respuesta prematura de su peticion, dejando de lado que esta heramienta de
proteccion de derechos fundamentales. : '

Indica que como se puede observar en las peticiones elevadas ante esa entidad, se evidencia que 13 sefiord
SULMA YULI CARRENO CARMONA busca de una ¢ otra manera obiener respuestas antes de los
tErminos, aludiendo la vulneracion de sus derechos, tanto ast que procedio a dirigirse ante el Juez de
tutela requiriendo la respuesta prematura de su peficion, dejando de lado que esta herramienta de
proteccion de derechos fundamentales.

En atencion 2 los derechos fundamentales que pretende sean protegidos la sefora SULMA YULI
CARRENO CARMONA, no se obsenvan vulnerados por [ actuacion de esa entidad, luego, realizado &l
examen del entorno y valoradas en conjunto las circunstancias, se demostrd que cfectivamente no es
hecesaria I intervencion constitucional a efectos de ordenar la proteccion de los derechos accionados por
I3 sefiora accionante, toda vez que la solicitud clevada serd resuelta de fondo dentro del término asignado

por la Ley.

Solicita se declare improcedente ¢l amparo de la presente accion Constitucional.

Trae 3 colacién la sentencia T-130/14.

Allega como pruebas los relacionados en el acipite de pruebas.
CONSIDERACIONES

En virtud al derecho constitucional establecido en el art. 86 de la Carta Magna la sefiora SULMA YUL
CARRENO CARMONA, acude ante el juez a fin de que mediante un tramite preferencial y sumatio se le
tutele el derecho fundamental de peticion consagrado en la Constitucion Politica.

El art1° preceptda: *...Colombia es un estado Social de derecho organizado en forma de Republica
unitan, descentralizada, con autonomid de sus entidades territoriales, democritica, participativa y
pluralists, findads en el respeto de 3 dignidad hermana, en el trabajo v I solidaridad de las personas que li
integran y e 2 prevalencia del interes generdl...

Nuestta Carta magna en su art. 2 indica: ~... Son fives esencidles del Estado: sewvir . la comenidad.
proveer l prosperidad general y garantizar efactividad de los principios, derechas y deberes consigrados
en [ Constitucion; fcilitar 3 participacion  de todos en las decisiones gue los afectan y oo 3 vida
economicy, politica, administrativa y cultural de Iy Nacion; defender 3 independencia nacional, mantener
13 integridad territorial y asegarar I convivenci pacifica y 1 vigencia de un orden fusto. ..

El art. 23 preceptiia: * Tod persona tiene derecho a presentar peticiones rospetuosas 3 las autoridades por
motivos de interds general o particalar v 3 obtener pronty resolucion. El legislador podri reglamentar su
elercicio ante organiziciones privadas pari Jarantizit {os derechos fandamentyles ™.

El derecho de peticion estd consagrado en la carta magna para que todas las personas que han presentado
peticiones obtengan una pronta respuesta.

Pe iqual forma este derecho es aquel que tienen los ciudadanos de dirigirse 3 una autoridad, con la
sequridad que van 3 recibir una respuesta pronta, oportuna sobre su pedimento, esta repuesty debe
definir de fondo la solicitud elevada o por lo menos explicar con claridad las etapas, medios términos o
procesos hecesarios para dar ana respuesta definitiva y contundente a quien la presentd, asi se ha
pronunciado |3 Honotable Corte Constitucional, esa omision en que incutre la autoridad al no responder
las peticiones con'la necesaria prontitud, es de por siuna violacién al derecho de peticion.




Como se ha pronunciado la Honorable Corte Constitucional, *la naturaleza del derecho de peticion, y en
particular su niicleo esencial, como derecho fundamental objeto de proteccion tutelar, es la certidumbre
de que, independientemente del contenido de lo que se solicita, se obtenga una respuesta oportuna y
cficaz, es decir, que resuelva en su fondo lo pedido por el particular.

Iqualmente, ha establecido la Honorable Corte Constitucional que el nicleo esencial de este derecho est
determinado por la pronta respuesta o resolucion a lo pedido; respuesta que se enticnde dada cuando se
resuelve de fondo la caestion planteada, sin importar si ¢s a favor o en contra de las pretensiones del
solicitante v, en la efectiva notificacion del acto, a través del cual, se resuelve 13 peticion presentada,

Revisadas las presentes diligencias, observa este Despacho que del material probatorio que aparece
relacionado y anexo al expediente, se puede concluir que l3 accionante radico derecho de peticion por
correo electrdnico a la direccidn transporteymovilidadpqrs@cundinamarca gov.co el pasado 4 de =nero de
2022,

Se obsenva dentro de las documentales alleqadas que el derecho de peticion fue remitido a la Sede
Operativa de Sibaté por parte de la Gobernacion de Cundinamaraa el dia 07/06/2022.

Asi mismo dentro se obsenva dentro de las documentales allegadas que la accionada procede 3 informar a
la accionante que la peticion fue radicada en [ Secretaria de Transporte y Movilidad de Sibaté y serd
contestada dentro de los termino legal, situacion que fue comunicada a la accionante el dia 7 de junio de
2022 3l correo electionico direccioniuridica@gnenacionaldeconsultores.com.

En este orden de ideas y como quicra que la accionada SECRETARIA DE TRANSPORTE Y MOVILIDAD
DE CUNDINAMARCA SEDE OPERATIVA DE SIBATE informé a la accionante que la peticion fue
radicada en ese organismo de transito el 7 de junio de 2022 se tiene que a la fecha se encuentra dentro de
los terminos para dar contestacion al derecho de peticion que le fue remitido por competencia el 7 de
unio de 2022 por parte de la Gobernacion de Cunidnamarca.

Por lo anterior no se ha de proceder a tutelar el derecho de peticion interpuesto. por la accionante
CARRENO CARMONA,

Teniendo en cuenta lo anterior se desprende que el derecho de peticion fue contestado y como en
reiteradas oportunidades se ba pronunciado la Honomble Corte Constitusional, "Quiere decit, que
solucion entreqada 3l peticonario debe encontrarse libre de evasivas o premisas iminteligibles que
desorienten ef propdsito esencial de Iy solicitud. sin gue ello implique la aceptacion de lo solicitado. .”

Es asi como de conformidad con lo establecido por la Honorable Corte Constitucional er; reiterada
urisprudencia se entiende que |3 respuesta dada para resolver de forda la cuestion planteada, es sin
importar si es a favor o en contra de las pretensiones del solicitante.

Esta decision se ha de notificar por el medio mis eficaz, advirtiéndole a la parte accionante y a |3 accionada
que la anterior decision es susceptible de impugnacian, de no ser asi, se ha de remitir a la H. Corte

Constitucional, para su eventual revision.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Promiscuo Municipal de Sibaté Cundinamarca, administrando
justicia en nombre del pueblo y por mandato de la Constitucién,

RESUVELVE

Primearo. NO TUTELAR el derecho peticion consagrado en la Constitucion Nacional, incoado por ki
sefiots SULMA YULI CARRENO CARMONA identificada con la C.C.N52.061.324, en contra de Iy
SECRETARIA DE TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA SEDE OPERATIVA DE SIBATE,
de conformidad con lo expuesio en |3 parte motiva.




Sequndo. Notifiquese |a anterior decision a la parte accionante y a la accionada, mediante cualquier
medio idéneo de conformidad con lo dispuesto en el Decreto 2591 de 1991 y Decreto 306 Ge 1992,

Tercero. 13 anterior decision es susceptible de impugnacion, de no ser impugnada remitase a la Honorable
Corte Constitucional para su eventual revision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA ROCIO CHACON HERNANDPEZ

L3 Juez,




