REF: ACCION DE TUTELA N'257404089001 2022 00860 00.

JUZCADO PROMISCUO MUNICIPAL DE SIBATE
Sibatd, diaciocho de octubre de dos mil veintidos

Se encuentran al Despacko las presentes diligencias 1 fin de proferir la decisin que en derecho corresponde
respecto de | peticion da accion de tutelz instaurada por el sefior JHON FREDY TRUJILLO MONTES, en
contra de 3 SECRETARIA DE TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA SEDE OPERATIVA
DE SIBATE.

ANTECEDENTES

El sefior JHON FREDY TRUJILLO MONTES, actuando en nombre propio, instaurd ante este Despacho
accién de tutela en contra de 13 SECRETARIA DE TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA
SEDE OPERATIVA DE SIBATE, solicitando se tutele el derecho fundamental de peticion.

Como fundamento de su peticin el accionante rarr los hechos indicando que, desde el pasado 08B de
septiembre de 2.022, radico un derecho de peticion al correo de la accionada, que a la fecha no ha recibido
respuesta, ni copia da los documentos solizitados.

Indica ¢l accionante, que se la ha violado su derecho fundamental de peticion consagrado en el articulo 23
d= I3 Constitucion Politica, tambich enuncia lo indicado en el articulo 20 de la misma norma, Ley 1437 de
2011, arguye como procedencia y legitimidad de la presente accion, lo normado en los articulos 1,2, 5 y 9
dal Decreto 2591 de 1991, articulo 86 de |z Constitucidn Politica, Sentencia T-526 del 18 de septiembre de
1.992.

Peticiona el accionante, se ampare su derecho fundamental de peticion y se dé respuesta a todas y cada una
de las pretensiones de fondo y forma, que se ordene z la accionada, que dé respuesta dentro de las 48 horas
siguientes al fallo.

Allega como pruebas el accionantz lo relacionado en el acipite de pruebas.

Este Juzgado avoco conocimiento y dispuso por el medio mis eficaz notificar en legal forma 2 [a accionada,
para lo eual se libraron las comunicaciones como obra en el expediente.

JOSE ALBEIRO CASTILLO MARTINEZ, obrando en calidad de Profesional Universitario de 13 Sede
Operativa Sibaté ce 3 Secretaria de Transporte y Movilidad de Cundinamarca, ejerciendo su derecho 3 la
dafensa da respuesta 2 cada uno da los hechos de la azcidn de tutela instaurada por el sefior JHON FREDY
TRWILLO MONTES.

Relata | accionada que En el caso sub-examine, encontré que |a presente accidn tuvo origen en la peticion
presentada por el sefior JHON FREDY TRUJILLO MONTES radicado N* 28638337, que 3 la calenda dicha
peticion fue resuslts y se le resolvid punto 3 punto lo solicitado por parte de esa Sede Operativa,
contestacién que fue notificada al abonado electronico dispuesto para fal fin, es decir,
Juality2004@ bt s, por lo anterior, indica [ accionada que se dio respuesta al derecho de petician
radicada en esa Sede Oparativa, de conformidad con los requisitos previstos por I3 Jurisprudencia y para
probar lo anterior le remitié copiz de! respectivo escrito y copia de los soportes de notificacién realizada a
Iz direccion electronica contanida en el mismo.

Peticiona |3 accionada que, es del caso dar aplicacién a la TEORIA DEL HECHO SUPERADO de acuerdo con
I3 cual constituye en una causal de improcedencia de [ accion de tutela por la carencia actual de objeto,
generado por el cese de |3 vulneracion o amenaza de los derechos fundamentales que dio origen a [z queja
constitucional. Solicitan DENEGAR. ol ampato solicitado y el archivo de las diligencias, por las razones y
consideraciones anteriormente descritas.

Reitera |3 accionads due, se niegus el amparo solicitido en contra de esta entidad y el archivo de las
diligencias.

Alleaa como pruebas los relzcionzdos en el acipite de pruebas.
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CONSIDERACIONES

En virtud al derecho constitucions! establecido en el art. 86 de la Carta Magna el sefior JHON FREDY
TRUJILLO MONTES, actuando en nombre propio, acude ante el juez a fin de que mediante un trdmite
preferencial y sumario se le tutele el derecho fundamental de peticion consagrado en la Constitucion
Politica.

El 3rt1° preceptiia: . Colombia e un estido Social de derecho organizado en forma de Republici unttaris,
dascentralizads, con sutonomia de sus sntidades territoriales, democritica, participativa y pluralists, fundada en el
respeto de 13 dignidad bumana, en ef trabijo y la solidandad de s personas que la integran y en la prevalencia del interds
general...”

Nuestra Carta magna en su art. 2 Indics ... Son fines esenciales del Estado: servir a3 comunidad, proveer ki
prosperidad general y garantizar [z efectividad de los principios, derechos y deberes consagrades en la Constitucion;
fictlitar la participacicn  de todos en s decisiones que les afectan y en I vida econdmica, politica, administrativa y
cuttaral de 3 Nacicn; defender 1z independencia nacional, mantener (3 integridad territorial y asequrar Iz convivenciz
pacifics y 3 vigencia de un orden fusts....”

El art. 23 precaptia. * Tods persong ti=ne derecho a presentar peticiones respetuosas 4 1as autoridades por motivos de
interss general o particular y 3 oitencr pronty resolucion. El legislador podri reglamentar su ejercicio ante
organizacionas privadas pard garantizar los derechos fundamentiles*.

El derecho de peticion esti corsagrado on [ carta magna para que todas las personas que han presentado peticiones
obtengan una pronta respussta.

Pe igual forma este derecho es aquel que tienen los ciudadanos de dirigirse a una autoridad, con la
sequridad que van 3 recibir un: respuesta pronta, oportuna sobre su pedimento, esta repuesta debe
d=finit de fondo la solicitud elevada o por lo menos explicar con claridad las etapas, medios términos o
procesos necesatios para dar una respucsta definitiva y contundente a quien [a presents, ast se ha
pronunciado |3 Honorable Corte Constitucional, esa omision en que incurte [a autoridad al no responder
|25 peticiones con la necesaria prontitud, es de por <T una violacion al derecho de peticion.

Como se ha pronunciado Iz Honorzble Corte Constitucional, la naturaleza del derecho de peticion, y en
particular su nicleo esencial. como darecho fundamental objeto de proteccion tutelar, es [a certidumbre
de que, independientemente del contenido de lo que se solicita, se obtenga una respuesta oportuna y eficaz,
es decir, que resuelva en su fondo |- padido por el particular.

Iqualmente, ha establecido la Honorable Corte Constitucional que el nicleo esencial e este derecho estd
determinado por la pronta respuesta o resolucién a lo pedido, respuesta que se entiende dada cuando se
resuelve de fondo 13 cuestion planteada, sin importar si es a favor o en contra de las pretensiones del
solicitante y, en [3 efectiva notificacion del acto, 3 través del cual, se resuelve la peticion presentada.

Revisadas las presentes diligenciis, observa este Despacho que del material probatorio que aparece
relacionado y anexo al expediente, se puede concluir que el accionante radico derecho de peticion ante la
Sede Operativa de Sibaté.

Se observa dentre de las dozumentales alleqadas cus la accionada procede a dar respuesta al accionante
mediante Oficio CE - 2022723666 del 10 de octubre de 2022 contestacion que fue notificada a través de
correo alectrénico guality2004@hotmail.cs el dia 11 de octubre de 2022.

En este otden de ideas y como quiera que |3 accionada SECRETARIA DE TRANSPORTE Y MOVILIPAD DE
CUNDINAMARCA SEDE OPERATIVA DE SIBATE dio contestacion de fondo al derecho de peticion
incoado por el sefior JHON FREDY TRWJILLO MONTES, mediante Oficio CE 2022675425 del 10 de
octubre de 2022, enviando |1 respuesta a3 efectos de notificacion al correo electronico
qualiy2004@ho 1 ailes el dia 11 de octubre de 2022, en consecuencia, ho se ha de tutelar el mismo por
HECHO SUPERADO.

Teniendo en cuenta lo anterior se desprence que el devecho de peticién fue contestado y como en reiteradas
oportunidades se b3 pronunciade |3 Honorable Corte Constitucional, “Quiere decir, que la solucion
entregada al peticionario dzbe encontrare libre de evasivas o premisas ininteligibles que desorienten el
propdsito esencial de 3 solicitud, sit que ello imphgue 13 aceptacion de lo solicitado. ..
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Es asi como de conformidad con lo establecido por la Honomble Corte Constitucional en reiterada
jutisprudencia se entiende que |3 respuesta dada par resolver de fondo la cuestion planteada, es sin importar
si es 2 favor o en contra de las pretensiones del solicitante.

Esta decision se ha de notificar por el medio mis eficaz. advirtiéndole a la parte accionante y a la accionada
que l3 anterior decision es susceptible de impugnacidn, de no ser as, se ha de remitir 3 |3 H. Corte
Constitucional, para su eventual revision.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Promiscuo Municipal de Sibaté Cundinamarca. administrando justicia
en nombte del pueblo y por mandato de la Constitucion,

RESVELVE

Primero. NO TUTELAR el derecho peticion consagrado en la Constitucion Nacional, incoado por ¢l sefior
JHON FREDY TRUJILLO MONTES, identificado con la C.C. N* 83.226.287, en contra de |a SECRETARIA
DE TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA SEDE OPERATIVA DE SIBATE por HECHO
SUPERADOQ, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

Sequndo. Notifiquese la anterior decision a |a parte accionante y a la accionada, mediante cualquier medio
idéneo de conformidad con lo dispuesto en el Decreto 2591 de 1991 y Decrato 306 de 1992.

Tercero. La anterior decision es susceptible de impugnacion, de no ser impugnada remftase a la Honorable
Corte Constitucional para su eventual revision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

13 Juez, Ce{- C‘-/OC/(/O

! HA ROCIO CHACON HERNANDEZ



