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REF: ACCION DE TUTELA N*257404089001 2022 00863 0.

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE SIRATE
Sibaté, dieciocho de octubre de dos mil vei ntidos

Se encuentran al Despacho las presentes diligencias a fin de profetir la decision que en derecho corresponde
tespecto de |3 peticion de accion de tutel instaurada por el sefior FLAVIO ISMAEL VILLAMIL MURCIA.
en contra de |3 SECRETARIA DE TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA SEDE OPERATIVA
DE SIBATE, vinculando a la FEDERACION COLOMBIANA DE MUNICIPIOS DIRECCION NACICNAL -
SIMIT.

ANTECEDENTES

El sefior FLAVIO ISMAEL VILLAMIL MURCIA., actuando en nombre provio, instaurd ante este Despacho
accién de tutela en contra de |3 SECRETARIA DE TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE C UNDINAMARCA
SEDE OPERATIVA DE SIBATE, solicitando se tutele el derecho fundamental de peticion.

Como fundamento de su peticion el accionante narra los hechos indicando que, desde el pasado 16 de
agosto de 2.022. radico un derecho de peticion al correo de [ 3ecionada solicitando la impugnacion de los
comparendos alli sefialados, asimismo, peticiono copia de la notificacisn del mandamiento de pago, indica
que no se le notifico debidamente, entonees I3 audiencia que lo declarariz culpable, carecera de validez
juridica, configurando los requisitos de I3 caducidad, que a [a fecha no ha recibido respuesta de fondo 1 su

derecho de peticion.

Indica el accionante, que se la ha violado su derecho fundamental de petician consagrado en el articulo 23
de [a Constitucion Politica, también enuncia lo indicado en Ley 1437 de 2011, arguye como procedencia y
legitimidad de la presente accién, lo normado en los articulos 1, 2, 5 y 9 del Decreto 2591 de 1991, articulo
86 de | Constitucion Politica.

Peticiona el accionante, se ampare su derecho fundamental de peticion y se dé respuesta dentro de un plazo
prudencial a todas y cada una de las pretensiones de fondo, le ses absuelto su solicitud de impugnacian,
revocatoria directa y caducidad de los comparendos descritos.

Allega como pruebas el accionante lo relacionado en el acipite de pruebas.

Este Juzgado avoco conocimiento y dispuso por el medio mis eficaz notificar e legal forma a 3 accionada,
para lo cual se libraron las comunicaciones como obra en el expediente.

JOSE ALBEIRO CASTILLO MARTINEZ, obrando en cilidad de Profesional Universitario de I3 Sede
Operativa Sibaté de la Secretaria de Transporte y Movilidad de Cundinamarcs, sjerciendo su derecho 3 13
defensa da respuesta 3 cada uno de los hechos de |3 accion de tutel instaurada por el sefior FLAVIO ISMAEL
VILLAMIL MURCIA.

Relata la accionada que En el caso sub-examine, encontrs que la presente accion tuvo origen en |a peticion
presentada por el sefior FLAVIO ISMAEL VILLAMIL MURCIA del cual solicits una serie de informacion
respecto de la orden de comparendo 33140672 - 31125871, que a la calenda dicha peticion fue resuelta yse
le resolvis punto a punto lo solicitado por parte de es3 Sede Operativa, contestycion que fue notificada al
abonado electrénico dispuesto para tal fin, es decir, republicany deernbragues@ymail.com, por lo antetior,
indica la accionada que se dio respuests al derecho de peticion radicada en esy Sede Operativa, de
conformidad con los requisitos pravistos por |3 Jurisprudencia y para probar lo anterior le remitia copia del
tespectivo escrito y copia de los soportes de notificacion realizada 3 | diraccian electrénica contenida en el
mismo.

Peticiona la accionada que, es del caso dar aplicacion a la TEORIA DEL HECHO SUPERADQ de acuerdo con
a cual constituye en una causal de improcedencia de I3 accidn de tutela por 13 carencia actual de objeto,
generado pot el cese de [a vulneracion o amenaza de los derachos fundamentales que dio origen 3 la queja
constitucional. Solicitan DENEGAR. el amparo solicitado y el archivo de las diligencias, por las razones y
consideraciones anteriormente descritas.
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Reitera |3 accionada que, se niegue el amparo solicitado en contra de =ty entidad y el archivo de las
diligencias.

Allega como pruebss los relacionados en el acipite de pruebas.

DIANA LORENA ESPITIA SARMIENTO, obrando en calidad de Coordinadora de! Grupo Juridico (E) de
la Federacion Colombiana de Municipios, ejerciendo su derecho a la defensa da respuesta 3 cada uno de los
hechos de |3 accion de tutel instaurada por el sefior FLAVIO ISMAEL VILLAMIL MURCIA,

Indica I accionada que, En ejercicio de |a funcidn pablica atribuida por el legislidor en los articulos 10 y 11
de la Ley 789 de 2002, se autorizé a la “Federacion Colombiana de Municipios para implementar y
mantener actualizado 3 nivel nacional” el sistema integrado de informacian sobre multas y sanciones por
infracciones de trinsito - Simit, como administrador de |3 base de datos de infractores de las normas de
trinsito a nivel nacional, que sitve de herramienta esencial para llevar un consolidado del tegistro de los
contraventores en el teritorio colombiano, lo cual es posible en I3 medidy =n que los organismos de
transito reportan las infracciones de trinsito al sistema de informacion, es decir al contar con un registro
macional actualizado y disponible a nivel nacional, se qarantiza que no se efectiic ningdn trimite de los que
son competencia de los organismos de trinsito, en donde se encuentre involucrido el infractor en cualquier
alidad, si este no se encuentr a paz y salvo.

Trae 3 colacion la accionada que, de conformidad a lo establecido en los artculos 6, 7, 135 y 159 del Cadigo
Nacional de Transito, se establece que la competencia para conocer de los procesos contravencionales recae
exclusivamente en los organismos de trinsito de la jurisdiccion donde se cometis el hecho, motive vor el
cual [a Federacion Colombiana de Municipios, quien ostenta la calidad de administeador del sistema, no
estd legitimada para efectuar ningiin tipo de inclusion, exclusion, modificacion o correccidn de registros,
por cuanto solo se limita a publicar 3 base de datos suministrada por los Organismos de Trdnsito 3 nivel
nacional sobre infracciones y maltas impuestas y cardadas por cada organismo.

Ast las cosas, la entidad accionada Simit, publica de manera exacta y bajo los postulados de leqalidad de los
actos administrativos, los reportes de los ordanismos de trinsito, quienes en su calidad de autoridades son
los duefos y responsables de estos, es decir que todo lo publicado en nuestra base de datos, es informacion
de caricter pablico emitida por las autoridades competentes para tal efecto, tody vez que conforme con el
articulo 3 de la ley 769 de 2002 el legislador dispuso taxativamente quienes tienen el caricter de autoridades
de trinsito y por tanto quienes emiten los actos administrativos que se reflejan en el Sistema Integrado de
Informacién sobre Multas y Sanciones por Infracciones de Trgnsito Simit.

Menciona I3 accionada que, el organismo de transito, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 10y
M delaLey 769 de 2002, tiene |3 tesponsabilidad de efectuar el reporte al SIMIT del comparendo y de todos
los actos administrativos y novedades que a partir del proceso contravencional modifiquen el estado de fa
informacién que corresponde al comportamiento de los ciudadanos frente 3 las normas de trinsito, es decir,
comparendos, resoluciones, pagos, acuerdos de pago, ete. Por lo tanto, es tesponsabilidad del organismo
de transito cualquier modificacion que recaiga sobre una orden de comparendo.

Indica [a accionada que. teniendo en cuenta lo enunciado por el accionante en los hechos respacto de [3
peticion presentada, revisado el sistema de gestion documental de | Federacion Colombiana de Municipios,
no se encontrd derecho de peticion alguno presentado por el accionante, tod: vez que como lo sefials el
accionante en los hechos y como se puede evidenciar en los anexos, I3 peticion fue radicada ante |3 Secretariz
de Transporte y Movilidad de Cundinamarca - Sede Operativa Sibaté mediante correo electrénico. Cabe
aclarar que dicha remisian no vinculs el correo electranico de Ia Federacion Colombiana de Municipios.

Arguye | accionada que, los hechos natrados por el accionante, se evidencia, due |3 entidad acciorada no
ha dado respuesta de fondo 3 su solicitud, razon por | cual, si se concede la presente accion de tutel que
se3 para ordenar la Secretaria de Transporte y Movilidad de Cundinamarca - Sede Operativa Sibats, dar
respuesty de fondo 3 3 peticion elevada por el accionante, si es que adén no se ha hecho, toda vez que el
ndcleo esencial del derecho de peticion indica que este se cumple cuando se da respuesta oportuna,
congruente y de fondo. Sin embargo, debe recordare que el ejercicio de la petician no implica una respuests
positiva por parte de [a administracion.
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Solicita la accionada que, se declare |3 improcedencia de |a presente accion de tutels o en su defecto se le
exonere de toda responsabilidad, por los presuntos derechos fundamentales violados que adujo el
accionante.

CONSIDERACIONES

En virtud al derecho constitucional establecido en el art. 86 de 3 Carta Magna el sefior FLAVIO ISMEL
VILLAMIL MURCIA, actuando en nombre propio, acude ante el juez a fin de que mediante un trimite
preferencial y sumatio se le tutele el derecho fundamental de peticion consagrado en la Constitucian
Politica.

El art1® preceptia: ... Colombiz es un estado Social de derecho organizido e forma de Repubiica unitari,
descentralizads, con qutonomia de sus eotidides territoriales, democritica, participatng y pluralists, fundids en of
respeto de g dignifad humana, en ef trabajo y I solidaridad de s personas gue [3 integran y en la prevalenciz def interss
genetal...”

Nuestra Carta magna en su art. 2 indica: *... Son fines esenciales def Estado: scntr 3 1 comutidad, provesr {3
prosperidad general y garantizar (1 efoctividid Je los principios, derechos y deberes consagrados en I3 Consiitucicn;
facilitar fa participacion  Je todos en lis dectsiones que Jos atactan y on i vida econdmica, politics, administrativa v
cultral de 3 Nacion; defonder (3 independencia nactonal. mantener (i itrtegridad territonal y asegurar f3 comvivencia
pacifica y f vigencta de un orden pusto..*

El art. 23 preceptiia: “ Toda persons tiene deracho 3 presentyr peticiones respetuosis 4 (s qutotidades por motivos Je
interds generdl o particular y 3 obtener pronta resolucién. £l legisiador podry reglamentar su efercicto ante
Orgatizaciones privadas para garintizar fos derechos fundamentales *,

El derecho de peticion estd consagrado en |3 carta magna para que todas las personas que han presentado peticiones
obtengan una pronta respucsta,

De igual forma este derecho es aguel que tienen los ciudadanos de dirigizse 3 una autoridad, con I3
seguridad que van a recibir una respuesta pronts, oportuna sobre su pedimento, esta repuesta debe
definir de fondo la solicitud elevada o por lo menos explicar con claridad las etapas, medios términos o
procesos necesarios para dar una respuesta definitiva y contundente 3 quien la presents, asi se ha
pronunciado la Honorable Corte Constitucional, esa omisian en que incurre |3 qutoridad 3l no respondear
las peticiones con la necesaria prontitud, es de por s7 una violacion al derecho de peticion.

Como se ha pronunciado la Honorable Corte Constitucional, 3 naturalezs del derecho de peticion, y en
particular su niicleo esencial, como derecho fundamentl objeto de proteccidn tutelar, es [a certidumbre
de que, independientemente del contenido de lo que se solicita, se obtenga una respuests oportuna y eficaz,
es decir, que resuelva en su fondo lo pedido por el particular.

Igualmente, ha establecido |3 Honorable Corte Constitucional que el nicleo esencial de este derecho est3
determinado por 3 pronta respuesta o resolucion 3 lo pedido, respuesta que se entiende dada cuando se
resuelve de fondo I3 cuestion planteada, sin importar si es 3 favor @ en conts de las pretensiones del
solicitante y. en la efectiva notificacion del acto, a través del cual, se resuelve I3 peticidn presentada.

Revisadas [as presentes diligencias, observa este Despacho que del material probatorio que aparece
relacionado y anexo al expediente, se puede concluir que el accionante radizs derecho de peticion ante I3
Sede Operativa de Sibaté,

Se observa dentro de las documentales allegadas que I3 accionada procede a dar respuesta al accionante
mediante Oficio CE - 2022723620 de! 10 de octubre de 2022 contestacian que fue notificada a través de
correo electronico Republicanadeery bragues@gmail.com el dia 11 de octubre de 2022,

En este orden de ideas y como quier que la accionada SECRETARIA DE TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE
CUNDINAMARCA SEDE OPERATIVA DE SIBATE dio contestacion de fondo al derecho de peticion
incoado pot el sefior FLAVIO ISMEL VILLAMIL MURCIA, mediante Oficie CE 2022723620 del 10 de
octubre de 2022, enviando la respuests a efectos de notificacion 2l correo  electrdnico
Republicanadeembragues@gmail.com el dia 11 de octubre de 2022, en consecuencia, no se ha de tutelar el
mismo por HECHO SUPERADO.

Teniendo en cuenta lo anterior se desprende que el derecho de peticion fue contestado y como en reiteradas
oportunidades se ha pronunciado 3 Honorable Corte Constitucional, “Quicre decir que 3 solucion




entregada af peticionario debe encontrarse libre de evasivas o premisas ininteligibles que desoricnten of
proposito esencial de Iz solicitud, sin que ello impligue f3 aceptacion de lo solicitado...”

Es asT como de conformidad con lo establecido por la Honorable Corte Constitucional en reiterada
jurisprudencia se entiende que [a respuesta dada para resolver de fondo |3 cuestion planteada, es sin importar
si s 2 favor o en contra de [as pretensiones del solicitante.

Esta decision se ha de notificar por el medio ms eficaz. advirtiendole a 3 parte accionante y 3 I accionada
que la anterior decision es susceptible de Impughacidn, de no ser ast, se ha de remitir 3 I3 H. Corte

Constitucional, para su eventual revision.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Promiscuo Municipal de Sibaté Cundinamarca, administrando justicia
en nombte del pueblo y por mandato de la Constitucion,

RESVELVE
Primero. NO TUTELAR el derecho peticion consagrado en |3 Constitucion Nacional, incoado por el sefior
FLAVIO ISMEL VILLAMIL MURCIA, identificado con [3 C.C. N 7.301.418, en contra de |3 SECRETARIA
PE TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA SEDE OPERATIVA DE SIBATE por HECHO
SUPERADQ, de conformidad con lo expuesto en | parte motiva,

Segundo. Notifiquese la anterior decision 3 la parte accionante y a la accionada, mediante cualquier medio
idoneo de conformidad con lo dispuesto en el Decreto 2591 de 1991 y Decreto 306 de 1992,

Tercero. La anterior decision es suscentible de impugnacion, de no ser impugnada remitase a la Honorable
Corte Constitucional para su eventeal revision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e U OOUD Leyin

HA ROCIO CHACON HERNANDEZ




