JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
. SANTA MARIA - BOYACA
Dieciséis (16) de julio dos mil veinte (2020)

REF: PROCESO DE IMPOSICION DE SERVIDUMBRE DE ENERGIA
ELECTRICA

DTE: GRUPO ENERGIA DE BOGOTA SA ESP

DDO: HEREDEROS DETERMINADOS E INDETERMINADOS DE
GREGORIO VANEGAS CASTILLO y otros

RDO: 156904089001201700033-00

agrado en la ley se

Mediante el presente proveido y dentro del término cons
tados la totalidad de

profiere sentencia en el asunto de la referencia, una vez ago
los pasos procesales de rigor para el efecto.

ANTECEDENTES

LA DEMANDA

El GRUPO ENERGIA BOGOTA SA ESP a través de su apoderado judicial,
presento demanda de imposicion de servidumbre de energia eléctrica contra
herederos indeterminados de GREGORIO VANEGAS CASTILLO, al igual que
contra los poseedores sefiores MARCO ALEJO CASTANEDA GARAY y
CLAUDIA GUTIERREZ CASTILLO que atraviesa parte del predio rural
denominado “EL PEDREGAL” ubicado en la Vereda PLANADAS del municipio
de Santa Maria - Boyaca, con F.M.. 078-7946 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Garagoa, con el objeto que previos los tramites legales

se produzcan las siguientes:

PRETENSIONES

Que se imponga como CUerpo cierto servidumbre legal de conduccion de energia
eléctrica con ocupacion permanente con fines de utilidad publica, a favor de la
resa GRUPO ENERGIA DE BOGOTA SA ESP sobre el predio rural
minado EL PEDREGAL con matricula inmobiliaria No. 078-7946 de
e los herederos indeterminados de GREGORIO VANEGAS

emp
deno
propiedad d




CASTILLO y de los poseedores MARCO ALEJO CASTANEDA GARAY 'y
CLAUDIA GUTIERREZ CASTILLO.

Ilgualmente solicita se sefale el monto de indemnizacién y ordenar su pago con
base en los estimativos, avallios, inventarios o pruebas que obren en el proceso.

Por ul.timo-soficita que la sentencia sobre la servidumbre legal de con_ducci(?q qe
energia eléctrica se inscriba en el correspondiente folio de matricula inmobiliaria
No. 078-7946 de la oficina de registro de instrumentos ptblicos de Garagoa.

HECHOS

resta y las normas
transmitir, distribuir
e 1953, ley 56 de

Empieza relatando la empresa accionante, que servicios p
espec]ales que la estructuran y le dan facultad para generar,
energia eléctrica, como son ley 126 de 1938, decreto 2675 d
1981 y ley 142 de 1994.

Manifiesta la empresa demandante, que la infraestructura eléctrica a construir,
pasara por el inmueble de propiedad de los herederos indeterminados de
GREGORIO VANEGAS CASTILLO y de los poseedores MARCO ALEJO
CASTANEDA GARAY y CLAUDIA GUTIERREZ CASTILLO ubicado en la vereda
PLANADAS del municipio de Santa Maria — Boyaca, el cual se identifica con
nimero de matricula inmobiliaria 078-8038, con codigo catastral No.

15690000000200011 denominado EL PEDREGAL.

Asegura, que el valor total de Ia compensacion por concepto de servidumbre de
conduccién de energia eléctrica, asciende a la suma de CUATRO MILLONES
SEISCIENTOS TREINTA MIL OCHOCIENTOS OCHENTA Y CINCO PESOS
($4.630.885) de acuerdo al estimativo elaborado por la empresa demandante.

Por ultimo acota que la servidumbre cuya imposicion se solicita afectara al predio
antes mencionado en un area de 3.308 metros cuadrados en la que pasara la red

de transmision Chivor Il 'y Norte 230KV.

ACTUACION PROCESAL

Dicho proceso fue admitido en fecha 07 de noviemb

ajustada a derecho, dandole el tramite previsto en a | er;: 5d69d2e011;é1alaer?c1oggarlla
ley 126 de 1938 y el decreto 2580 de 1985. En ese mismo aut'o s' rde a
emplazar a herederos indeterminados de GREGORIO VANEGAS CfS? ena
Previo a dicha admision y tal como lo ordena la ley, se ordené llevar all;&



dlllgenc@' de inspeccion judicial, designando auxiliar de la justicia, quien
acompano la diligencia y emitio su peritazgo en la que igualmente se bz
parte qe este despacho, a la empresa Grupo Energia de Bogota SAIES
ejecucion, construccion, operacion y mantenimiento de la linea subestacion
Chivor I y Norte 230KV.

En fecha 03 de octubre de 2018 se notifico personalmente a los sefiores MARCO
ALE‘.JO CASTANEDA GARAY y CLAUDIA GUTIERREZ CASTILLO, quienes
manifiestan actuar como demandados dentro de la presente causa.

ctor MARCO TULIO
indeterminados de
da en fecha 22 del
mativo como
propietarios

En fecha 20 noviembre de 2018 se nombra y posesiona al do
OLMOS VEGA como curador ad litem de los herederos
GBEGORIO VANEGAS CASTILLO, contestando la deman
mismo mes y afio. Al descorrer la demanda, se opone al estl
mdemnizacic’m realizado por la empresa demandante a favor de los
del bien inmueble objeto de debate, por cuanto 0 considero irrisorio.

En fecha 27 de noviembre de 2018 y atencion a la oposicion realizada por el
curador ad litem, este despacho dispuso decretar a costa de Ia parte accionante

y accionadas, Ia practica de un avalu para tazar los dafios que se causen si s

llegare a declarar la imposicion de servidumbre eléctrica y para tal e_fe_cto se
designé un perito de la lista de auxiliares de la justicia y otro de lista suministrada
por el Instituto Geografico Agustin Codazzi.

En fecha 28 de noviembre de 2019, los sefiores MARCO ALEJO CASTANEDA
GARAY y CLAUDIA GUTIERREZ CASTILLO, presenta ante este despacho
memorial en la que manifiesta de manera voluntaria su aceptacion del
ofrecimiento efectuado por la empresa de Energia de Bogota respecto de la
servidumbre que pasa por el bien inmueble el cual ellos poseen, denominado EL
PEDREGAL identificado con folio de matricula inmobiliaria 078-7946.

En fecha 0 DE DICIEMBRE DE 2019 el doctor MARCO TULIO OLMOS VEGA,

uien acttia como curador ad litem de herederos indeterminados de GREGORIO
VANEGAS CASTILLO desistio de la prueba solicitada en la contestacion de la
demanda, por la decision de los demandados MARCO ALEJO CASTANEDA y
CLAUDIA GUTIERREZ de aceptar la suma de dinero consignada como valor de

la servidumbre eléctrica.

Teniendo en cuenta lo anterior y en atencion a que se encuentra debidamente
integrado el contradictorio, en fecha 25 de febrero hogafio, se ordené correr
traslado a las partes para que aleguen de conclusién donde solo la empresa
demandante hizo uso de ese derecho, en la que inicialmente hace un recuento de
las actuaciones procesales llevadas en este despacho, al igual sobre la proteccion
que contempla la Constitucion politica de Colombia en el sentido de que la




]EJJggligdad goza de especial proteccion estatal y debe cumplir con unos fines o
ion socnal'en la que el interés piblico debe prevalecer sobre el particular. Es
por ello —continua- que el predio rural denominado EL PEDREGAL ubicado en Ia
vereda PLANADAS del municipio de SANTA MARIA - BOYACA, debe ceder en
todos los casos en favor del interés general.

Por ultimo considera la empresa demandante, que la compensacion a pagar i
concepto de servidumbre de conduccion de energia eléctrica es la suma de
CUATRO MILLONES SEISCIENTOS TREINTA MIL OCHOCIENTOS OCHENTA
Y CINCO PESOS ($4.630.885).

CONSIDERACIONES

mentos necesarios

Se observa que en este caso concurren en su totalidad los ele : 2
ue permiten emitir

para la (egular formacion y el perfecto desarrollo del proceso q
sentencia de mérito.

Se evidencia igualmente que el tramite dado al asunto es idoneo y no se
encuentra causal de nulidad que invalide la actuacion desplegada

Se infiere de la demanda que la accion promovida es la de imposicion de
servidumbre eléctrica pertenencia, regulada por el articulo 18 de la ley 126 de
1938 y articulo 28 de la ley 56 de 1981, cuya finalidad juridica radica en obtener
sentencia en la que se declare la imposicion de servidumbre legal de conduccion

de energia eléctrica a favor de la empresa demandante.

Conforme al certificado de existencia y representacion aportado con la demanda,
la empresa GRUPO ENERGIA DE BOGOTA SA ESP, tiene como objeto social
principal la prestacion del servicio publico domiciliario de energia eléctrica y sus
actividades complementarias de generacion, transmision, distribucion y
comercializacion de energia eléctrica y todos los servicios publicos de
telecomunicaciones, asi como la prestacion de servicios conexos o relacionados
con la actividad de servicios publicos y la comercializacion de sus desarrollos
tecnologicos de acuerdo con el marco regulatorio aplicable, actividad que hoy por
hoy encuentra expresa regulacion en la Ley 142 de 1994 y demas normas

complementarias.

Por la funcién social que cumplen las empresas de servicios publicos, entre ellas
la demandante, la Constitucion y la ley las ha dotado de ciertos 'derechos y
privilegios en aras de garantizar que la funcion social que prestan en verdad se
realice, a tal punto que, pueden expropiar y gravar con servidumbre los inmuebles




i :
ge?ar?i';'%'g'; g?rg?gl? prestacion del servicio. Asi se infiere con meridiana claridad
Caherasiin e Por Ia cual se dictan normas sobre obras publicas de
s aheoaiont rica y acueductos, sistemas de regadio y otras y se regulan
propiaciones y servidumbres de los bienes afectados por tales obras. 4

gg ﬁgaaqtodgé?qj; de :eXpropiaciones y servidumbres, €l articulo .16 de la Ley 56
oot + "Declérase de utilidad publica e interés s?c:al los planes,
R y e;ecuc:fin de obras para la generacion, transmision,
ribucion de energia eléctrica, acueductos, riego, regulacion de rios y
caudales, asi como las zonas a ellos afectadas.” Y a partir de ello, la misma
ley establece el procedimiento para el reconocimiento judicial tanto de la
?xpr0p190|én como de la servidumbre, asi como para establecer las
indemnizaciones a que hubiere lugar. Es por ello que €l articulo 27 de la citada
ley establece que “Corresponde a la entidad de derecho publico que haya
adoptado el respectivo proyecto y ordenado Su ejecucion, promover en
calidad de demandante los procesos que sean necesarios para hacer
efectivo el gravamen de servidumbre de conduccion de energia eléctrica.”

Es decir, la servidumbre de conduccion de energia, la adquieren las empresas
prestadoras del servicio por virtud de |a ley. Es decir, puede decirse sin hesitacion
alguna, que servidumbre de tal estirpe se adquiere de pleno derecho una vez la

empresa prestadora del servicio la requiera para el desarrollo de su objeto social.
Asi se infiere de lo sefialado por el articulo 18 de Ley 126 de 1938 que senalo:
“Grivanse con la servidumbre legal de conduccion de energia eléctrica los

predios por los cuales deben pasar las lineas respectivas.”

la Ley 143 de 1994, “Por la cual se establece el régimen para
terconexion, trasmision, distribucion y comercializacion de
electricidad en el territorio nacional, se conceden unas autorizaciones y se
dictan otras disposiciones en materia energética.”, en su articulo 97 derogo
la Ley 126 de 1938 excepto los articulos 17 y 18, por lo que, es claro que la
servidumbre legal de conduccion de energia eléctrica que grava los predios por
los cuales deben pasar [as lineas de conduccion de energia, continua vigente, y
constituye el fundamento legal de las normas posteriores reg uladoras del tema.

Valga aclarar qué
la generacion, in

este orden de ideas, las empresas prestadoras de servicios publicos de
n las servidumbres de tal especie, por virtud de Ia ley, faltando
6n en el respectivo registro inmobiliario y el pago de la
correspondiente indemnizacion, lo cual puede efectuarse, bien por mutuo acuerdo
entre el propietario y la empresa, o bien, a través de los procedimientos

establecidos por la Ley 56 de 1981.

En
energia adquiere
solo su inscripci




6

Bajo el _
IeyJ el aftliflijles;g de que la servidumbre existe de pleno derecho por virtud de la
' 0 57 de la Ley 142 de 1994 de manera arménica establece:

"

Cuando sea necesario para prestar los servicios publicos, las
empresas podrén pasar por predios ajenos, por una via aérea,
subterrénea o superficial, las lineas, cables o tuberias
necesarias; ocupar temporalmente las zonas que requieran en
esos predios; remover los cultivos y los obstdculos de todd
clas.e que se encuentren en ellos; transitar, adelantar las obras
y ejercer vigilancia en ellos; y, en general, realizar en ellos
todas las actividades necesarias para prestar el servicio. El
{:Jropietan'o del predio afectado tendrd derecho @
indemnizacién de acuerdo a los términos establecidos en la Ley
56 de 1981, de las incomodidades y perjuicios que ello le
ocasione.”

Es decir, ademas de la existencia de la servidumbre por virtud de la ley, de la
propia ley emerge el derecho de los propietarios a ser indemnizados por las
incomodidades y perjuicios que ella le ocasione; asi como la obligacion legal de
las empresas de indemnizar a los propietarios. Puede decirse entonces, que no
puede concebirse servidumbre legal de conduccion de energia eléctrica sin
indemnizacion a los propietarios de los predios afectados.

" Resulta incuestionable que para la obtencion de los fines
esenciales del Estado y el progreso y bienestar de la
comunidad, se requiere de la construccion de obras de
infraestructura que en muchas ocasiones afectan en mayor o
menor grado los intereses de los particulares, vinculados a la
propiedad, a favor del interés publico o social. Sin embargo, no
puede pensarse que el derecho de propiedad de una persona
en lo que concierne a su nucleo esencial, pueda sacrificarse en
aras de la satisfaccion de dicho interés, sin que reciban de la
entidad publica promotora de las obras de beneficio publico la
correspondiente contraprestacion economica...”

En efecto, el articulo 27‘ de la Ley 56 de 1981 sefiala que “Corresponde a la
entidad de derecho publico que haya adoptado el respectivo proyecto y




ordenado su ejecucion, promover en calidad de demandante los procesos
que sean necesarios para hacer efectivo el gravamen de servidumbre de
conduccion de energia eléctrica.”, y a partir de dicha obligacion la misma norma
establece un procedimiento especial para hacer efectivo el mencionado
gravamen, el cual se destaca por su brevedad y particularmente porque la parte
demandada no puede proponer excepciones.

Es decir, es obligacion de las empresas de servicios plblicos adelantar los
procesos de servidumbre a fin de hacer efectivo el reconocimiento de diqr)o
gravamen, pues, como se vio, la servidumbre ya existe y solo falta su inscripcion
en el respectivo registro inmobiliario, asi como el pago de la indemnizacion a que
hubiere lugar.

Ahora bien y teniendo claro la manera como se adquiere este derecho real de
imposicion de servidumbre de energia eléctrica, es del caso adentramos al pago
de la indemnizacion que es iqual de obligatorio cumplimiento por parte de la
empresa demandante para poder acceder a la mentada imposicion.

Por todo lo anterior, y teniendo en cuenta que al final no hubo ninguna clase de
oposicion al experticio aportado por la empresa demandante GRUPO ENERGIA
DE BOGOTA SA ESP, este despacho tomara como suma indemnizatoria la traida
por la empresa en mientes, como es CUATRO MILLONES SEISCIENTOS
TREINTA MIL OCHOCIENTOS OCHENTA Y CINCO PESOS ($4.630.885).

Igualmente, se les prohibira a la parte demandada, la siembra de arboles que con
el correr del tiempo puedan alcanzar las lineas o sus instalaciones, ademas de
prohibirle igualmente que le impida a la empresa demandante la ejecucion de la
obra, obstaculizando el libre ejercicio del derecho de servidumbre, todo esto
teniendo en cuenta el articulo 30 de la ley 56 de 1981.

Se le entregara dicha indemnizacion por partes iguales a los sefiores MARCO
ALEJO CASTANEDA GARAY y a la sefiora CLAUDIA GUTIERREZ CASTILLO
quienes se hicieron parte dentro de este proceso, y se acreditd la calida de
poseedores del bien inmueble denominado EL PEDREGAL desde el afio 1985,
tal y como se observa del certificado de libertad y tradicion del mentado predio.
Ademas se deja claro que se emplazo a herederos indeterminados que fueron
representados por curador ad litem nombrado por este Juzgado.

Sin costas dentro de este proceso por cuanto no hubo oposicion.

Corolario de anteriormente exp.ues.tcla, el Juzgado Promiscuo Municipal de Santa
Maria - Boyacé, administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad

de la ley,




RESUELVE

PRIMERO: IMPONER COMO CUERPO CIERTO SERVIDUMBRE LEGAL
DE CONDUCCION DE ENERGIA ELECTRICA a favor del GRUPO ENERGIA DF
BOGOTA SA ESP, sobre el predio rural denominado EL PEDREGAL ubicado en
la vereda PLANADAS del municipio de Santa Maria - Boyaca, identificado con
folio de matricula inmobiliaria No. 078-7946 de la oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Garagoa - Boyaca cuyos poseedores SON MARCO
ALEJO CASTANEDA GARAY y la sefiora CLAUDIA GUTIERREZ CASTILLO.
Gravamen que comprende los siguientes linderos especificos:

Por el NORESTE Partiendo del punto A con coordenadas X. 1.096.301,00
m. EyY: 1.032.214,00 m.N., hasta el punto B en distancia de 102M; del punto B
al punto C en distancia de 43m; del punto C al punto D en distancia de 103m; del
punto D al punto A en distancia de 44m y encierra.. Con area total de terreno de
servidumbre de 3.308 m2.

SEGUNDO: TENGASE por definitiva la entrega efectuada desde la
diligencia de inspeccion judicial llevada a cabo el 18 de octubre de 2017 en el
tramite de la referencia y en consecuencia se AUTORIZA nuevamente de forma
definitiva al GRUPO ENERGIA DE BOGOTA SA ESP la ejecucion de |as obras
necesarias para el goce y el ejercicio de la servidumbre sin causar perjuicio

innecesario al propietario del inmueble.

TERCERO: PROHIBIR a la parte demandada la siembre de arboles que
con el correr del tiempo puedan alcanzar las lineas o sus instalaciones, e
igualmente que esta le impida a la empresa demandante la ejecucion de la obra,
obstaculizando el libre ejercicio del derecho de servidumbre.

CUARTO: INSCRIBASE LA SENTENCIA en la oficina de registro de
nstrumentos pliblicos de Garagoa — Boyaca, en el folio de matricula inmobiliaria
No. 078-7946. Para tal efecto por secretaria OFICIESE al sefior registrador con el
objeto de que proceda de conformidad, para lo cual a costa de la empresa
GRUPO ENERGIA DE BOGOTA SA ESP, expidanse las copias auténticas de
esta sentencia con constancia de ejecutoria, asi como del acta de la diligencia de
inspeccion judicial llevada a cabo el dia 18 de octubre de 2017.

QUINTO: OFICIESE por secretaria al Registrador de Instrumentos Piblico
de Garagoa — Boyaca para que proceda con la cancelacion del registro de la
medida cautelar de inscripcion de la demanda, respecto del inmueble identificado
con FMI No. 078-7946.




SEXTO: ESTABLECER como valor por concepto de indemnizacion a cargo
de la parte demandante y de los sefiores MARCO ALEJO CASTANEDA GARAY
Y a la sefiora CLAUDIA GUTIERREZ CASTILLO identificados con cedula nimero
4.149.529 y 23.701.404 respectivamente, la suma de CUATRO MILLONES
SEISCIENTOS TREINTA MIL OCHOCIENTOS OCHENTA Y CINCO PESOS
(84.630.885) Ia cual se le reconocera por partes iguales a los prenombrados
poseedores los cuales fueron reconocidos y se hicieron parte dentro de este
proceso. Para tal efecto se ordena entregar el fitulo por ese valor, Gueé S8
encuentra a favor de este proceso, a los sefiores MARCO ALEJO CASTANEDA

GARAY y la sefiora CLAUDIA GUTIERREZ CASTILLO.

SEPTIMO: Sin costas en esta instancia.

cumplidos los ordenamientos

omo el tramite posterior al que
ente, previas las

| OCTAVO: En firme esta sentencia Y
derivados de los numerales que anteceden, asi ¢
pudiera haber lugar, ARCHIVESE de forma definitiva el expedi
constancias del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE SANTA MARIA

NOTIFICACION POR ESTADO
El anterior auto se notifica en el estado No. _02_ de TYBA fijado hoy
__17__de __JULIO__dos mil veinte (2020), siendo las ocho de la
mafiana (8:00 a.m.).
- I

DIEGO JULIAN MANOSALVA PINTO




