JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
LENGUAZAQUE (CUNDINAMARCA)
Diecisiete (17) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Proceso: PERTENENCIA N°2021-00036
Demandante: CARLINA CORTES PALOMARES
C.C.N° 20.722.430
Demandados: HERMINIA PALOMARES Y PERSONAS

INDETERMINADAS

Corresponde al despacho decidir el recurso de reposicion en subsidio el de apelacién
interpuesto por la vocera judicial de la demandante, contra el auto proferido por este
despacho judicial el 04 de mayo de 2021 con el cual se rechaza la demanda presentada.

I. ANTECEDENTES.

Mediante Auto Interlocutorio del 04 de mayo de 2021, este Despacho Judicial dispuso
rechazar la presente demanda, al encontrar que el escrito de subsanacién presentado en
término, no saneaba por completo las falencias encontradas en la demanda y sus anexos
reclamados la inadmision (en concordancia con los articulos 82 num. 6, 83 y 212 ibidem
no enuncié concreta y literalmente los hechos objeto de prueba que pretendia probar con
cada testimonio. Y conforme el articulo 167 en concordancia con la ley 92 de 198 art. 18,
no aportd los respectivos registros civiles de nacimiento de Carlina Cortes Palomares y
defuncion de Herminia Palomares; no obstante, dentro del término legal, la parte activa
recurre el citado proveido, solicitando la reposicion del mismo y en subsidio la apelacion,
de no concederse la primera. Hecho lo anterior, se precisa resolver la peticion, previas
las siguientes,

1. CONSIDERACIONES.

El legislador en su sabiduria trajo a nuestra Normatividad Procedimental Civil, el recurso
de reposicién, como un mecanismo que procede contra los autos que dicte el Juez, contra
los de los Magistrados Ponentes no susceptibles de suplica, y contra los de la Sala de
Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, con el fin de que se revoquen o reformen.

El articulo 318 del Cédigo General del Proceso indica que el recurso de reposicion debera
interponerse por escrito, dentro de los (3) dias siguientes al de la notificacion del auto.
Por su parte, la decision objeto de recurso, se notifico por estado N° 22 del dia 06 de mayo
de 2021, corriendo los dias 10, 11 y 12 del mismo mes y afio, para presentar la
contradiccion en término, lo cual ocurrid, al interponerse el dia 11.

Sustenta la parte recurrente su contradiccion, en los siguientes términos:

“...En cumplimiento a lo dispuesto por el Juzgado se procedio a corregir la demanda
conforme a lo ordenado en auto Quince (15) de marzo de dos mil veintiuno (2021) por lo
cual se corrigio enviando correo electronico de fecha diecisiete (17) de marzo del afio en
curso adjuntando correccion, poder, registro civil de nacimiento de Carlina Cortes
Palomares y Certificado de la Oficina de Registro y de Instrumentos Publicos por lo cual
solicito al Juzgado REVOCAR el auto mayo cuatro (4) del afio dos mil veintiuno (2021) y
en consecuencia ordenar la admision de la demanda teniendo en cuenta que el poder se
subsano asi:

También se aporto partida eclesiastica de nacimiento de Carlina Cortes Palomares y
defuncion de Herminia Palomares, asi como el certificado tradicion y libertad del folio de
matricula inmobiliaria 172 — 66078 en archivo PDF que contiene:
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Registro de Defuncion de Maria Herminia Palomares Cortes del 25 de julio de 2.008
expedida por la Parroquia San Laureano de Lenguazaque; Partida de bautismo de
Carlina Cortes Palomares del 8 de octubre de 2020 expedida por la Parroquia San
Laureano de Lenguazaque y certificado especial del inmueble
El Borrachero expedido por la Superintendencia de Notariado y Registro del 8 de febrero
de 2021 donde consta que la titular del bien es Palomares Herminia.

Mi poderdante Carlina Cortes Palomares tiene 77 afios de edad, vive sola, esta enferma,
reside a mas de 1 hora del perimetro urbano desde la vereda Ramada Alta
de Lenguazaque al perimetro urbano por lo cual:

Solicito al Juzgado tenga en cuenta la avanzada edad y condiciones de salud de
la poderdante Carlina Cortes Palomares y que frente al grave estado de orden publico le
es dificil desplazarse a Ubaté para solicitar nuevamente el certificado especial del predio
que a la fecha es igual es decir, no ha cambiado al expedido por la Superintendencia de
Notariado y Registro el 8 de febrero de 2021 ademas que el paro Nacional afecta a toda
Colombia y por ende al Municipio de Lenguazaque que prohibe en Gltima instancia el
transporte intermunicipal siendo un peligro para la vida de la accionante asumir el riesgo
de desplazamiento para gestionar los documentos exigidos en oportunidad por el
Juzgado.

El decreto 806 del 4 de junio de 2020 y la Jurisprudencia de Control Constitucional
realizado por la Corte Constitucional en Sentencia C-420/20 adopto medidas para
implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones
judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizo la atencién a los usuarios del
servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecologica.

Por lo anterior Solicito al Juzgado que en atencién al poder oficioso, en garantia de los
derechos procesales y constitucionales de tutela efectiva jurisdiccional del Estado:

Ordene a la Registraduria Nacional del Estado Civil de Lenguazaque aporte al
Juzgado Promiscuo Municipal de Lenguazaque a través de Correo electronico el Registro
Civil de Nacimiento de Carlina Cortes Palomares identificada con la C.C. N0.20.722.430
de Lenguazaque y de Defuncion de Herminia Palomares quien se identificé con C.C. No.
20.721.109.

A la vez Ordene a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Ubaté expida por
el mismo medio con destino al Juzgado el certificado tradicion y libertad del folio de
matricula inmobiliaria 172 — 66078 .
Conforme a lo anteriormente expuesto, se solicita revocar el auto interlocutorio del 04 de
mayo de 2021, por medio del cual se rechazo la presente demanda y de no ser acogida
dicha peticion, conceder el recurso de apelacion ante el superior.

I11. CASO EN CONCRETO.

Para resolver,

Conforme los antecedentes, tenemos que se encuentran fundadas dos situaciones claras
para haberse ordenado el rechazo de la demanda, asi:

NOTIFICACION

El auto que antecede se notifico por estado N0. 27
Fijado en la secretaria y micro sitio del juzgado el

dia 18/junio/2021.




JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
LENGUAZAQUE (CUNDINAMARCA)
Diecisiete (17) de junio de dos mil veintiuno (2021).

a) La primera cimentada en el hecho de no haberse enunciado concretamente los hechos
de prueba para cada uno de los testimonios solicitados conforme la prevision
contenida en el articulo 212 C.G.P.

Lo cual pretendio resolver la apoderada demandante, relacionando de manera general
“... a que los testigos y vecinos del inmueble materia de pertenencia les consta segun su
poderdante que desde hace méas 30 esta ha sido reconocida como poseedora del predio
materia de pertenencia...” Evidencidndose que ni siguiera se tiene precision y exactitud
de los hechos que con cada testimonio quiere probar

b) La segunda consiste, en que pese al requerimiento realizado para que conforme el
articulo 167 C.G.P. en concordancia con la ley 92 de 198 art. 18, la parte actora
aportara los respectivos registros civiles de nacimiento de Carlina Cortes Palomares
y defuncion de Herminia Palomares, se limitd a solicitar en su subsanacion
“...0rdene a la Registraduria Nacional del Estado Civil de Lenguazaque aporte al
Juzgado Promiscuo Municipal de Lenguazaque a través de Correo electronico el
Registro Civil de Nacimiento de Carlina Cortes Palomares identificada con la C.C.
N0.20.722.430 de Lenguazaque y de Defuncion de Herminia Palomares quien se
identifico con C.C. No. 20.721.109.

Asi, la recurrente pretende que los requisitos formales que no fueron saneados, pasen a
ser resueltos por el Despacho, de manera oficiosa, ello sin contar, que no se acredito
haberse realizado gestion alguna, para obtener la informacion y/o soportes requeridos;
maxime, cuando nuestro ordenamiento procesal en su Art. 78-10, estipula como uno de los
deberes y responsabilidades de los apoderados y las partes, entre otros:

“10. Abstenerse de solicitarle al juez la consecucion de documentos que directamente o
por medio del ejercicio del derecho de peticion hubiere podido conseguir”.

Reiterando que no se vislumbro6 ejecucion de diligencia alguna, para cumplir con el
saneamiento de los defectos encontrados al estudiar la demanda; los cuales, no eran otros
que valerse de las entidades oficiales Registraduria Nacional del Estado Civil, para
resolver sobre las falencias encontradas. Consecuencialmente se negara la reposicion del
auto recurrido y se procedera a analizar la concesion del recurso de alzada:

Lo primero que habra de precisarse, es que el articulo 31 de la Constitucién Politica,
establece el derecho a la doble instancia que le asiste a los justiciables sin importar el tipo
de proceso en donde se produzca la decision, salvo las excepciones que sobre el particular
establezca el legislador.

Sobre este ultimo aspecto, la Corte Constitucional en sentencia C-1005 del 03 de octubre
de 2005, advirtio que

“La Constitucion Politica consagra expresamente el principio de la doble instancia en los
articulos 29, 31 y 86. Estas normas indican, en su conjunto, que el principio de la doble
instancia no tiene un caracter absoluto, en el sentido de que necesariamente toda sentencia
o cualquier otra providencia judicial deba tener la posibilidad de ser apelada; mas aln
cuando el articulo 31 Superior expresamente faculta al Legislador para introducir las
excepciones que considere procedentes a dicho principio, siempre y cuando no desconozca
mandatos constitucionales expresos —como los de los articulos 29 y 86 Superiores, recién
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citados, que consagran dos hipotesis en las cuales se prevé expresamente la impugnacion-
. La Corte Constitucional ya ha reconocido el caracter relativo del principio de la doble
instancia en multiples oportunidades. Lo anterior no significa que el Legislador esté en
completa libertad de excluir la doble instancia para cualquier tipo de procesos. De
conformidad con la jurisprudencia de esta Corte, el Legislador debe respetar ciertos
parametros minimos al momento de decidir que una determinada actuacion procesal o
proceso Unicamente podrd tramitarse en (nica instancia y no estard sujeta(o) a
impugnacion; en particular, debe mantenerse dentro del “limite impuesto por los
principios, valores y derechos fundamentales constitucionales, especificamente en lo que
atanie al principio de igualdad”.

Quiere ello decir, que el derecho a una segunda instancia, no es caracter universal, en
tanto puede ser limitado por parte del legislador, siempre y cuando dicha restriccién no
comporte un desconocimiento de los principios valores y derechos contenidos en la Carta
Politica.

En materia de ritos civiles, se tiene que el articulo 9 del Cddigo General del Proceso,
dispone que los procesos tendran dos instancias a menos que la ley establezca una sola,
limitacion que puede palparse en el contenido del articulo 390 del C.G.P, al disponer entre
otros, que se tramitaran por el procedimiento verbal sumario los asuntos contenciosos de
minima cuantia y que los procesos verbales sumarios seran de Unica instancia, o en el
contenido del articulo 321 ibidem, donde se establece que son apelables las sentencias de
primera instancia y los autos alli enlistados, siempre que los mismos sean proferidos en
primera instancia, de manera que no hay apelacion sin texto que la autorice.

Pues bien, tratdndose de procesos de pertenencia, lo primero que habra de decirse es que
este tipo de negocios se encuentran ubicados en el libro tercero, seccidn primera, titulo I,
capitulo 11, articulo 375 del C.G.P y han sido definido por la doctrina calificada como
“...el sendero institucional a disposicion del poseedor para alcanzar el reconocimiento
Jjudicial del dominio por usucapion o prescripcion adquisitiva.” ROJAS GOMEZ, Miguel
Enrique, Lecciones de Derecho Procesal, Tomo 4 Procesos de Conocimiento, Editorial
ESAJU, 2016, pag. 220.

Se tiene que la competencia de estos asuntos, esta definida por la cuantia, y es por esto
que los articulos 17 numeral 1, 18 numeral 1 y 20 numeral 1 del Cédigo General del
Proceso, establecen que los jueces civiles municipales conoceran en unica y primera
instancia de los procesos contenciosos de minima y menor cuantia, dejando al juez civil
del circuito el conocimiento en primera instancia de los asuntos de mayor cuantia.

Por su parte, la determinacién de la cuantia en los procesos de pertenencia se encuentra
reglada en el numeral 2 del articulo 26 del C.G.P, al disponer que : *...3. En l0s procesos
de pertenencia, los de saneamiento de la titulacion y los demas que versen sobre el dominio
0 la posesion de bienes, por el avaliio catastral de estos.”

Adicional a lo anterior, el articulo 28 numeral 7 ibidem, sefiala que en los procesos
declaracion de pertenencia serd competente, de modo privativo, el juez del lugar donde
estén ubicados los bienes, y si se hallan en distintas circunscripciones territoriales, el de
cualquiera de ellas a eleccion del demandante.

De conformidad con lo expuesto, se tiene que en procesos como el de trato, sera el avalto
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de los bienes el factor determinante para establecer la cuantia del asunto (articulo 26 # 3
C.G.P), y a partir de esta ultima, es que se definird la competencia para asumir el
conocimiento del proceso Art. 25 ibidem), siendo el Juez Civil Municipal de donde se ubica
el inmueble (articulo 28 # 7 C.G.P), el competente para los asuntos de minima y menor
cuantia, y el Juez Civil del Circuito de los negocios de mayor cuantia (articulos 17 # 1, 18
#1y20#1 ibidem).

El proceso de pertenencia puede ser tramitado en Unica y primera instancia, toda vez que
la competencia y por ende el tramite de este tipo de asuntos estd condicionada a la
determinacidn de la cuantia, de manera que independientemente de que se ubique en el
capitulo 11, articulo 375 del C.G.P, nada obsta para que el mismo no pueda tramitarse en
la instancia y tipo de proceso que corresponda, esto es, mediante un proceso verbal
sumario de Unica instancia o un proceso verbal de primera instancia, atendiendo al avallo
dado al inmueble que se pretende usucapir.

Posicion que ha sido respaldada por la Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC5013-2019 del 24 de Abril de 2019, M.P LUIS ALONSO RICO
PUERTA, cuando al resolver una accion de tutela interpuesta por una demandante al
interior de un proceso verbal sumario de pertenencia refirio:

“La sentencia impugnada se confirmara, pues los convocados trasgredieron
el derecho fundamental al debido proceso de la sefiora Vega Avellaneda, al
dar tramite a la apelacion interpuesta contra el auto de 2 de octubre de
2018, proferido por el Juzgado Promiscuo Municipal de Chita, en el decurso
de un juicio de Unica instancia.

En efecto, en el libelo inicial del proceso sometido al escrutinio de la Sala,
la accionante reclam6 que se declarara que adquirid, por prescripcion
extraordinaria, el dominio de los predios distinguidos con los folios de
matricula n.° 076-12644, 076-12641 y 076-7366 de la ORIP de EI Cocuy, a
los que les corresponde —al menos segun la informacion obrante en el
expediente— un Unico codigo catastral, y cuyo avalto (conjunto) ascendia,
para la fecha de la presentacion de la demanda, a $19.792.000, esto es,
aproximadamente 27 SMLMV del afio 2017.

Por esa via, ha de concluirse que, dada la cuantia del asunto, debia
adelantarse por la cuerda del procedimiento verbal sumario, acorde con el
articulo 390 del Cddigo General del Proceso, y en una sola instancia,
conforme el canon 17, numeral 1, ibidem. Y siendo ello asi, el Juzgado
Promiscuo del Circuito de Socha carecia de competencia funcional para
desatar la alzada que formularon los intervinientes Pedro Jesds y Jairo
Ernesto Lizarazo Alvarado contra el proveido calendado el 22 de octubre
de 2018...”. (Subrayado del Despacho).

De manera que, resulta claro para este Juzgador, que en el presente asunto no se
concedera el recurso de alzada, toda vez que se trata de un proceso verbal sumario de
Unica instancia, dada la estimacion de la cuantia, observadas y analizadas las
documentales obrantes a folios 6 y reverso del expediente, cuyo avallo catastral del predio
esta dado en la suma de $6.270.000 que incrementado en un 50 % no supera los 40 smim
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a que hace referencia el articulo 25 del C.G.P., lo que hace abiertamente improcedente la
concesion del recurso de apelacion.

Resultando evidente de las citadas normas y conforme a todos los argumentos expuestos
en esta providencia, que para el caso que nos ocupa nos encontramos frente a un proceso
de Unica instancia, por ende, esta funcionaria para este proceso en particular no ostenta
la calidad de “‘juez en primera instancia” como lo indica la norma, por ende, no es
procedente conceder el recurso de queja.

RESUELVE:

PRIMERO: NO REVOCAR el auto interlocutorio del 04 de mayo de 2021, por
medio del cual se rechazd la presente demanda de pertenencia.

SEGUNDO: Declarar improcedente recurso de apelacion, propuesto por la
apoderada de la parte demandante, por lo expuesto en la parte motiva del presente auto.

TERCERO: En firme esta providencia regrese a secretaria para dar tramite a
lo ordena en el providencia del 04 de mayo de 2021.

NOTIFIQUESE

SESTER ATENCIARO 0.

La Juez,
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Proceso: RECONVENCION (PERTENENCIA N° 2019-00026)
Demandantes: BLANCA CECILIA GOMEZ HERRERA
Demandados: JOSE ANTONIO BARRANTES DUARTE Y OTROS

C.C. N° 313.820

Encontrandose las presentes diligencias al despacho con informe secretarial que pone de
presente la contestacion de la demanda realizada dentro del término legal por el curador
ad litem de los herederos indeterminados de Dolores Barrantes y Persona indeterminadas
visible a folios 163-164 de la demanda principal, con el fin de continuar el tramite del
proceso, se decretan las siguientes pruebas:

DE LA PARTE DEMANDANTE EN RECONVENCION:

DOCUMENTALES: Téngase como tal y dandole el valor probatorio que en
derecho corresponda al momento de proferir el fallo, las aportadas en el acapite de
pruebas de la demanda de reconvencion, de ser legales y procedentes (fls. 1-62 C. R.).

De conformidad con el articulo 372 del C.G.P. se decreta el interrogatorio de
las partes, en consecuencia CITESE para que concurran personalmente a la audiencia
publica en la hora y fecha sefialada previniéndoles de las consecuencias por su
inasistencia, y que en la misma se practicaran, la conciliacién y los demas asuntos
relacionados.

DE LA PARTE DEMANDADA EN RECONVENCION: DOCUMENTALES: Téngase
como tal y dandole el valor probatorio que en derecho corresponda al momento de proferir
el fallo, las aportadas en el acépite de pruebas de la contestacién de la demanda de
reconvencion y excepciones de merito propuestas, de ser legales y procedentes obrantes a
folios 88-101.

TESTIMONIALES: De igual forma citese por intermedio de la parte
demandada en reconvencién a los (as) sefiores (as) ROGELIA BARRANTES, BLANCA
NELLY CASALLAS, FRANCISO BARRANTES Y FABIO SACHICA GOMEZ con el
fin de recepcionar sus testimonios sobre los hechos contenidos en la contestacion de la
demanda de reconvencion y excepciones de mérito. Los cuales se recibiran el dia diez (10)
del mes de agosto de dos mil veintiuno (2021) a partir de las diez de la mafiana (10:00

Que por la situacion sanitaria que atraviesa el pais y la administracion justicia
(COVID-19) 19) y conforme lo normado por la ley 1564 de 2012, Decreto Legislativo 806
de 2020 y las disposiciones especiales adoptadas, dicha audiencia se realizara de manera
virtual a través de la Plataforma Microsoft TEAMS, para lo cual se requiere que las
partes y los intervinientes cuenten con un correo electronico (preferiblemente Hotmail /
Outlook) y la aplicacion correspondiente descargada en su dispositivo movil o
computador. Ademas la parte interesada suministrara los correos electronicos o nimeros
de whatsapp de los intervinientes, a los cuales se les enviara la respectiva invitacion o
enlace para unirse a la audiencia.

OTIFIQUES

La Juez,

KTENE ERG.
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Proceso: PERTENENCIA N° 2019-00026
Demandantes: JOSE ANTONIO BARRANTES DUARTE Y OTROS
C.C. N° 313.820
Demandados: HEREDEROS INDETERMINADOS DE DOLORES
BARRANTES Y PERSONAS INDETERMINADAS

Encontrandose las presentes diligencias al despacho con informe secretarial que pone de
presente la contestacion de la demanda realizada dentro del término legal por el curador
ad litem designado, doctor Yamid Méndez Neira, con el fin de continuar el tramite del
proceso, se decretan las siguientes pruebas:

DE LA PARTE DEMANDANTE:

DOCUMENTALES: Tengase como tal y dandole el valor probatorio que en
derecho corresponda al momento de proferir el fallo, las aportadas en el acapite de
pruebas de la demanda y con la réplica de las excepciones de mérito propuestas, de ser
legales y procedentes (fls. 1-31,41, 118-126).

INSPECCION JUDICIAL : Con intervencion de perito y de conformidad a lo
consagrado en el 375 de la Ley 1564 de 2012; practiquese la inspeccion judicial que se
solicita sobre el predio denominado “SAN VICENTE” identificado con Folio de
Matricula Inmobiliaria N° 172 — 73402 de la Oficina de registro de Instrumentos Publicos
de Ubaté, e inscrito en el Catastro bajo los N° 00-00-0018-0042-000 ubicado en la vereda
Espinal municipio de Lenguazaque, con el fin de establecer los hechos determinados en
la demanda y los que el Juzgado estime en su momento conducentes. Para practicar la
diligencia se sefiala como fecha y hora el dia nueve (09) del mes de agosto del dos mil
veintiuno (2021), a partir de las diez de la mafiana (10:00 a.m.). Designese como perito
al ingeniero JAVIER DEAZA MORA; comuniquesele su designacion, la fecha de la
diligencia. lgualmente comuniquesele la fecha de la diligencia al curador ad litem
designado.

De conformidad con el articulo 372 del C.G.P. se decreta el interrogatorio de
las partes, en consecuencia CITESE para que concurran personalmente a la audiencia
publica en la hora y fecha sefialada previniéndoles de las consecuencias por su
inasistencia, y que en la misma se practicaran, la conciliacion y los demas asuntos
relacionados.

TESTIMONIALES: De igual forma citese por intermedio de la parte actora a
los (as) sefiores (as) PEDRO SEGUNDO BARRANTES, MARINA BARRANTES
GONZALEZ, LUZ MARINA GOMEZ DE SACHICA Y PASTOR CASALLAS con el fin
de recepcionar sus testimonios sobre los hechos contenidos en la demanda, Los cuales se
recibiran el dia diez (10) del mes de agosto de dos mil veintiuno (2021) a partir de las
diez de la mafiana (10:00 a.m.).

Que por la situacion sanitaria que atraviesa el pais y la administracion justicia
(COVID-19) 19) y conforme lo normado por la ley 1564 de 2012, Decreto Legislativo 806
de 2020 y las disposiciones especiales adoptadas, dicha audiencia se realizara de manera
virtual a través de la Plataforma Microsoft TEAMS, para lo cual se requiere que las
partes y los intervinientes cuenten con un correo electronico (preferiblemente Hotmail /
Outlook) y la aplicacion correspondiente descargada en su dispositivo maévil o
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Fijado en la secretaria y micro sitio del juzgado el

dia 18/junio/2021.
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computador. Ademas la parte interesada suministrara los correos electronicos o nimeros

de whatsapp de los intervinientes, a los cuales se les enviara la respectiva invitacion o
enlace para unirse a la audiencia.

DE LA PARTE DEMANDADA:
Blanca Cecilia Gomez de Herrera:

DOCUMENTALES: Tengase como tal y dandole el valor probatorio que en
derecho corresponda al momento de proferir el fallo, las aportadas en el acapite de

pruebas de la contestacion de la demanda y excepciones de mérito propuestas, de ser
legales y procedentes.

NOTIFIQUESE

IS ESTER ATENCIA RO 0.

La Juez,

NOTIFICACION

El auto que antecede se notifico por estado N0. 27
Fijado en la secretaria y micro sitio del juzgado el

dia 18/junio/2021.
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Proceso: VERBAL ESPECIAL DE TITULACION DE LA POSESION
N° 2019-00081

Demandante: HERNANDO CORTES RODRIGUEZ
C.C. N°312.282

Demandados: ABEL GUACHETA Y OTROS

Encontrandose las presentes diligencias al despacho con escrito de contestacion de la
demanda presentado dentro de término por el curador ad litem de las personas
demandadas, doctor HECTOR FERNANDO RINCON TRIANA, y trabada en debida
forma la Litis se decretan las siguientes pruebas:

DE LA PARTE DEMANDANTE:

DOCUMENTALES:

Téngase como tal y dandole el valor probatorio que en derecho corresponda al
momento de proferir el fallo, las aportadas en el acapite de pruebas de la demanda de ser
legales y procedentes (fls. 6-40).

INSPECCION JUDICIAL:

Con intervencion de perito y de conformidad a lo consagrado en el paragrafo
1° del articulo 15 de la Ley 1561 de 2012; practiquese la inspeccién judicial que se
solicita sobre el predio “EL CORONO” identificado con el Folio de Matricula
Inmobiliaria N° 172 — 44738 de la Oficina de registro de Instrumentos Publicos de Ubaté,
e inscrito en el Catastro bajo el N° 00-00-0002-0193-000 ubicado en la vereda La
Ramada del municipio de Lenguazaque, con el fin de establecer los hechos determinados
en la demanda y los que el Juzgado estime en su momento conducentes. Para practicar la
diligencia se sefiala como fecha y hora el dia diecisiete (17) del mes de agosto del dos
mil veintiuno (2021), a partir de las diez de la mafiana (10:00 a.m.). Designese como
perito al ingeniero JAVIER DEAZA MORA; comuniquesele su designacion, la fecha de
la diligencia. Igualmente comuniquesele la fecha de la diligencia al curador ad litem
designado.

SENALAR como fecha y hora el dia dieciocho (18) del mes de agosto del dos
mil veintiuno (2021), a partir de las DIEZ DE LA MANANA (10:00 a.m.), para la
practica del interrogatorio del demandante HERNANDO CORTES RODRIGUEZ
conforme el articulo 372 del C.G.P y de las pruebas TESTIMONIALES de los (as)
sefiores (as) LUIS ALIRIO CORTES GOMEZ C.C. N°79.168.126, EUTIMIO ALONSO
GONZALEZ C.C. N° 79.161.005 y JESUS DAVID RINCON C.C. N° 1.076.650.824.

Que por la situacion sanitaria que atraviesa el pais y la administracion justicia
(COVID-19) 19) y conforme lo normado por la ley 1564 de 2012, Decreto Legislativo 806

NOTIFICACION
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de 2020 y las disposiciones especiales adoptadas, dicha audiencia se realizara de manera
virtual a través de la Plataforma Microsoft TEAMS, para lo cual se requiere que las
partes y los intervinientes cuenten con un correo electronico (preferiblemente Hotmail /
Outlook) y la aplicacion correspondiente descargada en su dispositivo movil o
computador. Ademas la parte interesada suministrara los correos electronicos o nimeros
de whatsapp de los intervinientes, a los cuales se les enviara la respectiva invitacion o
enlace para unirse a la audiencia.

NOTIFIQUESE
La Juez, p——g T
. o
LEDIS ESTER ATENCIA 0.
NOTIFICACION

El auto que antecede se notifico por estado N0. 27
Fijado en la secretaria y micro sitio del juzgado el

dia 18/junio/2021.
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Proceso: PERTENENCIA. N°2019-00100
Demandante: CARMEN BARRANTES DE ROMERO
C.C. N°20.722.550
Demandados: HEREDEROS INDETERMINADOS DE ELISEO BARRANTES

TRIANA, HEREDEROS INDETERMINADOS DE MARIANA
AVILA DE BARRANTES Y PERSONAS INDETERMINADAS

PRIMERO: Efectuado el emplazamiento de conformidad con los articulos 108,
375 del Cédigo General del Proceso, Decreto Legislativo 806 de 2020 y como quiera que
el término Emplazatorio se encuentra vencido respecto de JESUS EVENCIO
BARRANTES AVILA Y HEREDEROS INDETERMINADOS DE JORGE
BARRANTES AVILA y no comparecieron al proceso, se designa como Curador — Ad
litem al doctor WILLIAM ERNESTO TELLEZ CASTIBLANCO, abogado titulado quien
ejerce habitualmente su profesion en este despacho judicial.

SEGUNDO: Por secretaria comuniquesele la designacion. El cargo es de

forzosa aceptacion y debera concurrir inmediatamente a asumirlo, de conformidad a lo
prescrito por el Articulo 48 Numeral 7 y 49 del Cédigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE

79

IS ESTER ATENCIA RO 0.

La Juez,

NOTIFICACION

El auto que antecede se notifico por estado N0. 27
Fijado en la secretaria y micro sitio del juzgado el

dia 18/junio/2021.
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Proceso: EJECUTIVO N° 2021-00084

Ejecutante: STEVEN NOE SILVA RAMIREZ
C.C. N° 80.296.825

Ejecutados: MARIO ENRIQUE AVILA ORJUELA Y JUAN FERNANDO
RUBIANO AVILA C.C. N° 3.241.100 y 1.077.148.479

Revisada la demanda de la referencia y de conformidad con lo establecido en el Articulo
90 del Cdodigo General del Proceso, se INADMITE, para que dentro del término de cinco
(5) dias habiles, so pena de rechazo, la subsane con el fin de que la parte demandante:

- En concordancia con el articulo 82 numeral 8 se aclare o corrija los fundamentos de
derecho, por cuanto los enunciados se encuentran derogados expresamente.

- Aclare o corrija el hecho enlistado en el ordinal cuarto conforme el articulo 82 num.
8 C.G.P. por cuanto hace referencia a un codigo expresamente derogado.

- Conforme el articulo 82 num. 9 y teniendo en cuenta las pretensiones de la demanda

se aclara o corrija la cuantia del proceso para la determinacion de la via procesal a
seqguir.

NOTIFIQUESE

IS ESTER ATENCIA RO 0.

La Juez,

NOTIFICACION
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Proceso: EJECUTIVO N°2020-00057

Ejecutante.- VICTOR IGNACIO ANGEL INFANTE
C.C. N° 2.989.355

Ejecutado.- JUAN CARLOS ALARCON

C.C. N° 80.296.032

Teniendo en cuenta el informe secretarial que pone de presente informacion, documentos
y solicitud allegados por la secuestre designada dentro del presente asunto, visibles a
folios 20-22 del cuaderno de medidas cautelares, el Juzgado DISPONE:

PRIMERO.- Agréguense al expediente y téngase en cuenta el acta de entrega
de vehiculo del 25 de mayo de 2021.

SEGUNDO:- En cuanto a la peticion elevada por la secuestre se tiene que el
numeral 6 del articulo 595 C.G.P. sefiala en su primer inciso las obligaciones del secuestre
una vez tenga a cargo el bien cautelado, esta parte del articulo es evidente que Unicamente
es aplicable al auxiliar de la justicia que haya recibido el deber de conservacion e
integridad del bien, inaplicable en consecuencia para el demandante.

TERCERO: Por su parte el inciso segundo del mismo numeral 6 de articulo
595 del C.G.P. versa sobre la probabilidad de dejar en depdsito al acreedor por parte del
funcionario que realice la diligencia de secuestro del bien si el acreedor lo solicita; en
este caso, ya se practicd diligencia de secuestro sin que el demandante lo hubiese
solicitado y acreditado el pago de la respectiva caucion, lo que genera la inaplicacion de
este inciso.

NOTIFIQUESE

79

IS ESTER ATENCIA RO 0.

La Juez,

NOTIFICACION

El auto que antecede se notifico por estado N0. 27
Fijado en la secretaria y micro sitio del juzgado el

dia 18/junio/2021.
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Proceso: EJECUTIVO N° 2020-00090
Ejecutante.- GUILLERMO LADINO BARRANTES
C.C. N° 80.295.071

Ejecutado.- JUAN CARLOS ALARCON

C.C. N° 80.296.032

Visto el informe de secretaria que pone de presente informacion suministrada por el
ejecutante visible a folios 20-21, 22-27 del cuaderno de medidas cautelares, el Despacho:

RESUELVE

PRIMERO.- Agréguense al expediente y téngase en cuenta el diligenciamiento
del oficio 158 del 26 de febrero de 2021 ante la Secretaria de Transito y Transporte de
Zipaquira obrante a folio 20 reverso.

SEGUNDO:- Agréguense al expediente y téngase en cuenta para los fines
legales pertinentes los certificados de tradicion N° 1084 y 1085 del 27 de mayo de 2021
expedidos por la diligenciamiento del oficio 158 del 26 de febrero de 2021 ante la
Secretaria de Transito y Transporte Sede Operativa Cajica obrantes a folios 24 reverso y
25, 25 reverso y 26 del cuaderno de medidas cautelares.

TERCERO:- Agréguense al expediente y téngase en cuenta para la respectiva
liquidacion de costas los recibos de pago N° 1315809 y 1315811 del 26 de mayo de 2021
expedidos por la Secretaria de Transito y Movilidad del Departamento de Cundinamarca
obrantes a folios 22 reverso, 23, 23 reverso y 24 del cuaderno de medidas cautelares.

CUARTO: No acceder a la solicitud de inmovilizacion de los automotores, por
cuanto de los certificados arrimados, N° 1084 no se observa la debida inscripcion del
embargo ordenado y N° 1085 figura inscrito embargo a favor del proceso 2020-00057 de
Victor Ignacio Angel vs Juan Alarcon.

NOTIFIQUESE

ISESTER ATENCIA RO 0.

La Juez, S—

NOTIFICACION
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Proceso: EJECUTIVO N° 2020-00090 (Acumulado 2020-00057)
Ejecutante.- GUILLERMO LADINO BARRANTES

C.C. N° 80.295.071
Ejecutado.- JUAN CARLOS ALARCON

C.C. N° 80.296.032

Observadas las diligencias y la acumulacion ordenada en providencia
del 04 de mayo de 2021, conforme lo preceptuado en los numerales 2°y 3° del articulo 463
C.G.P., el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR la suspension del pago a los acreedores en los
procesos acumulados N° 2020-00090 y 2020-00057.

SEGUNDO: Emplazar conforme el articulo 108 del C.G.P. a costa de la parte
ejecutante, a todos los que tengan créditos con titulos de ejecucion contra el deudor, para
que comparezcan a hacerlos valer mediante acumulacion de sus demandas, dentro de los
cinco (5) dias siguientes al vencimiento del emplazamiento.

TERCERO.- En concordancia con el articulo 150 C.G.P. suspender las
actuaciones adelantadas en el proceso ejecutivo 2020-0057 hasta que los procesos
acumulados se encuentren en el mismo estado procesal.

NOTIFIQUESE

IS ESTER ATENCIA RO 0.

La Juez,

Firmado Por:
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