
Señor 
JUEZ CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. (REPARTO)  
E.                                         S.                                            D. 
 
 
 
ASUNTO : SOLICITUD DE ACCION DE TUTELA 
ACCIONANTE: FABIO DANILO JAMAICA SALGADO. 
ACCIONADOS:  
- JUZGADO 10 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE 

BOGOTÁ D.C.  
- JUZGADO 15 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE 

BOGOTA D.C.  
- OFICINA APOYO JUZGADO CIVILES MUNICIPALES DE BOGOTÀ D.C.   

                           
 
 
Yo,  FABIO DANILO JAMAICA SALGADO, mayor de edad, vecino de esta ciudad, 

identificado con la cédula de ciudadanía identificado como aparece al pie de mi 

firma, actuando en nombre propio acudo respetuosamente ante su Despacho para 

promover ACCION DE TUTELA, de conformidad con el artículo 86 de la 

Constitución Política y los Decretos Reglamentarios 2591 de 1.991, 306 de 1992 y 

1382 de 2.000, para que judicialmente se me conceda la protección de los derechos 

constitucionales fundamentales que considero vulnerados y/o amenazados por las 

acciones y/o omisiones del JUZGADO 10 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE 
SENTENCIAS DE BOGOTÁ y la OFICINA APOYO JUZGADO CIVILES 
MUNICIPALES DE BOGOTÀ D.C.  por lo que fundamento mi petición en los 

siguientes:  

 
HECHOS. 

 
1.Soy demandado dentro del proceso ejecitivo de minima cuantia  identificado con 

el numero 11001402271520180020300, originado en el JUZGADO (15) QUINCE 
DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTÁ D.C., el 

cual despues de dictar sentencia,  remite el proceso a la oficina de ejecucion, el 07 

de septiembre de 2021, donde es asignado por reparto al JUZGADO (10) DECIMO 
CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTÁ D.C. (Anexo 

1). 
 

2. Dentro de las medidas cautelares que me solicitaron se encuentran embargo en 

Bancos, y de salarios en al empresa TRANSPORTES LA VALVANERA S.A. los 

cuales se fueron descontando mensualmente durante muchos meses, hasta que 

termine mi trabajo alli, pero como no hay orden judicial que les ordene levantar el 

embargo, la empresa me tuvo retenida la liquidacion durante mucho tiempo y hasta 

que el juzgado le oficiara el levantamiento del embargo.(Anexo2.) 



3. Una vez me puse de acuerdo con el demandante (Anexo3), el señor JUAN 

ANDRES PALACIOS R, pacte que se entregara como parte del pago la totalidad de 

los dineros que me han descontado y se encuentran en depositos judiciales, por lo 

que el demandante solicito al juzgado su entrega y la conversion de los titulos que 

se habian recaudado en el juzgado de origen con memorial de fecha 19 de julio de 

2022, el juzgado solo radico esta solicitud en el sistema hasta el 29 de agosto de 

2022, sin darle tramite. 

 

4. El 27 de julio de 2022 remitimos memorial en coavyuvancia (Anexo 4) al 

JUZGADO (10) DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE 

BOGOTÁ D.C. y como anexos enviamos el acuerdo de pago, comprobante de pago  

y memorial autenticado en notaria, solicitando nuevamente la entrega de titulos a 

favor del demandante, la terminacion del proceso y el levantamiento de medidas 

cautelares, el cual solo fue radicado en la consulta de procesos de la pagina de la 

rama judicial hasta el 29 de agosto de 2022 sin darle tramite alguno. 

 

5. El 13 de octubre de 2022 el demandante remitio memorial de solicitud de impulso 

procesal, pues las anteriores solicitudes no han sido atendidas dentro de los 

terminos y con una gran mora. (Anexo 5). 

 

6.En estado del 21 de Octubre de 2022, JUZGADO (10) DECIMO CIVIL MUNICIPAL 

DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTÁ D.C. emite providencia donde se 

abstiene de pronunciarse de fondo a nuestra peticion y darle tramite conforme a las 

normas procesales vigentes. 

 

7. En consecuencia a la excesiva mora judicial injustificada hago radicación de 

solicitud de vigilancia judicial (Anexo 6) el día 01 de noviembre de 2022, solicitando 

ayuda en agilizar mi petición  y con fecha 02 de noviembre de 2022 recibí 

confirmación del número de radicado de la vigilancia judicial con el numero 

20223692,  indicando que se encuentra como Magistrado ponente,el Dr. DR. JOSE 

EUDORO NARVAEZ VITERI y cuya respuesta (Anexo7), fue que no le correspondia 

al JUZGADO 10 DE PEQUEÑAS CAUSAS, habiendo radicado mi Solicitud al  del 

JUZGADO 10 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE 
BOGOTÁ, como consta en la consulta de la vigilancia judicial y que a la fecha se 

encuentra sin solucion ni respuesta satisfactoria.   

 

En la misma fecha y viuendose tambien perjudicado por la mora en la entrega de 

titulos pactados como pago meses atrás, el demandante JUAN ANDRES 
PALACIOS RODRIGUEZ, interpuso tambien vigilancia judicial radicada con el 

numero 20223712, pero igualmente, seguimos afectados pues no se ha dado 

cumplimiento por parte del despacho a lo solcitado. 



8. Desde el 8 de Noviembre de 2022 obra informe de titulos de la  secretaria donde 

esta indica la informacion de los depositos obrante en el proceso.  

 

9. Desde la fecha de radicacion de la vigilancia judicial el despacho ha tenido mas 

actuaciones procesales tendientes a contestar los requerimientos de estas quejas 

o vigilancias, que a darle tramite a mi solicitud, como consta en la consulta de 

procesos de la rama judicial. 

 

Denota esta actuación temeraria, soberbia, una burla y flagrante vulneración a los 

derechos constitucionales aquí invocados, pues en este proceso en su ultima etapa   

me pongo de acuerdo en la forma de terminar el litigio con el demandante, de comun 

acuerdo y en coavyuvancia allegamos la solicitud de entrega de titulos y terminacion 

del proceso y en vista de la excesiva mora judicial y el perjuicio que esta me causa, 

aun decide sobre lo solicitado, el JUZGADO 10 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION 
DE SENTENCIAS DE BOGOTÁ el justo en este momento continua dilatando el 

cumplimiento de mi petición en posible retaliación a mis solicitudes y vigilancia 

judicial, que siempre han sido respetuosas y ajustadas al derecho.  

 

 

FUNDAMENTOS DE DERECHO 
 

Soporto mis peticiones conforme a lo normado en su mismo orden, así:  

 

• Artículo 229,  29,  y 25, de la Constitución política, así como la Sentencia 

T-716-17 Corte Constitucional. 

• Artículo 86 de la Constitución Política, los Decretos 2591 de 1991, 306 de 

1992 y 1382 de 2000, 

 

JURISPRUDENCIA. 
 

Téngase en cuenta las doctrinas aplicables al caso concreto así: 

• Sentencia T 052-2018  Corte Constitucional de Colombia- Derecho de acceso 

de administración de justicia en casos de mora judicial. 

• Sentencia C-543 de 1992, Corte Constitucional de Colombia en casos de 

mora judicial podía ordenarse al juez observar los términos judiciales o la 

resolución del caso, lo que implicaba una alteración del turno (MP José 

Gregorio Hernández Galindo, SV Ciro Angarita Barón, Eduardo Cifuentes 

Muñoz y Alejandro Martínez Caballero). 

 



• Sentencia T747-2009 Corte Constitucional de Colombia “MORA JUDICIAL-

Excusa por excesiva carga laboral no es argumento para justificar la dilación 

en que se haya incurrido” 

• Sentencia T441-2015 Corte Constitucional de Colombia. 

• Sentencia T-716-17 Corte Constitucional. “66. La Corte Constitucional ha 

señalado que “el Estado Social de Derecho exige esforzarse en la 

construcción de las condiciones indispensables para asegurar a todos los 

habitantes del país una vida digna dentro de las posibilidades económicas 

que estén a su alcance”[112]. En este modelo de Estado, el derecho al 

mínimo vital y su protección judicial adquieren una importancia 

excepcional[113]. Al respecto, la Corte señaló que “el nuevo papel del juez 

en el Estado social de derecho es la consecuencia directa de la enérgica 

pretensión de validez y efectividad de los contenidos materiales de la 

Constitución” [114]. 

 

PETICIONES. 
 

Con fundamento en los hechos narrados y en las consideraciones expuestas, 

respetuosamente solicito al señor Juez TUTELAR a mi favor los derechos 

constitucionales fundamentales a: 

 

ACCESO A LA ADMINISTRACIÓN DE JUSTICIA: Siendo este derecho 

Constitucional la posibilidad para acudir al sistema de Justicia en igualdad de 

condiciones a los Jueces y tribunales de Justicia para la debida protección de mis 

derechos e intereses, no solamente accediendo a través de los canales 

tradicionales, si no teniendo un acceso efectivo facilitando la administración de 

justicia sin dilaciones innecesarias y aun menos que generen un perjuicio o 

detrimento patrimonial por causa de la ineficacia o mora injustificada, careciendo de 

motivos plausibles, probados y razonables para ello, pues en el caso concreto he 

sido victima de la afectacion causada por la inoperancia del despacho accionado. 

 

DEBIDO PROCESO: Por que existe en él caso concreto un evidente desequilibrio 

en la protección de los derechos, vulneración en los términos procesales, 
incumplimiento de los deberes del operador judicial normados en el código procesal, 

con absoluta ausencia de los principios de eficacia y economía procesal, dilatando 

innecesariamente mis peticiones en derecho como “castigo” a mi solicitud de 

vigilancia, al punto que no se ha dado cumplimiento a lo solciitado. 

 

 



DERECHO AL MÍNIMO VITAL Y VIDA DIGNA: En consecuencia, a lo anterior la 

demora injustificada al acceso a la justicia eficaz y oportuno,  obstruye mi derecho 

de normalizar mi situacion crediticia ante el sistema financiero, pues no me han 

expedido los levantamientos de los embargos y por ende sigo bloqueado para 

accesar a cualquier credito ya que mi único medio de sustento no satisface mis 

necesidades y así me han llevado a incumplir con las obligaciones más básicas de 

cualquier persona, por que desafortunadamente lo que aquí expongo. 

 

 

SOLICITUDES: 
 
Una vez expuestas mis razones respetuosamente solicito a usted señor Juez: 

 

1. Se ordene al JUZGADO de origen, (15) QUINCE DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTÁ D.C. la conversion de los depositos 

judiciales que obren en el proceso, para que los que junto a este le consten, puedan 

ser entregados por el JUZGADO 10 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE 

SENTENCIAS DE BOGOTÁ D.C. títulos a favor del demandante sobre la totalidad 

de depósitos judiciales que obren a la fecha, a la brevedad posible, conforme a lo 

solicitado desde el 19 de julio de 2022 y  27 de julio de 2022. 

 

2. Se ordene al JUZGADO 10 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE 
SENTENCIAS DE BOGOTÁ D.C. , la autorización de la entrega de títulos a favor 

del demandante sobre la totalidad de depósitos judiciales que obren a la fecha, a la 

brevedad posible, conforme a lo solicitado desde el 19 de julio de 2022 y  27 de julio 

de 2022. Pero no solo esta, si no que como director del proceso, requiera a la 

SECRETARIA -AREA DE TITULOS, a la OFICINA DE APOYO JUDICIAL DE LOS 
JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE 
BOGOTÀ D.C. o a quien corresponda, para realice de una manera diligente, las 

autorizaciones electronicas a traves de los sistemas previstos por el Consejo 

superior de la Judicatura en la CIRCULAR PCSJC20-17. 
3. Una vez realizado lo anterior, ordene la terminacion del proceso por pago y el 

levantamiento de la totalidad de las medidas cautelares que pesan en mi contra, se 

expidan los oficios correspondientes y sean remitidos a quien corresponda, con 

copia a mi correo: fajamaicas@gmail.com conforme a la virtualidad que rige el 

sistema judicial Colombiano. 

 

4. Se oficie al Consejo seccional de la Judicatura, Al Magistrado ponente de la 

vigilancia Judicial No. 20223692, el Dr. JOSE EUDORO NARVAEZ VITERI, para 

que coadyuve la petición y dentro de las funciones propias de su cargo determine 

el cumplimiento a la normatividad disciplinaria para que impulse la queja 



correspondiente a que haya lugar por el incumplimiento de estas por acción u 

omisión del operador judicial aquí demandado. 

 

 

MEDIOS DE PRUEBAS. 
 

Téngase como pruebas señor Juez las siguientes: 

 

1. La totalidad de los documentos que obran en el expediente. 

2. La totalidad de los documentos allegados, que obran en el acapite de los 

anexos. 

 

 

JURAMENTO. 
 

Bajo la gravedad del juramento manifiesto que, por los mismos hechos y derechos, 

no he presentado petición similar ante ninguna autoridad judicial.  

 

 

ANEXOS. 
 

1. ANEXO 1. CONSULTA PROCESOS. 

2. ANEXO 2.MEDIDAS CAUTELARES. 

3. ANEXO 3. ACUERDO DE PAGO. 

4. ANEXO 4. MEMORIAL SOLICITUD TERMINACION PROCESO Y 

LEVANTAMIENTO DE MEDIDAS CAUTELARES. 

5. ANEXO 5. IMPULSO PROCESAL. 

6. ANEXO 6. RADICACION VIGILANCIA JUDICIAL. 

7. ANEXO 7. RESPUESTA VIGILANCIA No. 2022-3692   

 

 

NOTIFICACIONES. 
 

Las mías las recibiré en la secretaria de su Despacho o en el correo electrónico 

fajamaicas@gmail.com 

WhatsApp No. 313 3233231062    y teléfono 313 3233231062.  

 

Los accionados se podrán notificar así: 

- JUZGADO 10 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE 
BOGOTÁ D.C. Correo electrónico:  
j10ejecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co  
 



- JUZGADO 15 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE 
BOGOTA D.C.  Correo electrónico:       
j15pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co  
 
 

- OFICINA APOYO JUZGADO CIVILES MUNICIPALES DE BOGOTÀ D.C. 
Correo electrónico:       
solicitudesdepositosjudicialesoecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 
 

Lo anterior privilegiando la virtualidad, conforme la ley 2213 del 13 de Junio de 2022, 

por medio de la cual se establece la vigencia permanente del Decreto Legislativo 

806 de 2020 y se adoptan medidas para implementar las tecnologías de la 

información y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos 

judiciales y flexibilizar la atención a los usuarios del servicio de justicia y se dictan 

otras disposiciones.  

 

Ruégole, señor Juez, ordenar el trámite de ley para esta petición.  

 

Del señor Juez, 

 
NOMBRE:  FABIO DANILO JAMAICA SALGADO 
C.C. 80.401.320 
DIRECCIÓN:  
CORREO ELECTRÓNICO:  fajamaicas@gmail.com  
TELÉFONOS DE CONTACTO: 313 3231062    
 





 



 

 

 

 

 









Señor 
JUEZ 10 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE 
BOGOTÁ D.C.  
E.                                                              S.                                                                    D. 
 
 
ORIGEN: JUZGADO (15) QUINCE DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTÁ D.C.  
 
EJECUTIVO SINGULAR No. 2018-00203  
DE: JUAN ANDRES PALACIOS RODRIGUEZ. 
Vs: FABIO DANILO JAMAICA.                                                
 

REFERENCIA: : SOLICITUD IMPULSO PROCESAL. 

 
 
 
Juan Andrés Palacios Rodríguez, identificado como aparece al pie de mi firma, 

obrando en nombre propio y en calidad de demandante en el referido proceso, ante 

usted me permito solicitar respetuosamente la continuación del trámite 

correspondiente, teniendo en cuenta el memorial sobre solicitud de entrega de 

titulos, terminacion de proceso y otros que la pasiva ha incoado que se encuentran, 

pendientes de pronunciamiento por el despacho, prestando el impulso procesal 

pertinente al caso. 

 

Lo anterior privilegiando la virtualidad, conforme la ley 2213 del 13 de Junio de 

2022, por medio de la cual se establece la vigencia permanente del Decreto 

Legislativo 806 de 2020 y se adoptan medidas para implementar las tecnologías de 

la información y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los 

procesos judiciales y flexibilizar la atención a los usuarios del servicio de justicia y se 

dictan otras disposiciones.  

 

Sírvase proceder de conformidad. 
 
 
Del señor Juez, Atentamente, 
 
 

 
 
JUAN ANDRES PALACIOS RODRIGUEZ. 
c.c. No. 79.754.485 de Bogotá. 
  
 
 

 

 





 


