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P Rama Judicial
i Conscjo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

TRASLADO N°. 087
19 de julio de 2021

JUZGADO 002 DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO

Cons.

EXPEDIENTE

CLASE

DEMANDANTE

DEMANDADO

TIPO DE TRASLADO

FECHA INICIAL

FECHA FINAL

[

031 - 2014 - 00565 - 00

Ejecutivo con Titulo
Hipotecario

DAVID GERARDO CUARTAS
BETANCURT

NANCY STELLA GUERRERO SEGURA

C.G.P.

Traslado Liquidacion Credito Art. 446

21/07/2021

23/07/2021

DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ART. 110 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO, SE FIJA EL PRESENTE TRASLADO EN LUGAR PUBLICO DE LA SECREATARIA, HOY 2021-07-19 A LA HORA DE LAS

08:00 A.M.

PARA VISUALIZAR LOS TRASLADOS DAR CLIC EN EL LINK ADJUNTO, EN CASO DE INCONVENIENTES REMITIR SU SOLICITUD AL CORREO JREYESMO@CENDOJ.RAMAJUDICIAL.GOV.CO

JENNIFER ALEJANDRA ZULUAGA ROMERO

SECRETARIO(A)
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JUZGADO 2 CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS

BOGOTAD.C.

E.S.D.
Proceso Nro. 11-001-31-03-031-2014-00565-00 _
Clase de proceso: Ejecutivo. Hipotecario.
Ejecutante: David Gerardo Cuartas Betancurt.
Ejecutado: Nancy Stella Guerrero Segura.
Juzgado Origen: 31 Civil del Circuito de Bogota D.C.
Asunto: Actualizacion de la liquidacion de crédito.

Richard Hernandez Cruz mayor de edad con domicilio en la ciudad de
Bogota D.C, abogado en ejercicio identificado con la cédula de ciudadania No
80.173.731 de Bogota y portador de la Tarjeta Profesional nimero 194.144
del Consejo Superior de la Judicatura, actuando en calidad de apoderado
judicial de la ejecutante (cesionaria), por medio del presente escrito me
procedo a dar cumplimiento al auto calendado 08-07-2021, para lo cual me
permito realizar el siguiente cuadro con todos y cada uno de los abonos

enunciados por la ejecutada, indicando si son aceptados o no y el motivo, asi:
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pagos
correspondientes a
ésta obligacion, et
recibo habla de tn - -

pago de intereses de

agosto a diciehbre dé |
2013 y el
mandamiento de pago
de este proceso se
libré por intereses
moratorios desde 29-
06-2014.

03-02-
2014

$5.000.000

NO.

1. Porque no esta
suscrito el recibo por el
ejecutante, por lo tanto
no se puede identificar
que se trata de pagos
a la obligacion que
aqui se demanda. 2.
De pensarse que sean
pagos
correspondientes a
esta obligacion, el
recibo habla de un
pago de intereses de
diciembre de 2013 a
enero 2014 y el
mandamiento de pago
de este proceso se
librd por intereses
moratorios desde 29-
06-2014.

NO

NO

12-03-
2014

$5.000.000

NO.

1. Porque no esta
suscrito el recibo por el
ejecutante, por lo tanto
no se puede identificar
que se trata de pagos
a la obligacion que

aqui se demanda. 2.

NO

NO
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De pensarse que sean
pagos
correspondientes a
esta obligacion, el
recibo habla de un
pago de intereses de
diciembre de enero a
febrero 2014 y el
mandamiento de pago
de este proceso se
libré por intereses
moratorios desde 29-
06-2014.

20-06-
2014

$5.000.000

NO.

1. Porque no esta
suscrito el recibo por el
ejecutante, por lo tanto
no se puede identificar
que se trata de pagos
a la obligacion que
aqui se demanda. 2.
De pensarse que sean
pagos
correspondientes a
esta obligacion, el
recibo habla de un
pago de intereses de
diciembre de febrero a
marzo de 2014 y el
mandamiento de pago
de este proceso se
libré por intereses
moratorios desde 29-
06-2014.

NO

NO

03-10-
2014

$5.000.000

NO.

1. Porque no esta
suscrito el recibo, por
el ejecutante. 2. El
recibo es ilegible. 3. El

recibo no identifica que

NO

NO
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lo alli pagado
corresponde a capital o
intereses de la
obligacion aqui

demandada.

21-11-
2014

$10.000.000

NO.

1. Porque no esta
suscrito el recibo, por
el ejecutante. 2. El
recibo no identifica que
lo alli pagado
corresponde a capital o
intereses de la
obligacion aqui

demandada.

NO

NO

11-03-
2015

$10.000.000

NO.

1. Porque no esta
suscrito el recibo, por
el ejecutante. 2. El
recibo no identifica que
lo alli pagado
corresponde a capital o
intereses de la
obligacion aqui
demandada, tan solo
menciona una
consignacion a una

cuenta Davivienda.

NO

NO

16-05-
2015

$5.000.000

NO.

1. Porque no esta
suscrito el recibo, por
el ejecutante. 2. El
recibo no identifica que
lo alli pagado
corresponde a capital o
intereses de la
obligacion aqui

demandada.

NO

NO

29-05-

$5.000.000

NO.

NO

NO

Pagina 4 de 8






2015
1. Porque no esta
suscrito el recibo, por
el ejecutante. 2. El
recibo no identifica que
lo alli pagado
corresponde a capital o
intereses de la
obligacién aqui
demandada.
26-12- | $37.000.000 | SI, fue un abono | Sl Sl. Se aplicd
. de acuerdo a
2018 con destino a
lo normado
esta obligacion. enelaticul
El suscrito emitio 1653 del
correspondiente Cadigo Ch,
recibo de pago.
11-12- $84.000.000 | SI, fue un abono | S SI. Se aplico
. interes
2018 con destino a il
de acuerdo a
esta obligacion. R
El suscrito emitio en el articulo
correspondiente {asdel
) Cadigo Civil.
recibo de pago.
23-10- $20.000.000 | SI, fue un abono | S! Sl. Se aplico
2018 con destino a ge acterdod
. lo normado
esta obligacion. en el articulo
El suscrito emitio 1653 del
correspondiente Cadigo G,
recibo de pago.
23-10- | $18.000.000 | SI, fue un abono | S! Sl. Se aplico
2018 con destino a de acuerdo a
) . lo normado
esta obligacion. cfialaticul
El suscrito emitio 1653 del
correspondiente Codigo il
recibo de pago.
29-04- $50.000.000 | SI, fue un abono | S Sl. Se aplico
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2018 con destino a de acuerdo a
N | d
esta obligacion. ° norme" °
en el articulo
El suscrito emitio 1653 del
correspondiente Cédigo Civil.
recibo de pago.
01-03- | $100.000.000 | S, fue un abono | S! Sl. Se aplico
. d d
2018 con destino a il
lo normado
esta obligacion. en el articulo
El suscrito emitio 1653 del
ecorrespondiente CodnCad
recibo de pago.
05-12- | $25.000.000 | SI, fue un abono | S! Sl. Se aplico
2018 con destino a S
B lo normado
esta obligacion. S el
El suscrito 1653 del
SUSCfibié el Cédigo Civil.
correspondiente
recibo de pago.
28-03- | $50.000.000 | SI, fue un abono | S Sl. Se aplico
2018 con destino a hell
_ B lo normado
esta obligacion. en el articulo
El suscrito 1653 del
suscribio el Cadigo Civil.
correspondiente
recibo de pago.
22-03- |Entregade | NO NO NO
2018 vehiculo en | El vehiculo alli
garantia mencionado no

fue entregado en
garantia, ni al
suscito, niala

parte que
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represento. Es
un documento
ajeno a este
expediente y
entre partes

diferentes.

En virtud de lo expuesto, podemos determinar que las consignaciones que la
ejecutada aporta y que corresponden a los afios 2014 y 2015, no
corresponden a un pago realizado en favor de mi mandante y por cuenta del

crédito que aqui se ejecuta.

Por ello, le solicito no tener en cuenta los citados abonos al expediente,
maxime que la liquidacion de crédito y su actualizacion, se encuentran
debidamente aprobadas y no fueron objeto de controversia por la parte
ejecutada, habiendo fenecido su oportunidad procesal para realizar alguna

objecion al respecto.

Ahora, se debe tener en cuenta que la ejecutada no esta en la oportunidad
procesal pertinente, para aportar liquidacion de crédito tal y como su sefioria
lo ha sefialado en providencias como la del pasado 11-11-2020 en la que de

manera textual dijo:

" (...) Para dar mayor claridad es menester indicar que la actualizacion del
crédito procede sdlo en los siguientes eventos: i) cuando el ejecutado
solucione la obligacion -inciso 2 articulo 461 del C.G.P-, ii) cuando se remate
un bien del deudor y el producto del remate deba ser entregado al ejecutante
-inc 2 Art 451 C.G.P-, /ii) cuando se trate de unico ejecutante o acreedor de

mejor derecho y quiera participar en la subasta por cuenta de su crédito.

()"
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Y que a diferencia de lo expuesto en su escrito, la ejecutada fue notificada en
debida forma del mandamiento de pago, y por lo tanto contaba con la
oportunidad para alegar por via de excepcion, lo supuestos abonos parciales

a la obligacion que hoy pretende hacer valer.

W

Richard Hernandez Cruz
C.C 80.173.731 de Bogota D.C.
T.P 194.144 del C.S de la Jud.
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