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SENOR
JUEZ 3 CIVIL CIRCUITO EJECUCION DE SENTENCIAS BOGOTAD. C.
E S D.

REFERENCIA: PROCESO HIPOTECARIO 2014-157 — ORIGEN 02 C. C.
DEMANDANTE: INVERJAMAPAL
DEMANDADO: URBANO CABRERA PACHECO

HECTOR HERNANDO MEDINA GARCIA, abogado en ejercicio, identificado civil y
profesionalmente como figura al pie de mi respectiva firma, actuando como ex apoderado
de la parte demandante, en el proceso de referencia, encontrandome dentro del término
que la normatividad concede, presento el INCIDENTE DE REGULACION DE HONORARIOS,
segun lo establecido en el articulo 76 numeral 2 del C. G. P., teniendo en cuenta los
siguientes:

HECHOS

PRIMERQ: EI 27 de octubre de 2016 como consta en la presentacion personal realizada en
el su despacho radique el poder otorgado por el Represente Legal de la demandante en
esa época sefior JAVIER LOPEZ OSORIO, identificado con C.C. No. 2.870.839, con fecha
octubre 31 de 2016, me reconocen personeria para actuar, en donde una vez posesionado
actué como profesional del derecho.

SEGUNDO: Desde el 31 de octubre de 2016 hasta el 1 de octubre de 2018, transcurrieron
23 meses, durante los cuales realice las siguientes actuaciones:

2.1 - Noviembre 10 de 2016, solicitud nombrar perito avaluador.

2.2 - Mayo 19 de 2017, solicitud fijar fecha de remate.

2.3 - Julio 25 de 2017, solicitud nueva fecha para diligencia de remate.
2.4 - Agosto 4 de 2017, aporte liquidacion crédito. .o 0T
2.5 - Septiembre 20 de 2017, allegue publicacion remate y certificado de tradicion.
2.6 - Octubre 2 de 2017, Fijar nueva fecha para remate
2.7 - Octubre 2 de 2017, recurso de reposicion.

2.8 - Enero 26 de 2018, Aclaracion auto de fecha 15 enero 2018. : 4‘}"‘)

2.9 - Octubre 1 de 2018, Aporte avaluos predio

TERCERQO: El valor de los honorarios de abogado pactados en su época con el sefior Javier
Lopez Osorio, Representante Legal de la empresa demandante fue del 20% del valor de la

hipoteca creada en préstamo a muto y serian pagados por el Representante Legal de la
demandante en el momento que el proceso terminara.

CUARTO: Durante el transcurso de los 23 meses de labor realizada en el respectivo proceso
no recibi ningun pago por concepto de honorarios causados en la defensa.

QUINTO: En la actualidad la demandante fue declarada en liquidacion y el cerdito que se
encuentra en Litis, fue asignado a (2) dos herederas del sefior Javier Lopez Osorio, el cual
fue declarado interdicto.




SEXTO: Las herederas en mencion son Carolina Ldpez Villa, identificada con C.C.
1.010.206.236 y Sandra Lépez Villa, identificada con C.C. 1.072.655.465, quienes son
Representantes de la empresa denominada INVERSIONES SAN CARLOS, a nombre de
quien realizaron la cesion del mencionado crédito en Litis y posteriormente esta se lo
trasfiere en calidad de cesion a la empresa JHBG.

SEPTIMO: No obstante los requerimientos verbales realizados a las hermanas Lopez Villa y
su progenitora Sra. Patricia Villa, no fue posible el pago de mis respectivos honorarios.

PRETENSIONES

PRIMERO: Segun lo establecido en el numeral dos (2) del articulo 76 del C. G. P., le solicito
sefior Juez, se sirva regular los respectivos honorarios a favor del incidentante HECTOR
HERNANDO MEDINA GARCIA identificado con C. C. 19.413.079 y T. P. 108.813 durante la
labor desempefiada en el transcurso de 23 meses en el proceso de referencia 2014-157.

SEGUNDO: Una vez regulados los honorarios por su despacho, sirvase ordenar el pago
respectivo a favor del incidentante HECTOR HERNANDO MEDINA GARCIA identificado con
C. C. 19.413.079 y en contra de las incidentadas hermanas Lépez Villa, herederas.

TERCERO: Condenar a las incidentadas representantes legales de las mencionadas
empresas a pagar las costas y gastos del presente incidente si fuere el caso.

PRUEBAS

El poder otorgado por el sefior Javier Lopez Osorio con C.C. No. 2.870.839 Representante
Legal de la empresa INVERJAMAPAL , identificada con NIT 900113682-3 para esa época y
todas la actuaciones realizadas por el suscripto las cuales reposan en el expediente.

DERECHO

Fundamento el presente incidente segun lo establecido en el articulo 76 numeral (2) dos
del C. G. P.

ANEXOS
Los mencionados en el acdpite de pruebas del presente incidente.
NOTIFICACIONES

Las incidentadas, en las direcciones que figuran en cada una de ellas, en los certificados de
cémara de comercio o en los memoriales que hayan presentado en la cesion del respectivo
crédito en litigo los cuales reposan en el expediente de referencia.

Al incidentante: Héctor Hernando Medina Garcia, quien actua en causa propia, en la calle
1C No. 38C27 Oficina 101 cel. 313-4931122 en Bogotd, Email: hhmedinagarcia@gmail.com

Del sefior Juez.
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. . Rama Judicial
% ’ i Consejo Superior de la Judicatura
\ ‘ Republica de Colombia T
JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE E]ECUCI()N DE SENTENCIAS

Bogot4, D.C. treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Rad. No. 2014-157(].02).

Por secretaria, corrase traslado del incidente de regulacion de honorarios que
antecede, en la forma inmersa en el art. 110 del C.G. del P., en concordancia con el art.

129 ibidem.

CUMPLASE,

ALIX JIMENA HERNANDEZ GARZON

La Juez?s

25 El presente documento se expide con firma escaneada, en consideracion a los articulos 1 y 11 del Decreto 491 calendado 28 de
marzo de 2020; y demds normatividad concordante.
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Sefor
JUEZ TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE BOGOTA.

E. S. D.

REFERENCIA: EJECUTIVO HIPOTECARIO No 1997-00247-01 (JUZGADO 38 CIVIL DEL
CIRCUITO). -DEMANDANTE: BANCAFE S.A. contra REPRESENTACIONES LUIS EDUARDO
ARANDA'Y CIALTDA.

ASUNTO: interpongo RECURSO DE REPOSICON y en SUBSIDIO el de APELACION

FAUSTINO CARDENAS VARELA, mayor de edad, con domicilio en esta ciudad identificado
como aparece al pie de mi firma, interpongo RECURSO DE REPOSICON y en SUBSIDIO el de
APELACION contra el auto que esta corriendo traslado del avalu¢ presentado por la parte actora
y solicito base a lo expuesto comedidamente se ordene de manera inmediata el levantamiento
del embargo que pesa sobre el bien inmueble de propiedad de mi poderdante., y figura en
matricula inmobiliaria N°® 50S-446786 DE CONFORMIDAD A LO QUE SE EXPONE:

PRIMERO: El crédito que se ventila en este proceso es el crédito N° 385297010428 por el valor
de $ 11.659.093 perteneciente a REPRESENTACIONES LUIS EDUARDO ARANDA Y CIA
LTDA, CONNIT 800.139.549. Esto es una entidad juridica.

Asi lo ratifica y certifica la entidad como acto propio DAVIVIENDA, EN CALIDAD DE
ABSORVENTE DEL INICIAL DEMANDANTE. De fecha 30 de julio/2021 En contestacion de
derecho de peticion (QUE SE ANEXA).

Al Punto 4 certifica “ Que el sefior LUIS EDUARDO ARANDA CARRENO, con cedula de

ciudadania N° 19.308.836, No ES RESPONSABLE DEL Crédito 0428;(el que estaejecutando
en este proceso), este crédito pertenece a Representaciones Luis Eduardo Aranday cia Ltda
NIT 800139549.



Seguidamente al verificar el supuesto titulo no cumple con las formalidades, No siendo claro
expreso y actualmente exigible, en contrade mirepresentado. EN SU CALIDAD DE PERSONA
NATURAL;

-. MENOS AUN UNA CARTA DE INSTRUCIONES, que acrediten el lleno del supuesto titulo.
Con la firma que la autorice, lla cual brilla por su ausencia.

SEGUNDO: al verificar el libelo de mandatorio SE verifica el fraude inicial y actualmente
continuado de que fue y esta siendo victima mi representado; porlos supuestos hecho que al
verificar y en especial las reglas de la experiencia damos cuenta lo siguiente:

ENel hecho primero de la DEMANDA: falso ES puesto que fue una hipotecabaldia, siendo
las solemnidades segun articulo 2435 debe figurar inscrito en la matricula inmobiliaria , si
verificamos el certificado de tradiciony libertad en la anotacion N° 50S-446786 , ANOTACION
025 del 1° de julio /2015 escritura 7509 del 23/junio/2015 , en la notaria 29 del circulo de
Bogota, se (levanto la hipoteca por parte de la entidad Davivienda ), Ya que esta no respaldaba
ningun crédito, ni garantiaalguna a nombre de mi representado.

Esto desfigura el mandamiento de pago por el cual se engario al despacho de conocimiento al
inferir que esta hipoteca N ° 4175 10 Julio/1995 de ante la notaria 37 de esta ciudad, era
sujeto de garantia,

Se corrobora Por Davivienda en Derecho de Peticion en el punto N° 3 “se verifica la informacion
y la empresa Representaciones Luis Eduardo Aranda y Cia Ltda. No presenta créditos
Hipotecarias, por lo tanto no se evidencia que sea garantias de ningun crédito,

En el numeral 5° de respuesta por la entidad Davivienda en el mismo Derecho de peticion
aclara “como se manifesto en el punto 2 a nombre de la persona natural Luis Eduardoaranda ,

No Registra Obligaciones Hipotecarias”

Sigue con el engano al despacho de conocimiento en el hecho N° 2 DICE QUE LOS
EJECUTADOS SUSCRIBIERON EL 26 DE MARZO DE 1996;

La duda que el despacho fue objeto de forma sinuosa por apoderado actor al informar en
hecho N° 3 “ LOS EJECUTADOS NO HAN ABONADO SUMA ALGUNA A CAPITAL NI A

INTERESES respecto de la citada obligacion , NO obstante de habérsele presentado para
su pago el pagare base de estaejecucion el 27 de Marzo de 1996.(Al dia siguiente )




SANA CRITICA; como puede ser que suscribieron el 26 de marzo/1996 y le cobranel dia

siguiente del préstamo? El dia 27 de Marzo/1996.

Dejando en velo en hecho 6° sobre la claridad, exigibilidad, y porende No es exigible en
contra de mi representado Luis Eduardo Aranda, Persona natural, puesto como se verifica
en el material probo y ratificado por la misma entidad del acto propio,

“En el numeral 5° de respuestadel por la entidad Davivienda en el mismo Derecho de peticion
aclara “como se manifesto en el punto 2 a nombre de la persona natural Luis Eduardoaranda ,
No Registra Obligaciones Hipotecarias” (anexo ),

Dejando en velo u duda la plena prueba que se ostenta. Y la exigibilidad del titulo

TERCERO: BASE DEL ENGANO COMO LO SOPORTAN EL MATERIAL PROBO, NO HUBO
GARANTIA ALGUNA DE MI REPRESETADO LUIS EDUARDO ARANDA (persona natural ) el
despacho fue asaltado en su buena fe el 01 DE AGOSTO DE 1.997 SEGUN ESTADO No 027
DEL DIA O5 DE AGOSTO DE 1997, SE PROFIRIO LIBRAR ORDEN DE PAGO POR LA VIA
MIXTA, CONTRA REPRESENTACIONES LUIS EDUARDO ARANDA C Y CIALTDA Y LUIS
EDUARDO ARANDA CARRENO.

Sin entender como se vinculo al sefior LUIS EDUARDO ARANDA , persona natural, No figura
en el documento base del supuesto titulo el nombre de mi representado quien encabeza el
documento es la sefiora ASTRID BUITRAGO GARCIA , en calidad de Subgerente de
REPRESENTACIONES LUIS EDUARDO ARANDA C Y CIALTDA,; Persona Juridica. ,

Y de manera dolosa base al FRAUDE COMETIDO POR EL ABOGADO DE LA PARTE
ACTORA AL ASEGURAR EN EL ESCRITO ESPURIO EN LA DEMANDA INICIAL QUE MI
PODERDANTE HABIA RESPALDADO DICHA OBLIGACION CON LA HIPOTECA DE
ESCRITURA 4175 DE LA NOTARIA 37 que hizo caer en error al sefior Juez 38 Del Circuito
Civil al recibir la denuncia y dar por valida dicha hipoteca (f 32,33,34 y 35); que como quedd
demostrado por parte DE DAVIVIENDA (ABSORVENTE DE GRAN BANCO A BANCAFE) al ser
requerido en derecho de peticion de mayo 15 de 2015 y verificar que el sefior LUIS EDUARDO
ARANDA CARRENO con ¢.c. No 19308836 No tuvo ninguna deuda con EL BANCO CAFETERO



ordeno el levantamiento de la hipoteca 4175 de del 10 de julio de 1995 de la notaria 37 de esta
ciudad y le otorgo la escritura levantando la hipoteca N® 7509 del 23 de junio del 2015 de la
notaria 29 de esta ciudad y que figura en el certificado de libertad con la anotacion N° 25 de
fecha 01 de julio 2015 radicacion 2015-53824.

Potentisima razén que desfigura el Mandamiento ejecutivo de fecha 01 de agosto/1997, por la
Via mixta; (en acto propio de levanto la hipoteca. )

Y para que se tenga el ejecutivo por la via mixta, debe ostentar y/o mediar Hipoteca, para lo
cual como se inform6 que mi representado No fue garante de obligacion alguna y menos
garantizo deuda alguna con su bien y asi lo ratifico la entidad DAVIVIENDA en su actuar en su

ACTO Propia levanto la hipoteca como se informo:

ADVIERTASE que dentro del cuerpo del pagare nunca mi poderdante SE OBLIGO ANOMBRE
PROPIO Y MENOS GARANTIZO NINGUNA DEUDA como persona natural con hipoteca o
escrito ninguno por ende no se encuentra obligado a responder con su patrimonio por una
obligacion adquirida porla sociedad que FIGURA EN CALIDAD , DE REPRESETANTE,

ES IMPORTANTE RESALTAR QUE LA OBLIGACION QUE SE ESTAEJECUTANDO EN ESTE
JUZGADO ES LA OBLIGACION No 385297010428 POR VALOR DE $11.659.093 PESOS. LA
CUAL PERTENECE A REPRESENTACIONES LUIS EDUARDO ARANDA Y CIA LTDA NIT
800139549 ,(PERSOAN JURIDICA), y No mi representado; como lo certifica Davivienda en
derecho de peticion contestado el 22 de noviembre 2018 donde dice textualmente ”
efectivamente el crédito esta a cargode REPRESENTACIONES LUIS EDUARDO Y CIA LTDA
NIT 800139549;

EN LAS MEDIDAS CAUTELARES SE ORDENO EL EMBARGO DE UN BIEN
PERTENECIENTE A Ml PODERDANTE QUIEN NO ES EL OBLIGADO EN ESTE PROCESO
PUESTO QUE no tiene calidad Por pasiva para que este demandado en este proceso, menos
ofrecio su bien en calidad de persona natural garantizando deuda alguna.




|

SINOS DIRIGIMOS A LA FIGURA JURIDICA LTDA, LA RESPONSABILIDAD EMERGE COMO

LO DICE EL CODIGO DE COMERCIO “QUE ES RESPONSABLE HASTA SUS APORTES DEL
CAPITAL SOCIAL" -

RATIFICADO EN EL PARAGRAFO DEL ART 4° DE LOS ESTATUTOS DEL CERTIFICADO DE
LA CAMARA DE COMERCIO QUE A SU SIGNA DICE: PARAGRAFO: LA RESPONSABILIDAD
PERSONAL DE LOS SOCIOS QUEDA LIMITADA AL VALOR DE SUS RESPECTIVOS
APORTES YA PAGADOS EN LA FORMA QUE SE INDICO, PERO JAMAS SUS PROPIOS
BIENES, COMO ACONTECIO EN EL PRESENTE CASO.

Fundamento para la legalidad del titulo que No es baculo para esta demanda:

Objeto y consonancia; En relaciéna la facultad y deber que le asiste a toda autoridad judicial de
revisar, en forma oficiosa el titulo (s) baculo de acciones ejecutivas la 2 Que por demas
constituye igualmente aspecto materia de inconformidad en la sustentacion presentada.
jurisprudencia en vigendia incluso del Cédigo de Procedimiento Civil ha dicho: “[T]odo juzgador,
sin hesitacion alguna, [...] si esté habilitado para estudiar, aun oficiosamente, el titulo que se
presenta como soporte del pretenso recaudo ejecutivo, pues tal proceder ha de adelantarlo tanto
al analizar, por via de impugnacion, la orden de apremio dictada cuando la mismaes rebatida, y
ello indistintamente del preciso transfondo del reproche que haya sido efectuado e incluso en los
eventos en que las connotaciones juridicas de aquel no fueron cuestionadas, como tambiéna la
hora de emitir el fallo de fondo con que finiquite lo atafiedero con ese escrutinio judicial, en tanto
que tal es el primer topico relativamente al cual se ha de pronunciar a fin de depurarel litigio de
cualesquiera irregularidad sin que por ende se pueda pregonar extralimitacion o desafuero en
sus funciones, maxime cuando el proceso perennemente ha de darle prevalencia al derecho
sustancial (articulo 228 Superior) (subrayado original).” 3 Es més, inclusive, en vigencia del
precepto 430 del Codigo General del Proceso, que estipula, en uno de sus segmentos, en
concreto en su inciso segundo, que “[lJos requisitos formales del titulo ejecutivo sélo podran
discutirse mediante recurso de reposicion contra el mandamiento ejecutivo. No se admitira
ninguna controversia sobre los requisitos del titulo que no haya sido planteada por medio de

dicho recurso. En consecuencia, los defectos formales del titulo ejecutivo no podran reconocerse



o declararse por el juez en la sentencia 0 en el auto que ordene seguir adelante la ejecucion,
segun fuere el caso”, ha sentado jurisprudencialmente la Corte Suprema de Justicia en sede de
tutela que las normas procesales y ésta en particular no puede verse aisladamente, sino que su
interpretacion debe armonizarse con otros preceptos que obranen esa mismaregla, asi como
también con otras normas que hacen parte del entramado legal, verbigracia, con los canones 4°,
11,42-2°y 430 inciso 1° del Codigo General del Proceso, amén del mandato constitucional por
el cual los funcionarios judiciales han de vigilar que al interior de las actuaciones procesales
perennemente se denote que los diversos litigios, teleologicamente, lo que buscan es dar
prevalencia al derecho sustancial que en cada caso se disputa (articulos 228 de la Constitucion
Politica y 11 del Codigo General del Proceso). Ello implica que: 3 STC 18432 de 2016. MP
Margarita Cabello, providencia en la que se hizo referencia a su propia jurisprudencia en
vigencia del Codigo de Procedimiento Civil. 060 2007 — 00417 029 “...a los juzgadores, como
directores del proceso, legalmente les asiste toda una serie de potestades, aunoficiosas, para
que las actuaciones que emprendan atiendan la anotada finalidad, mismas que corresponde
observarlas desde la panoramica propia de la estructura que constituye el sistema juridico, mas
no desde la optica restricta derivada de interpretar y aplicar cada aparte del articulado de
manera aislada.” 4 Entre estas potestades oficiosas y en lo atinente al estudio del titulo ejecutivo
por el juez, debe recordarse que, junto con la disposicion atras sefialada, el inciso primero de
ese mismo canon 430, determin6 que “[pJresentada la demanda acompafiada de documento que
preste mérito ejecutivo, el juez librard mandamiento ordenando al demandado que cumpla la
obligacion en la forma pedida, si fuere procedente, o en la que aquel considere legal»”. Regla
que ha servido a la doctrina para edificar el criterio de que sea cual fuere el estadio procesal en
el que se encuentre “...todo juzgador, no cabe duda, esta habilitado para volver a estudiar,
incluso ex officio y sin limite en cuanto atafie con ese preciso topico, el titulo que se presenta
como soporte del recaudo, pues tal proceder ha de adelantarlo tanto al analizar, por via de
impugnacion, la orden de apremio impartida cuando la misma es de ese modo rebatida, como
también a la hora de emitir el fallo con que finiquite lo atafiedero con ese escrutinio judicial, en
tanto que ese es el primer aspecto relativamente al cual se ha de pronunciar la jurisdiccion, ya
sea a traves del juez a quo, ora por el ad quem5.” Sigue el Alto Tribunal indicando que: “Ese

entendido hace arribar a la conviccion de que el fallador mal puede ser un convidado de piedra




del litigio, sino que, en cambio, antes que otra cosa, tiene que erigirse dentro del juicio en un
defensor del bien superior de la imparticion de justicia material...” Ahora bien, esta facultad de
revision oficiosa del titulo no se circunscribe a la primera instancia, sino que el Ad Quem esta
igualmente facultado para este efecto: 4 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil.
Sentencia STC18432 de 2016. M.P. Margarita Cabello Blanco. 5 Ibidem. 060 2007 — 00417 02
10 “Por supuesto, tal deber, valga apuntarlo, parejamente es predicable «en tratandose de
sentencias de segundo grado en las que el recurso vertical no gravita sobre dicho tema, [sin que]
se pueda predicar afrenta alguna al principio de la no reformatio in pejus por causa de dicho
emprendimiento, ello porque para que la mentada irregularidad se estructure es menester, entre
otras cosas, que ‘la enmienda no obedezca a una necesidad impuesta por razones de caracter
ldgico o juridico atinentes a la consistencia misma del pronunciamiento jurisdiccional” (CSJ SC, 9
ago. 1995, rad. 5093), cual es lo opuesto a lo que sucede en tales andlisis, en virtuda que seria
del todo desatinado esperar un pronunciamiento “de fondo” en un litigio ejecutivoen que el titulo
no esta plenamente configurado, ya que, por sustraccion de materia, ese proceder devendria
inane». Claro, esta Corporacion sefiald al respecto, en CSJ STC, 9 feb. 2012, rad. 2011-02157-
01, que «[f]rente a alegada via de hecho del adquem por analizar previamente las formalidades
que debia contener el referido titulo valor, sin que se hubiese propuesto como “excepcion” por el
demandado dentro del litigio en mencion, cabe recordar que la jurisprudencia de la Sala ha
reiterado que “el juzgador de segunda instancia puede en el fallo volver a examinar el titulo
ejecutivo adosado, a efectos de corroborar la idoneidad del mismo para servir de baculo de la
ejecucion por ser la obligacion en el contenida clara, expresay exigible, independientemente de
que la misma no haya sido objeto de discusion dentro del recurso de alzada formulado contra la
decision de primerainstancia, pudiendo aun revocar la orden de pago primigenia, sin que ello
implique extralimitacion de su competencia» (sublineado original). En conclusion, la
hermenéutica que ha de darsele al canon 430 del Codigo General del Proceso no excluye la
«potestad-deber» que tienen los operadores judiciales de revisar «de oficio» el «titulo ejecutivo»
a la hora de dictar sentencia, ya sea esta de unica, primera o segunda instancia (ello es
predicable, en linea de generalisimo principio, respecto de todos los procesos ejecutivos y no
meramente de los de alimentos de que aqui se viene tratando en particular), dadoque, como se
precisd en CSJ STC, 8 nov. 2012, rad. 201 2-02414-00, «en los procesos ejecutivos es deber del
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juez revisar los términos interlocutorios del mandamiento de pago, en orden a verificar que a
pesar de haberse proferido, realmente se estructura el titulo ejecutivo (...) Sobre esta tematica,
la Sala ha indicado que “la orden de impulsar la ejecucion, objeto de las sentencias que se
profieran en los procesos ejecutivos, implica el previo y necesario analisis de las condiciones
que le dan eficacia al titulo ejecutivo, sin que en tal caso se encuentre el fallador limitado por el
mandamiento de pago proferido al comienzo de la actuacion procesal’[...]» (se resalto). (...) De
modo que la revision del titulo ejecutivo por parte del juez, para que tal se ajuste al canon 422
del Codigo General del Proceso, debe ser preliminar al emitirse la orden de apremio y también
en la sentencia que, con posterioridad, decida sobre la litis, inclusive de forma oficiosa.” 6 6
Ibidem. 060 2007 - 00417 02 11 De manera pues, que no hay duda de Ia posibilidadde revisar
de forma oficiosa la concurrencia de los elementos conformantes del titulo ejecutivo, tanto en
primera como en segunda instancia, y al margen de que se hubiera propuesto como excepcion o
si quiera enunciado por el obligado, pues es evidente que el proceso ejecutivo en su totalidad se
finca en la piedra angular del titulo, el que defectuoso o inexistente impide el cobro coactivo que
se pretende con la demanda7

PRUEBAS

PRIMERO: derecho de peticién solicitado a Davivienda y donde se aclaraen el punto 4. Que el
sefor Luis Eduardo Aranda c. con c.c. 19308836. No es responsable del crédito 0428 por el

valor $11.659.093; este crédito pertenece a presentaciones LUIS EDUARDO ARANDA Y CIA
LTDA. NIT 800.139. 549.

SEGUNDO: en el punto 3, de la contestacion del derecho de peticion. “se verificala informacion
y la empresa REPRESENTACIONES LUIS EDUARDO ARANDA CI CIA LTDA. , N0 presenta

créditos hipotecarios, por lo tanto no se evidencia que sea garantia de ningun crédito.

TERCERO: en el punto 5., del mismo derecho de peticion al tenor “como se manifesto en el
punto dos, a nombre de la persona natural LUIS EDUARDO ARANDA, no registra obligaciones
hipotecarias.”

CUARTO: Para corroborar lo anterior le recuerdo a la Honorable a juez que dicha
hipoteca N° 4175 de del 10 de julio de 1995 de la notaria 37 de esta ciudad con la que el

banco involucro atraves de su apoderado sinuosamente vinculoa mi representado -y por acto




propio de la entidad DAVIVIENDA absorbente del demandante inicial. Fue levantada por
DAVIVIENDA el 23 de junio de 2015 en la notaria 29 del circulo de Bogota y le correspondio la

escritura N° 7509, lo cual se puede demostrar con el certificado de tradicion. La cual reposa en
proceso y fue objeto de EXHORTO por su despachoa folio 481. -

PORLO EXPUESTO Y SOPORTADO para que se califiquey en especialacudiendo a las
potestades del Juez titulo Il Articulo 42, numerales 3° inciso finaly 5°, 6° 12.

Ademas su sefioria segun auto de fecha17 de Marzodel 2016 segu estado N° 005 den

fecha 18 de MARZ0/2016. AL TENOR “ AFOLIO 481 -, sobre el levantamiento de la hipoteca.
Y la actora hizo caso omiso.

Fundamento constitucionales:

Asi. se instituyo en el articulo 2 superior como fin del Estado “garantizar la efectividad de los
principios, derechos y deberes consagrados en la Constitucion”, ordenando que las autoridades
“estan instituidas para proteger a todas las personas residentes en Colombia, en su vida, honra,
bienes, creencias, y demas derechos y libertades, y para asegurar el cumplimiento de los
deberes sociales del Estado y de los particulares”, con la finalidad de aunar a la proteccion que
deviene directamente de la Nacién, facultando asi a las entidades de rango constitucional y/o
legal, para ejercer tal encargo, entre estas, con un caracter de suprema indole en nuestro pais,
dandole a los jueces que comprendenla Rama Judicial del Poder Publico, entre otros, la facuttad
de administrar justicia, para materializar y efectivizar los derechos de todo orden, de las
personas. Con todo lo anterior y en el desarrollo jurisprudencial del derecho fundamental al
acceso a la administracion de justicia, segun la Sentencia T-476 de 1998, de la Honorable Corte
Constitucional, M.P. Fabio Morén Diaz, dicha garantia con proteccionreforzada hacereferencia
a los siguiente: “El acceso a la administracion de justicia, se constituye para el individuo en una
necesidad inherente a su condicion y naturaleza, sin él los sujetos y la sociedad misma no
podrian desarrollarse y careceriande un instrumento esencial para garantizar su convivencia
armoénica, como es la aplicacion oportuna v eficaz del ordenamiento juridico que rige a la
sociedad, y se daria paso a la primacia del interés particular sobre el general, contrariando
postulados basicos del modelo de organizacion juridica-politica por el cual optd el Constituyente

de 1991. Asi. el acceso a la administracion de justicia se erige en nuestro ordenamiento superior



como un derecho fundamental de los individuos, que comotal prevalece y goza de proteccion
especial por parte del Estado.”, pero no llegandose solo a dicho punto sino que “(...) la
realizacion de dicho derecho no se agota en la posibilidad real que debe tener cualquier persona
de presentar sus solicitudes o de plantear sus pretensiones ante las respectivas instancias
judiciales, ese es apenas uno de los componentes de dicho derecho, el efectivo acceso a la
administracion de justicia, como lo ha precisado esta Corporacion, se logra, "...cuando, dentro de
determinadas circunstancias y con arreglo a la ley, el juez garantiza igualdad a las partes,
analiza las pruebas, llega a un libre convencimiento, aplica la Constitucién y la ley y, si es el
caso, proclama la vigencia y realizacion de los derechos amenazados o vulnerados. Es dentro
de este marco que la Corte Constitucional no ha vacilado en calificar al derecho al que hace
alusion la norma que se revisa -que esta contenida en los articulos 29 y 229 de la Carta Politica-
como uno de los derechos fundamentales, susceptible de proteccion juridica inmediata a través
de mecanismos como la accién de tutela prevista en el articulo 86 superior”, razon suficiente
para determinar la legalidad vy el apego a las normas constitucionales, sustanciales e
instrumentales, a que el juzgador que conoce de determinado litigio, deben acoger al momento
de proferir las providencias dentro del mismo, teniendo en consideracion el libelo genitor del
proceso, el escrito responsivo de la demanda, las pruebas aportadas y los argumentos
expuestos, basada en criterios de justicia y derecho, y ante todo, respetando la supremacia de la
Constitucion; maxime cuando de derechos fundamentales se trata. Con relacion a lo anterior, la
Honorable Corte Constitucional, mediante sentencia T-004 de 1995, sumadaala sentencia C-
1027 de 2002, establecio que: “El acceso a la administracion de justicia es un derecho
fundamental cuyo alcance no puede concebirse dentro de los estrechos moldes de una
posibilidad formal de llegar ante los jueces, 0 en la simple existencia de una estructura judicial
lista a atender las demandas de los asociados. Su nicleo esencial reside en la certidumbre de
que, ante los estrados judiciales, seran surtidos los procesos a la luz del orden juridico aplicable,
con la objetividad y la suficiencia probatoria que asegurenun real y ponderado conocimiento del
fallador acerca de los hechos materia de su decision.” (Subrayas, negrilla y cursiva fuera del
texto original), para lo cual los jueces deben tomar la decisién con base a los argumentos
esbozados en cada uno de los recursos, y valorarlo en debida forma, para hacer efectivo el

principio de justicia, las reglamentaciones legales establecidas en las normas de rango




constitucional. En el mismo sentido, a través de la Sentencia T-476 de 1998, la Honorable Corte
Constitucional considero lo siguiente: “El derecho constitucional de acceso a la administracion de
justicia, ha sido calificado por la Corte como un derecho medular, es decir como la garantia real
y efectiva que el Estado le ofrece al individuo, de poder acudir, pararesolver las controversias
que surjan con otros individuos u organizaciones y con el mismo Estado, ante un juez, "...con
miras a obtener una resolucion motivada, ajustadaa derecho, y dictada de conformidad con el
procedimiento y las garantias constitucionales previstas en la Constituciony en la ley." En esa
perspectiva, para que el acceso a la administracion de justicia sea efectivo, no bastacon que el
juez le dé tramite a la solicitud, es necesario que éste proceda a la resolucion de las peticiones,
previo el analisis y la ponderacion de las pruebas y los argumentos que se alleguen al respectivo
proceso, o que el recopile, lo cual le permitira arribar a una decision razonada y razonable,

ajustada en todo a las disposiciones de la Constituciony la ley.”

PETICION

PRIMERO: Solicito por via de recurso de reposicion se REVOQUE el auto que esa corriendo
traslado del avalio del bien inmueble de propiedad de mi poderdante LUIS EDUARDO
ARANDA, , quien como se informd certifico No fue garante ni tomo créditoalgunoa su nombre
no se encuentra obligado a responder con su patrimonio por una obligacion adquirida por la
sociedad. Esto es, sin hesitacion alguna existe una FALTA DE LEGITIMACION POR PASIVA,
que oficiosamente el despacho debio declarar en su momento, el juez que tenia en sumomento
conocimiento del asuntoy hoy en dia su sefioria, PUES existen pruebas fehacientes que dan
cuenta de lo ya indicado en el proceso, pues al no hacerlo se le esta violando el debido
proceso y el derecho a la propiedad, al tratar de rematar un biende una persona que, se

reitera jamas se obligo.

DE NO SER ATENDIDC POR ESTE MEDIO DE RECURSO SUBSIDIARAIMENTE SE
CONCEDA LA APELACION ANTE EL SUPERIOR DE INSTANCIA.

Y/O de aplique al articulo 318 del estatuto procesal actual.



SEGUNDO: Por lo tanto, solicito SE DECRETE LA TERMINACION DEL PROCESO en contra
de mi poderdante LUIS EDUARDO ARANDA quien fue falsamente involucrado con la hipoteca
4175 del 10 de julio de 1975 y se LEVANTO LA HIPOTECA POR ACTO PROPIO DE LA
ENTIDAD ABSORVENTE DEL INICIAL DEMANDANTE- por DAVIVIENDA el 23 de junio de
2015 en la notaria 29 del circulo de Bogoté y le correspondio la escritura N° 7509, lo cual se

puede demostrar con el certificado de tradicion.

TERCERO: Ordene la cancelacion y levantamiento de la medida cautelar decretada para el
inmueble, que pesa por ese despacho para la matricula inmobiliaria no 50S- 446786 del circulo
de la zona sur,

CUARTO: Igualmente, que en caso de que no se acede a dicha peticion, me acojo al articulo
445 el C.G. del Proceso, que dispone: “Durante el término de ejecutoria del auto de traslado
del avaluo el ejecutado podré invocar el beneficio de competencia y su solicitud se
tramitara como incidente, en el cual aquel deberé probar que los bienes avaluados son su
unico patrimonio. Si le fuere reconocido, en el mismo auto se determinaran los bienes que

deben dejérsele para su modesta subsistenciay se ordenara su desembargo”.
Con el mas alto respeto de esa judicatura.

Del senor Juez, atentamente.

’ i ; ".l! s
Lt d -/Z"U/ (

FAUSTINO CARDENAS VARELA.
C.C. No.79.276.380.DE Bogota.
T.P. No.168.224. Del C. S. de la J.

Anexos; DERECHO DE PETICION DEL ACTO POR DAVIVIENDA: (Prueba del acto propio)
CERTTIFICACO DE LIBERTAD prueba de levantamiento de hipoteca. )




& oNvIvIENDA

Bogota, 30 de julio 2021

Apreciado cliente
LUIS EDUARDO ARANDA
aylujo@gmail.com

Asunto Aclaracion crédito.
N° radicacion en Davivienda: 1-21987537956
Fecha radicacion en Davivienda: 4 de marzo de 2021.
Lugar de radicacion: Derecho de peticion.

Reciba un cordial saludo de Davivienda. En relacién con su requerimiento, le informamos
o scgunen!e.

1. Se evidencia que a nombre de la persona natural LUIS EDUARDO ARANDA registra la
obligacion N. 2050, esta obligacion fue incluida en el convenio de compra de cartera
efectuado entre CISA-Central de Inversiones S.A. con GRANBANCO ~ BANCAFE el 27
de octubre de 2000.

2 Hemos realizado la comespondiente validacién y no se evidencia la obligacion
hipotecaria N. 4175 a nombre de la persona natura! LUIS EDUARDO ARANDA.

3. Se verifica la informacién y la empresa REPRESENTACIONES LUIS EDUARDO
ARANDA, no presenta créditos hipotecarios, por tanto no se evidencia que sea garantia
de ningun credito

4. Se evidencia que la obligacion N. 0428 y la N. 9808, registran a nombre de la empresa
REPRESENTACIONES LUIS EDUARDO ARANDA, identificada con numero de N.
800.139.549

5. Como se manifesté en el punto dos, a nombre de la persona natural LUIS EDUARDO
ARANDA, no registra obligaciones hipotecarias.

6. Se valida la informacién con CISA, Central de Inversiones S A. y nos informa que
adquinié en calidad de acreedor las obligaciones No. 0428 y 9806, a nombre de la
empresa REPRESENTACIONES LUIS EDUARDO ARANDA identificada con numero
de N 800 139,549, y la obligacion No. 2050, a cargo del sefior LUIS EDUARDO
ARANDA CARRENO identificado con cedula de cludadania N. 19.308 836, obligaciones
adquindas de la siguiente manera

Las obligaciones Nos 0428 y 9806 fueron incluidas en el convenio de compra de cartera
efectuado entre CISA-Central de Inversiones S.A. con GRANBANCO - BANCAFE el 27 de
octubre de 2000 y con FOGAFIN el 29 de noviembre de 2006.

Sin embargo, posteriormente dichas obligaciones hicieron parte de la venta de cartera
realizada por nuestra Entidad a la Compaiiia de Gerenclamiento de Activos LTDA - CGA

£l Detensor del Consumidor Financiens designado por Davivienda s of Dr. Carlos Mario Serna Jaramitlo, y ka Ora. Patricla
Ametia Rojas Ameézquits es su suplente. Su Informacian y funciones poeden Ser Consuades en weve [dyroen 0 Lo
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Ahora bien, la obligacion No. 2050 fue incluida en el convenio de compra de cartera
efectuado entre CISA-Central de Inversiones S.A. con GRANBANCO - BANCAFE el 27 de
octubre de 2000. Sin embargo, posteriormente dicha obligacion hizo parte de la venta de

cartera realizada por nuestra Entidad a SISTEMCOBRO en el afio 2012. Por o tanto es i
importante adjuntar paz y salvo.

7. El banco ya no es sujeto procesal y nuestra posicién de demandante la tomé
inicialmente CISA y posteriormente COVINOC, por ende la solicitud la debe elevar
directamente a estas entidades, ya que le corresponde al demandante actual adelantar
las gestiones necesarias ante el juzgado en relacion a la terminacién del proceso.

Esperamos de esta forma haber dejado atendida su solicitud y estaremos dispuestos a
resolver cualquier otra inquietud.

En Davivienda eslamos dispuestos a asesorarle en el buen manejo de sus productos. Si
desea informacitn adicional, comuniguese con nosotros al 338-3838 en Bogota a la linea
01-8000 123-838 desde cualquier lugar del pais, donde nuestros asesores lo atenderan con

gusto las 24 horas

Atentamente,
S\

BANCO i)AVIVlENDA SA

Anexo: Certificacion venta de carera

AGCHAVEY

Pagina 2 e 2

El Detersor del Consumidor Financieng designade por Davivienda es el Dr. Cartos Mario Serna Jaramillo, y fa Dra. Patricla
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"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION™

Na tiene validez sin la firma del registrador en la ultima pagina
CIRCULO REGISTRAL: 50S - BOGOTA ZONA SUR DEPTO: BOGOTA D.C. MUNICIPIO: BOGOTAD. C VEREDA. BOGOTAD c
FECHA APERTURA 12-06-1078 RADICACION: 73022040 CON: SIN INFORMACION DE: 24-04-1978
COMIGO CATASTRAL AAADO44OZCNCOD CATASTRAL ANT: BS-345-83-2-21
NUPRE
esTADO DeL Fouo ACTIVO
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DESCRIPCION. CABIDA Y LINDEROS

APTO 2-0f DEL INTERIOR 2 BLOGUE 2 DEL CONJUNTO RESIDENCIAL FRANCISCO JOSE DE CALDAS CON AREA PRIVATIVA DE 48,95 MTS 2 SU

ALTURA LIBRE ES DE 49,95 MTS 25U ALTURA LIBRE ES DE 220 MTS. ¥ LINDA Y'ﬁu})ﬁ PUNTOS 1Y &2 Y 3 EN D‘MENSJONES DE 044 MTSY
5.5

7 MTS RESPECTIVAMENTE MURO COMUN DE POR MEDHO CON :5 EN b ONES DE §.50 MTS
con EL MURO COMUN QUELD SEPARA DEL APTO 2-02 ENTRE Lo$] r(’Js 6.6YEN biMENSl SDE 261 MTS. 1.78 MTS. 476
RESPECTIVAMENTE CON EL MURO COMUN QUE LOS SEPARA ou\%ga SoBRE "t‘h@cm ngtceﬁmﬂdﬁssmncm ENTRE
LOS PUNTOS 7 ¥ B EN DBENSION DE 844 MTS. GON EL MURD COMUN QUE LS SEPARADEL APTO 200 PERTENBCIENTE AL BLOQUE 3 ENTRE
LOS PUNTOS8Y 39Y 10 10Y 11 EN DIMENSIONES DE 230 MTS.060 MTSY 3,84 MTS RESPECTIVAMENTE CON EL MURD COMUN QUE LO
SEFARA DEL VACIO SOBRE El AREA LIBRE COMUNDEL CONJUNTO RESIDENCIAL, ENTRE LOS PUNTOS 1Y 12 12 ¥ 1 EN DIMENSIONES DE 2,83
TS Y 0 88 MTS RE SPECTIVAMENTE. CON EL MURD COMUN QUE LO SEPARA DELHALL COMUN DEL #:5Q.ENTRE LOS PUNTOS 13 Y 1414 Y 15 Y
1616 Y 13 EN DIMENSCONES DE 0 785 MTS 020 MTS 075 MYS 0,20 MTS RESPECTIVAMENTE. MURG COMUN DE POR MEDIO CON EL NIVEL 3 0
TERCER PISO.CEL BLOGQUE POR EL. NADIR. PLACA COMUN DE PORMEDRO CON EL NIVEL 1.0 PRIMER PIDO DEL BLOOUE DENTRO DE LOS
LINDERQGSE ANTES DESURITOS TOOOS LOS MURQS QUE EXISTEN SON DE PROPIEDAD COMUN YA QUE PRESTAN UNA FUNCION ESTRUCTURAL
ESTOS MUROS TIENE UN AREA DE 1,57 MTS 2 Y HAN SIDO DESCONTADOS DEL AREA PRIVATIVA DE ESTE DEPARTAMENTO

AREA Y COEFICIENTE

AREA - HECTAREAS: METROS = CENTIMETROS

AREA PRIVADA - METROS | CENTIME TROS - / AREA CONSTRUIDA - METROS = CENTIMETROS
COEFICIENTE ' %

COMPLEMENTACION.
TRADICION: CAJA DE LA VIVIENDA SAILITAR. ADQUIRIO EN MAYOR EXTENSION POR ADJUDICACION EN LA DIVISION MATERIAL CON EL INSTITUTO
OE CREDITO TERRITORIAL POR ESC 973 DEL 17-03-1962 OE LA NOTARIA 2 OE BOGOTA

DIRECCION DEL INMUEBLE

Tpo Prado URBAND

21 KR THA 26 25 SUR IN ? AF 201 {DIRECCION CATASTRAL)
1) CARRERA 83 33-25 8

DE TERMIBACION OEL INMUEBLE
DESTINACION ECONOMICA.

MATRICULLA ABIERTA CON BASE EN LA(s) SIGUIENTE(s) (En caso de integracion y otros)
508 - 443083

ANOTACION: Nro 001 Fecha 20405 1878 Ragicacidn: TA022040

Doc ESCRITURA 500 de 24 02-1578 NOTARIA 1 de BOGOTA VALOR ACTO 30

ESPECIFICACION 360 RECLAMENT O COPROMEDAD

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO {X-Titwlar de derecho real do dominio - Titular de dominio ncompleto)
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Pagina 2 TURNO: 2021-326178
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"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"

No tiene validez sin la firma del registrador en [a ultima pagina
A: CAJA DE VIVIENDA MILITAR NIT# 60021967 X

ANOTACION: Nro 002 Fecna 12-07-1978 Radicacian: 78051534

Doc: ESCRITURA 1440 det 10-04-1978 NOTARIA 1 de BOGOTA VALOR ACTO $168 100
ESPECIFICACION 10t VENTA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-THular de derecho real de deminio |- Titular de dominia ine ompleto)
DE: CAJA DE VIVIENDA MILITAR

A: HARRERA MONSALVE NOEL DE JESUS CC# 4509829 X

LT I AT S - i 45

ANOTACION: Nro 003 Fecna 12.07-1978 Radicacion: 78051534 : :

Doc. ESCRITURA 1440 del 10-04-1978 NOTARIA 1 de BOGOTA o .. © o VALORACTO. 30
ESPECIFICACION: - 340 CONDICION RESOULTORIA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO {X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio inc ompleta)

DE CAJA DE VIVIENDA MILITAR '

A: HERRERA MONSALVE NOEL DE JESUS x

ANOTACION: Nro 004 Fecna 12071078 Radicacian. 78052534

Doc: ESCRITURA 1440 del 10-04-1878 NOTARIA 1 de BOGOTA VALOR ACTO $153 697 97
ESPECIFICACION: = 210 HIPOTELA ABERTA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio |- Titular de deminio incompleto)

DE. HERRERA MONSALVE NOEL DE JESUS X
A: CAJA DE VIVIENDA MILITAR

ANOQTACION: Nro 008 Fecna 12.07-1978 Radicacion: 78052534

Doc: ESCRITURA 1440 del 10-04-1878 NOTARIA 1 de BOGOTA VALOR ACTO $0
ESPECIFICACION: 370 PATRIMONIO OE FAMILIA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de deminio ). Titular de dominio incampleto)

DE HERRERA MONSALVE NOEL DE JESUS X
A. HENADO DE HERRERA IDALITA

A: HERRERA MONSALYE NOEL DE JESUS

A: LOS HUOS DE ESTE MATRIMONIO

ANOTACION: Nro 006 Fecna 0605 1887 Ragicacion: 83040346

Doc ESCRITURA 733 de! 06-04-1883 NOTAFRA B de BOGOTA VALOR ACTO S0
Se cancela anotacdn No 5

ESPECIFICACION 770 CANCELACKIN PATIRBACONIC DE FAMILIA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X.Titular de derecho real do dominio b Titular de dominio neampletn|
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Impreso el 26 de Agosto de 2021 a las 04:09:24 PM
“"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"

No tiene validez sin la firma de! registrador en la ultima pagina
OF HERRERA MONSALVE NOEL DE JESUS X
A: HENAQ DE HERRERA IDALITA

A LOS HLIOS DE ESTE MATRIMONIO

ANOTACHION: Nro 007 Fecha 0505 1983 Ragdicacion: 83040347
Doc ESCRITURA 1798 gel 26-04- 1883 NOTARIA 1 de BOGOTA VALOR ACTO $153697 97
Se cancela anotacon No 4

ESPECIFICACION: © 650 CANCELACION HIPOTECA -{"‘ riner

o
’z

'f '*,A' »
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de devecho &1 dé am\-‘muh oe amlmo mcomnmal

OE CAJA DE VIVIENDA MILITAR » nad
A HERRERA MONSALVE NOEL DE JESUS ) ‘ ‘ Cx

e i S N e - & G~

ANOTACION: Nro 008 Fecna: 05-05-1683 Radicacion, SN 0 g ;
Duc: ESCRITURA 1793 del 26-04-1583 NOTARIA 1 de BOGOTA Wl VTR USaor ac1o-so
Se cancela anotacdn Ro 1
ESPECIFICACION 741 CANCELACHKON CONDICION RESOLUTORIA
PERSONAS QUE INTERVIENEN EM EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,kTitular de dominio incompleto)
DE CAJA DE VIVIENDA AMILITAR
A HERRERA MONSALVE NOEL DE JESUS

ANOTACION: Nro 009 ¥ ecna 2305 1983 Radicacion: 45260

Dot ESCRITURA 1487 gal 05-05-1583 NOTARIA 28 ge BOGOTA VALOR ACTO: §1.000 000
ESPECIFICACION. 103 VENTA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO {X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

DE HERRERA MONSALVE NCEL DE JESUS

A: GIL DE HINCAPIE TERESA CCw 41458384 X

ANQTACION: Nro 010 Fecna 16121065 Radicacion 160571

Ouc ESCRITURA 4528 del 10081584 NOTARIA 28 g8 BOGOTA VALOR ACTO. $1.2C0 tod
ESPECIFICACION. 10t VENTA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio -Titulsr de dominio incompleto)

Q€ GIL DE FINCAPIE TERESA COm 41458384

A LEAIQ JIMENEZ BERNANDO CCoT923299% X

ANOTACION: Nro 011 Facha 20081858 Radicacian. 88-101029
Doc ESCRITURA 5210 gel 16-06-1088 NOTARIA 29 oe BOGOTA VALOR ACT( 870000
ESPECIFICACION. 107 COMPRAVENTA
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S—— CERTIFICADO DE TRADICION
MATRICULA INMOBILIARIA
Certificado generado con el Pin No: 210826959147066221 Nro Matricula: 50S-446786

Pagina 4 TURNO: 2021-326176
Impreso el 26 de Agosto de 2021 a las 04:09:24 PM
"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"
No tiene validez =in la firma del registrador en la ultima pagina
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominic - Titular de dominio incompleto)
DE. LEAYQ JIMENEZ BERNANDO Clm TH2320%

A: CAON GARCIA PEDRO ALIRID CCo 79293987 X

ANOTACION: Nro 012 Fecna 20-04-1994 Radicacidn 1994-20547

Doc: ESCRITURA 10042 cet 10-11-1988 NOTARIA 29 ge SANTAFE DE BOGOTA VALOR ACTO $850 O
ESPECIFICACION 10 COMPRAVENTA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular do derecho resi mmm-tmammo incompleto) *

D€ CAOM GARCIA PEDRO ALIRIO > ot gyl rg
A: HERRERA ROJAS ANA MATILDE IS Al | COP 41835836 X
b et e S —— i Ry A by St Ll

ANOTACION: Nro 013 Feena 20-04-1964 mm 29548

Doc: ESCRITURA TOAT del amsam Nurmmzaﬂ. #J\NYAFE DE aoeou : ' VALOR ACTO: $3.000.000
ESPECIFICACION: - 101 COMPRAVENTA '

PERSONAS QUE INTERVIENEN EM EL ACTO (X-Tiular de derecho real de dominio I-Titutar de doeminio Incompleto)

DE. HERRERA ROJAS ANA MATILDE CLB 41815536

A: PERDOMO CARDENAS REINALDO CC® 4868512 X

ANOTACION: Nro 014 Fecna 2604 1004 Raticacion 1994 28550

Ooc ESCRITURA 11149 del 25-11 1992 NOTARIA 29 de SANTAFE DE BOGOTA VALOR ACTD §2.120 (00
ESPECIFICACION. 101 COMPRAVENTA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO {X-Titular de deracho real de dominio |- Titular de dominio incompleto)

DE PERDOMO CARDENAS REYNALDO

A: PERDOMO ANDRADE NIDIA CCep 36182411 X

ANOTACION: Nro 015 Fecha 18.08-1805 Radicacidn. 1095 58736

Doc: ESCRITURA 987 ged 21031895 NOTARIA 10 de SANTAFE DOE BOGOTA VALOR ACTO 38 864 000
ESPECIFICACION: 10 COMPRAVENTA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X.Titular de derecho resl de dominio,-Tituiar de dominio inc ompleta)

DE. PERDOMO ANDRADE MaliA c
A: ARANDA CARRE\O LUIS EDUARDO CCe 19308838 X

Wi 12411

ANOTACION: Nro 016 Fecha 1608 1995 Radicacidn. 1995 58744
Ooc ESCRITURA 4175 del 10-07-1595 NOTARIA 37 g¢ SANTAFE DE BOGOTA VALOR ACTO §
ESPECIFICACION. 210 HIPOTECA ARMERTA SN LIMITE DE CUANTIA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derscho real de dominio l-Titular de doerinio incompleto}
DE. ARANDA CARRE D LIS EDUARDO CLC® 19308838 X
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T CERTIFICADO DE TRADICION
MATRICULA INMOBILIARIA

Certificado generado con el Pin No: 210826959147066221 Nro Matricula: 50S-446786
Pagina 5§ TURNO 2021-326178

Impreso el 26 de Agosto de 2021 a las 04:09:24 PM
"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"

No tiene valicez sin la firma del registrador en la ultima pagina
A: BAMCO CAFETERO

ANOTACION: Nro 017 Fecha 16-07-1988 Radicacion. 1896-65151

Doc: OFICED 881 gel 05-07-1896 JUZGADO 4 CVIL MUNICIPAL de SANTAFE DE BOGOTA  VALOR ACTO.
ESPECIFICACION. - 401 EMBARGO EJECUTIVO

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTQ (X-Titular de derecho real de dominie |-Titular de dominio incompleto)
D€ SOCIEDAD CARIBE FILMS 3A

A: ARANDA CARREIO LUIS EDUARDO CC¥ 13308836 X

o Ay v—d A 4 & + e

e

ANOTACION: Nro 018 Fecna 10-08-1897 Radicacion: 1987-80243 B

Doc, OF 10K 530 del 75-08-1997 JUZGADO 38 CIVIL DEL CYO de SANTAFE DE ch;mk
Se canoela anotacian Now 17

ESPECIFICACION. - 780 CANCELACION EMBARGOS CON ACCION PERSONAL

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho el de déminio i-Ti

DE. SOCIEDAD CARIBE FILMS 8 A

A: ARANDA CARREWO LUIS EDUARDO

ANOTACION: Nro 019 Fecha 1008 1897 Radicaciin: 186780243

Doc: OFICIO 530 del 35-08-1807 JUZGADO 38 CIVEL DEL CTO de SANTAFE DE BOGOTA VALOR ACTO. §
ESPECIFICACION 40t EMBARGO EJECUTIVO MIXTO

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Tiular de derecho real de dominio |-Titular de d o e leto)

DE BANCO CAFETERD
A ARANDA CARREVO LUIS EDUARDO CC#® 19308836 X
A: REPRESENTACIONES LUIS EDUARDO ARANDA C.Y CIA LTDA

ANOTACION: Neo 020 Fecha (01072009 Radicacion. 2009-56398

Doc OF ICKD 43717 del 24-06-2008 ALCALDIA MAYOR de BOGOTADC VALOR ACTO §

ESPECIFICACION VALORIZACION 0212 VALORIZACION GRAVAMEN DE VALORIZACKNN POR BENEFICIO LOCAL ACUERDO 18008
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derscho reai de dominio l-Titular de dominio incompleto)

A 1DU.

ANOTACION: Nro 021 Fecha 17-06 2008 Radicacion: 2008-83021

Doc: OF K0 827452 gel 14-08.2008 ALCALDIA MAYOR de BOGOTAD.C. VALOR ACTO: §
ESPECIFICACION EMBARGO POR VALORIZACION: 0445 EMBARGO POR VALORIZACION EJECUTNVG 582002 EJE S
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio l-Titular de dominio incompleta)

DE: INSTITUTO DE DESARROLLO URBANO-IDU NITW 8999990816
A ARANDA CARRE'C LUIS EDUARDO ) x
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3
B CERTIFICADO DE TRADICION
MATRICULA INMOBILIARIA

Certificado generado con el Pin No: 210826959147066221 Nro Matricula: 505-446786
Pagina 6 TURNQO: 2021-326176

Impreso el 26 de Agosto de 2021 a las 04:09:24 PM
"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"
Ma tiene validez sin la firma del registrador en [a ultima pagina
ANOTACION: Nro 022 Fecha 13-10-2011 Radicacidn: 201 1-85791
Doc: OFICH) 690421 det 30-08-2011 ALCALDIA MAYOR oe BOGOTAD.C VALOR ACTO 3
Se cancela anotacin No: 21

ESPECIFICACION. CANCELACION PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA 0842 CANCELACION PROVIDENCLIA ADMINIS TRATIVA CANCELA EMBARGO POS

VALORIZACION, OFICIO 62752 DE 14 DE SEP DE 2009 q

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio b-Titular de deeminio incompleto)
DE: DU

A: ARANDA CARREVO LUIS EDUARDO CC# 19308838 X

ANOTACION: Nro 023 Fecha 13- 10-2011 Radicacion: 201 1-85754
Doc OFICKO 703391 gt 04- 10-2011 ALCALDIA MAYOR de BOGOTA D.C VALOR ACTO §
Se cancela anatacién No: 20 i s : ‘ ' f ; N
ESPECIFICACION: CANCELACION ﬂRDVIDMM AWIMSW?WA h&tz CANCELXACDN PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA LEVANTANIENTO DE
INSCRIPCION DEL GRAVAMEN DE VALORIZACION POR BENEFICIO LOCAL. ACUERDC 180 DE 2005

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de deminio incompleta)
DE_INSTITUTO DE DESARROLLD URBANO -1DU-

ANOTACION: Nro 024 Fecna 25402012 Radicacion: 20127470

Doc ESCRITURA 7371 ¢l 16812 2011 NOTARIA B8 de BOGOTAD.C VALOR ACTO §

ESPECIFICACION: REFORMA REGLAMENTD DE PROPIEDAD HORIZONTAL 0331 REFORMA REGLAMENTD DE PROPIEDAD HORIZONTAL £ 803
DEL 21-02-78 ADECUAR EL CONJ RESD FRANCISCO JOSE DE CALDAS LT 1 A LA LEY 675 DEL 03-08-01 NUEVO R P H. Y DEMAS NORMAS QUE LA
MODEFIQUEN ADICIONES ¥ REGLAMENTEN E INTEGRACION DE LA AGRUP LT 2 Y EL CONJRESD LT 1

PERSONAS QUE INTERVIENEM EN EL ACTO (X-Titular de dereche real de dominio |-Titular de deminio Inc ompleto)

A: AGRUPACION DE VIVIENDA FRANCISCO JOSE DE CALDAS-PROPIEDAD HORIZONTAL

ANOTACION: Nro 025 Fecha 01-07-2015 Radicacian; 2015-53824
Doc: ESCRITURA 7508 del 23-06-2015 NOTARIA VEINTINUEVE de BOGOTA D C VALOR ACTO $50C0 000
Se cancela anatacn No. 18
ESPECIFICACION CANCELACION POR VOLUNTAD DE LAS PARTES 0847 CANCELACION POR VI UNTAL DE LAS PARTES HIPOTECA
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio Incompleto)
D€ BANCO DAVIVIENDA S A MeT 830 0343137 OBRANDO EN SU CARACTER DE ACREDEDOR CESIONARIO

A: ARANDA CARRE\O LIS EDUARDO CCe 19308838

NRO TOTAL DE ANOTACIONES: *25°

——
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L NGETNO
S CERTIFICADO DE TRADICION
MATRICULA INMOBILIARIA
Certificado generado con el Pin No: 210826959147066221 Nro Matricula: 505-446786

Pagina 7 TURNO: 2021-326176
Impreso el 26 de Agosto de 2021 a las 04:09:24 PM
"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"

No tiene validez sin la firma dei registrador en Ia ultima pagina

SALVEDADES: (Infermacion Anterior o Corregida)

Antacion Nra 0 Mo comeccadn 1 Radicacan Fecha: 20-0% 1956
EN SECCION DIRECCION BLOQUE 1 CORREGIDO VALE. ART 36 D L. 125070 LAB
Arctacion N 0 Nro coreccon. 2 Radicacon C2007-11598 Fecha. 18-08-2007

SE ACTUALIZA NUMERO CATASTRAL COM EL CHILP., SE INCLUYE DIRECCION ACTUAL SUMINIS TRADA POR LA U AE C D SEGUN RES. NO. 0350

DE 24/07/2007 PROFERIDA POR ESA ENTIDAD Y RES. NO. 5388 DE 14/08/2007 EXPEDIDA POR LAS NR

Anctacion Nro: 25 Nro coreccdn: 1 Radicacan: Ci2016-119 Fecha: 24-02-2018

EN PERSONAS CORREGIDO EL NOMBRE DEL BANCO DAVIIENDA SEGUN ESCRITURA DE CANCELACION PERTENENCIAS 8¢ VALE LEY 157912

ART 58 OFC- CORE!
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TURNO: 2021-326176 FECHA: 26-08-2021

EXPEDIDO EN: BOGOTA z i } ’ alslal"R
s

£1 Registracor EDGAR JOSE NAMEN AYUB







Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
‘ /2021 12:14

Para: fausto cardenas varela <facava62@hotmail.com>

ANOTACION
Radicado No. 5899-2021, Entidad o Sefor(a): FAUSTINO CARDENAS - Tercer Interesado, Aporté Documento: Memorial, Con La

Solucitud: Recurso de reposicion, Observaciones: RECURSO DE REPOSICON y en SUBSIDIO el de APELACION contra el auto que
esta corriendo traslado del avalu6 NMT

INFORMACION

!f"?'ﬁ‘,
.m. a 1:.00 p.m
2:00 p.m. a 5:00 p.m

Lunes a viernes |

Solicitud cita presencial: Ingrese aqui

Cordialmente

AREA GESTION DOCUMENTAL

Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de
\:’. s Ejecucion de Sentencias de Bogota

% : gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Carrera 108 # 14-30 Pisos 2,3,4y 5

Edificio Jaramillo Montoya
2437900

De: fausto cardenas varela <facava62 @hotmail.com>

Enviado: martes, 31 de agosto de 2021 12:32

Para: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <gdofejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co>; LUIS EDUARDO CARRENO V
<aylujo@gmail.com>

Asunto: Recurso de reposicion y - proceso: 1997-00247-01 (JUZGADO 38 CIVIL DEL CIRCUITO). -DEMANDANTE: BANCAFE S.A. contra REPRESENTACIONES LUIS
EDUARDO ARANDA Y CIA LTDA.

Allego Recurso de Reposicion y en Subsibdio de Apelacion , para el
Auto que pone a dispocicion Avaluo.

FAUSTINO CARDENAS VARELA
___ABOGADO

2

Al )

- (_ ”
_f,/RE: Recurso de reposicion y - proceso: 1997-00247-01 (JUZGADO 38 CIVIL DEL CIRCUITO). -DEMANDANTE: BANCAFE S.A. contra ‘) \ |
/ REPRESENTACIONES LUIS EDUARDO ARANDA Y CIA LTDA.
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