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Sefiora
JUEZ 3 CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE BOGOTA
E. S, D.

JUZGADO DE ORIGEN: 48 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

REF.: 11001310301020140071200 PROCESO EJECUTIVO de RONEN
REICHFELD CONTRA FABIAN ENRIQUE AVILA FORERO.

RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO DE APELACION.

Como apoderada del demandante en el proceso a que alude la referencia, de
manera atenta concurro a su Despacho para interponer recurso de
reposicion en subsidio de apelacion en contra el auto de fecha 27 de enero
de 2022, providencia que decreta la terminacién del proceso por
desistimiento tacito, recurso que fundamento en lo siguiente:

I. La suscrita el dia 16 de diciembre del afio 2019 realizé una peticién a
este Despacho donde solicitaba lo siguiente:

“Actuando como apoderada del demandante de manera respetuosa
solicito al Despacho se sirva oficiar a los juzgados abajo
relacionados, para que se sirva informar cudl es el estado del
proceso, pues hace mds de un ano se radico los oficios de embargo
de remanentes y no han dado respuesta de los oficios radicados.

En los siguientes procesos donde se radicé oficio de embargo de
remanentes:

e PROCESO EJECUTIVO No. 11001310302020180007200 de
JAIME ARTURO BERMUDEZ FORERO contra FABIAN ENRIQUE
AVILA FORERO que cursa en el Juzgado 20 Civil del Circuito de
Bogota

e PROCESO EJECUTIVO No. 50001310300520170013000 de
AIMER PRIETO contra FABIAN ENRIQUE AVILA FORERO que
cursa actualmente en el juzgado 5 Civil del Circuito de
Villavicencio -Meta.

PROCESO EJECUTIVO No. 50001400300320170039500 de
ARNULFO PARDO RODRIGUEZ contra FABIAN ENRIQUE AVILA
FORERO que cursa actualmente en el juzgado 3 Civil Municipal de
Villavicencio -Meta”

Esta peticion nunca fue resuelva por el Despacho, la cual era fundamental
para que los efectos de la sentencia no se hicieran ilusorias en sus efectos,
mdxime cuando las unicas medidas cautelares existentes en el proceso de
qué trata el asunto, son remanentes, ya que el demandado no cuenta con
mas muebles e inmuebles para perseguir el pago de la obligacion que tiene



con el demandante. Entonces, sefiora juez, ;como puedo entrar a calificar
la inercia o silencio de su Despacho frente a mi solicitud?, ¢Esta en mora
su Despacho de resolver lo peticionado? Le ruego aclararme esta situacion.

II. INEXISTENCIA DE LOS REQUISITOS PARA EL DESISTIMIENTO
TACITO EN PROCESOS QUE CUENTAN CON SENTENCIA
EJECUTORIADA O AUTO QUE ORDENA SEGUIR ADELANTE LA
EJECUCION.

Segun refleja el sistema la ultima actuacién que tuvo el proceso fue el dia
16 de diciembre de 2019 y la solicitud de desistimiento tacito se presenté el
dia 14 de enero de 2022, por tanto, el proceso solo estuvo inactivo un afio y
9 meses y 14 dias, tal como me permitiere explicarle al Despacho:

(i) Del 16 de diciembre de 2019 al 16 marzo de 2020 corrieron 3
ITESES.

(ii) Posteriormente, el presidente de la Reptblica con la firma de
todos sus ministros declaro nuevamente el “Estado de
Emergencia Economica, Social y Ecologica en todo el territorio
Nacional” a traves del Decreto 637 de 6 de mayo de 2020, por
el termino de tremta (30) dias calendario, contados a partir de
su vigencia, segun su articulo 1°. La declaratoria de
emergenc1a economica, social y ecologlca en los terminos del
articulo 215 de la Constitucion Politica, habilita al Gobierno
Nacional, en ejercicio de las facultades y por la situacion
excepcional que la respalda, a expedir decretos legislativos con
el fin de conjurar la crisis que llevo a su declaratoria.

En desarrollo de esa facultad temporal y excepcional, el
Gobierno nacional por la declaratoria de emergencia contenida
en el precitado Decreto 417 de 2020, expidio, en otros, el Decreto
Legislativo No. 564 de 2020, mediante el cual efectuo
precisiones respecto de la suspension de terminos de
prescripcion y caducidad, [...] Por su parte, el Consejo Superior
de la Judicatura [...] suspendio los terminos judiciales a partir
del 16 de marzo del mismo_ano por motivos de salubridad
publica y fuerza mayor _con _ocasion de la pandemia COVID-
19. Posteriormente, la referida Corporacion [...] dispuso el
levantamiento de los terminos judiciales a partir del lo.de julio
de ese ano.

Asimismo, el articulo 2 del decreto 564 de abril de 2020:
establecio:

“Articulo 2. Desistimiento tdcito y término de duracién de
procesos. Se suspenden los términos procesales de
inactividad para el desistimiento tdcito previstos en el
articulo 317 del Cédigo General del Proceso y en el articulo
178 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
contencioso Administrativo, y los términos de duracién del



proceso del articulo 121 del Cédigo General del Proceso desde
16 de marzo de 2020, y se reanudaran un mes después,
contados a partir del dia siguiente al del levantamiento de la
suspension que disponga el Consejo Superior de la Judicatura”
Negrillas fuera del texto.

A raiz de la suspension de términos judiciales no corrieron términos desde
el 16 de marzo de 2020 hasta 30 de junio de 2020, es decir, 3 meses, ya que
el 1 de julio del afio 2020 iniciaron a correr términos. Entonces del ano 2020
Unicamente corrieron 9 meses.

Y del afio 2021 no hubo interrupcién entonces son 12 meses.

Con fundamento en lo anterior, no se cumple el presupuesto de que trata el
numeral 2 literal b del articulo 317 del C.G del P., toda vez que Ginicamente
transcurriéo 1 ano, 9 meses y 14 dias sin que el proceso tuviera algun tipo
de actuacion.

III. MALA FE

El apoderado del demandado FABIAN AVILA es el mismo apoderado en el
proceso ejecutivo que se adelanta en el juzgado 4 Civil del Circuito de
Villavicencio, bajo el niumero de radicado No. 50001310300420160013300,
proceso donde se solicité remanentes.

Este proceso no ha tenido avances toda vez que el apoderado del demandado
presento6 un incidente de nulidad por presuntamente no haberle notificado
en debida forma la demanda y el auto que libré mandamiento de pago. Esta
nulidad fue radicada desde enero de 2018 y tuvo fallo de primera instancia
hasta el febrero de 2020, se interpuso recurso de apelacion y ésta fue
resuelta hasta agosto de 2021 donde se confirmo la apelacion, en su parte
pertinente el Tribunal manifesté lo siguiente:

“2,- EFECTOS DE LA NULIDAD DECLARADA SOBRE LA
INTERRUPCION O NO DE LA PRESCRIPCION EN EL CASO
CONCRETO.

(..)

De otra parte, el articulo 95 ibidem, establece:

“INEFICACIA DE LA INTERRUPCION DE LA PRESCRIPCION Y
OPERANCIA DE LA CADUCIDAD. No se considerarda interrumpida la
prescripcion y operara la caducidad en los siguientes casos:

5. Cuando la nulidad del proceso comprenda la notificacion del auto
admisorio de la demanda o del mandamiento ejecutivo, siempre que la
causa de la nulidad sea atribuible al demandante.

En el auto que se declare la nulidad se indicara expresamente sus
efectos sobre la interrupcién o no de la prescripcién y la inoperancia o
no de la caducidad. (Negrillas fuera de texto).



En el asunto bajo examen, al declarar la nulidad alegada por el
ejecutado, el Juez de primer grado omitié hacer el pronunciamiento
dispuesto en el inciso segundo, numeral 5, articulo 95 del CGP, acerca
de los efectos que dicha nulidad tendria sobre la interrupcion o no de la
prescripcion alegada por el ejecutado; por ello, el mismo tendra que
hacerse en esta instancia, dado su cardcter oficioso e
inescindible respecto de la decision de la nulidad.

Para hacerlo se tiene en cuenta, que el hecho que el ejecutante, serior
RONEN REICHFELD, hubiera cambiado la direccion inicialmente
suministrada para las notificaciones del ejecutado, la que tampoco
correspondia a la residencia de este, puesto que las posteriores
notificaciones con resultados positivos en otros procesos se le hicieron
en el municipio de Girardot (Cundinamarca), y el demandado, al ser
interrogado dijo luego que vivia en Cajica (Cundinamarca) desde hacia
un ano, ninguna incidencia tiene en cuanto a la ausencia de
responsabilidad o consecuencias para el actor frente al intento
notificatorio del ejecutado en el Condominio Campestre Hacienda La
Primavera, Casa 116 Vereda El Cairo de la ciudad de Villavicencio,
puesto que, como lo dijo el demandante, tal situacion tuvo lugar porque
su curiado le informé que FABIAN ENRIQUE AVILA FORERO residia en
ese Conjunto Residencial, ya que alli habia departido con él en el afio
2016, sitio en donde efectivamente vivié el ejecutado, maxime cuando
el sefior AVILA FORERO continuamente ha variado sus lugares de
domicilio y residencia, segun puede apreciarse.

Tampoco tiene trascendencia en este asunto, el que el actor no hubiera
intentado la notificacién del ejecutado a la direccion electrénica que de
este reporté en la demanda, ya que para él y para el Juzgado, la
notificacion del mandamiento de pago al ejecutado habia quedado
surtida en debida y legal forma, en la direccion del Condominio que
habitaba.

Siendo que en el caso, el error en que incurrieron el ejecutante y el
mismo Juzgado, al tener por vdlidas las actuaciones surtidas en el
proceso para la notificacién del ejecutado FABIAN ENRIQUE AVILA
FORERO, no pueden ser atribuibles al ejecutante, sino a los vigilantes
de la firma SECURITAS COLOMBIA LTDA., quienes en el mes de octubre
de 2017 dieron recibido de conformidad a las comunicaciones remitidas
con tal objeto, sin tener en cuenta que el citado sefior no residia en el
Condominio Campestre Hacienda La Primavera, Casa 116 Vereda El
Cairo de la ciudad de Villavicencio desde el mes de septiembre del
2015, lo cual llevé a que la empresa de correos Inter Rapidisimo,
certificara la entrega de las comunicaciones de citacién y aviso para
notificacién, enviadas mediante Guias Nos. 700015444106 vy
700015607598, y a que el ejecutante y el Juzgado tuvieran por surtida
la notificacion al demandado, la nulidad declarada ninguna
incidencia genero frente a la interrupcién de la prescripcién que
pudiere haber tenido lugar en este asunto con la presentacion
de la demanda, conforme al articulo 94 del CGP (numeral 5°,
articulo 95 del CGP).”

Y por tanto resolvio:



“SEGUNDO. ADICIONAR la citada providencia, para precisar que la
nulidad declarada ningun efecto generé frente a la interrupcion de
la prescripcion que en este asunto pudiere haber tenido lugar
con ocasion de la presentacion de la demanda, conforme a las
previsiones del articulo 94 del CGP.” Negrilla fuera del texto.

El tribunal evidencié las maniobras utilizadas por ese defensor y su
poderdante, y por tal motivo la nulidad decretada no surtio los efectos
pretendidos por éstos, lo anterior, comprueba que el unico objeto del
demandando es no cumplir con el pago de sus obligaciones, tanto en el
proceso de qué trata la referencia como en el proceso ejecutivo que se
adelanta en Villavicencio.

Con fundamento en las manifestaciones que anteceden, de manera
respetuosa le solicito a su sefioria se sirva revocar la providencia impugnada
y en su lugar resolver la peticion realizada el 16 de diciembre de 2019, esto
es oficiar a los juzgados donde el Despacho decreto remanentes.

En subsidio apelo, solicitando que como fundamento de este recurso se
tengan los mismos que soportan el recurso de reposicion.

ANEXOS:

1. Actuaciones del proceso.

2. Decreto 564 de abril de 2020.

3. Sentencia de II instancia que profiri6 el Tribunal Superior de
Villavicencio.

De la Senora Juez, atentamente,

/

s ‘\
MAYRA ALEJANDRA SUAREZ QUESADA
C.C. 1.016.047.066 de Bogota

T. P. 254.871 del C. S de la JUDICATURA.
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003 Juzgado Circuito de Ejecucion de Sentencias - Civil
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DECRETO LEGISLATIVO NUMERO 564 DE 2020

MINISTERIO DE JUSTICIA Y DEL DERECHCQ

Por el cual se adoptan medidas para la garantia de los derechos de los usuarios del sistema
de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecolégica

EL PRESIDENTE DE LA REPUBLICA DE COLOMBIA,

en ejercicio de las facultades constitucionales y legales, en especial las conferidas en el
articulo 215 de la Constitucion Politica, en concordancia con la Ley 137 de 1994, y el Decreto
Ley 417 del 17 de marzo de 2020 “Por el cual se declara un Estado de Emergencia
Econodmica, Social y Ecologica en todo el territorio nacional”, y

CONSIDERANDO:

Que en los términos del articulo 215 de la Constitucion Politica, el Presidente de la Republica,
con la firma de todos los ministros, en caso de que sobrevengan hechos distintos de los
previstos en los articulos 212 y 213 ibidem, que perturben o amenacen perturbar en forma
grave e inminente el orden econdmico, social y ecoldgico del pais, o que constituyan grave
calamidad publica, podra declarar el Estado de Emergencia Economica, Social y Ecolbgica.

Que seguin la misma norma constitucional, una vez declarado el estado de Emergencia
Econdémica, Social y Ecolégica, el Presidente, con la firma de todos los ministros, podra dictar
decretos con fuerza de ley destinados exclusivamente a conjurar la crisis y a impedir la
extension de sus efectos.

Que estos decretos deberan referirse a materias que tengan relacion directa y especifica con
el estado de Emergencia Econdémica, Social y Ecolégica, y podran, en forma transitoria,
establecer nuevos tributos o modificar los existentes.

Que mediante el Decreto 417 del 17 de marzo de 2020, se declaré el estado de emergencia
econémica, social y ecolégica en todo el territorio nacional, por el término de treinta (30) dias
calendario, con el fin de conjurar la grave calamidad publica que afecta al pais por causa del
Coronavirus COVID-18.

Que dentro de las razones generales tenidas en cuenta para la adopcién de dicha medida, se
incluyeron las siguientes:

Que el 7 de enero de 2020, la Organizacion Mundial de la Salud (o en adelanta 'OMS) identificd
el Coronavirus COVID-19 y declaré este brote como emergencia de salud publica de
importancia internacional.

Que el 6 de marzo de 2020 el Ministerio de Salud y de la Proteccion Social dio a conocer el
primer caso de brote de enfermedad por Coronavirus COVID-19 en el territorio nacional.
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DECRETO NUMERO de 2020 Hoja N°. 2

Continuacion del Decreto “Por el cual se adoptan medidas para la garantia de los derechos de los
usuarios del sistema de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econémica, Social y
Ecolégica”

Que el 9 de marzo de 2020, la Organizacion Mundial de la Salud solicité a los paises la
adopcion de medidas prematuras, con el objetivo de detener la transmisién y prevenir la
propagacion del virus.

Que el 11 de marzo de 2020, Ia Organizacién Mundial de la Salud declaré el brote de
enfermedad por coronavirus COVID-19 como una pandemia, esencialmente por la velocidad
de su propagacion y la escala de trasmision, puesto que a esa fecha se habian notificado cerca
de 125.000 casos de contagio en 118 paises, y que, a lo largo de esas Gltimas dos semanas,
el nimero de casos notificados fuera de Ia Republica Popular China se habia multiplicado en
13 veces, mientras que el nimero de paises afectados se habia triplicado, por lo que insto a
los paises a tomar acciones urgentes.

Que segln la OMS, la pandemia del Coronavirus COVID-19, es una emergencia sanitaria y
social mundial, que requiere una accion efectiva e inmediata de los gobiernos, las personas y
las empresas.

Que mediante la Resolucién 0000380 del 10 de marzo de 2020, el Ministerio de Salud vy
Protecciéon Social adoptd, entre otras, medidas preventivas sanitarias de aislamiento y
cuarentena por 14 dias de las personas que, a partir de la entrada en vigencia de la precitada
resolucion, arribaran a Colombia desde Ia Republica Popular China, Francia, ltalia y Espana.

Que mediante Resolucién 385 del 12 de marzo de 2020, el ministro de Salud y Proteccién
Social, de acuerdo con lo establecido en el articulo 69 de la Ley 1753 de 2015, declard el
estado de emergencia sanitaria por causa del Coronavirus COVID-19 en todo el territorio
nacional hasta el 30 de mayo de 2020 Y, en consecuencia, adoptd una serie de medidas con
el objeto de prevenir y controlar la propagacion del Coronavirus COVID-19 vy mitigar sus
efectos.

Que el vertiginoso escalamiento del brote del Coronavirus COVID-19, hasta configurar una
pandemia, representa actualmente una amenaza global a la salud publica, con afectaciones al
sistema econdémico, de magnitudes impredecibles e incalculables, de la cual Colombia no
podra estar exenta.

Que la expansién en el territorio nacional del brote de enfermedad por el Coronavirus COVID-
19, cuyo crecimiento exponencial es imprevisible, sumado a los efectos econdmicos negativos
que se han venido evidenciando, es un hecho que, ademas de ser una grave calamidad
publica, constituye en una grave afectacion al orden economico y social del pais, que justifico
la declaratoria del Estado de Emergencia Econémica y Social.

Que el Ministerio de Salud y Proteccién Social reportd el 9 de marzo de 2020 0 muertes y 3
casos confirmados en Colombia.

Que ai 17 de marzo de 2020 el Ministerio de Salud y Proteccion Social habia reportado que en
el pais se presentaban 75 casos de personas infectadas con el Coronavirus COVID-19 y 0
fallecidos, cifra que ha venido creciendo a nivel pais de la siguiente manera: 102 personas
contagiadas al 18 de marzo de 2020; 108 personas contagiadas al dia 19 de marzo de 2020:
145 personas contagiadas al dia 20 de marzo, 196 personas contagiadas al dia 21 de
marzo, 235 personas contagiadas al 22 de marzo, 306 personas contagiadas al 23 de marzo
de 2020; 378 personas contagiadas al dia 24 de marzo: 470 personas contagiadas al dia 25
de marzo, 491 personas contagiadas al dia 26 de marzo, 539 personas contagiadas al dia 27
de marzo, 608 personas contagiadas al 28 de marzo, 702 personas contagiadas al 29 de
marzo; 798 personas contagiadas al dia 30 de marzo: 906 personas contagiadas al dia 31 de
marzo, 1.065 personas contagiadas al dia 1 de abril, 1.161 personas contagiadas al dia 2 de
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abril, 1.267 personas contagiadas al dia 3 de abril, 1.406 personas contagiadas al dia 4 de
abril, 1.485 personas contagiadas al dia 5 de abril, 1.579 personas contagiadas al dia 6 de
abril, 1.780 personas contagiadas al 7 de abril, 2.054 personas contagiadas al 8 de abril, 2.223
personas contagiadas al 9 de abril, 2.473 personas contagiadas al dia 10 de abril, 2.709
personas contagiadas al 11 de abril, 2.776 personas contagiadas al 12 de abril, 2.852 personas
contagiadas al 13 de abril, 2.979 personas contagiadas al 14 de abril y ciento veintisiete (127)
fallecidos a esa fecha.

Que pese a las medidas adoptadas, el Ministerio de Salud y Proteccién Social reportd el 14 de
abril de 2020 127 muertes y 2.979 casos confirmados en Colombia, distribuidos asi: Bogota
D.C. (1.242), Cundinamarca (119), Antioquia (289), Valle del Cauca (514), Bolivar (145),
Atlantico (94), Magdalena (66), Cesar (32), Norte de Santander (50), Santander (30), Cauca
(20), Caldas (36), Risaralda (69), Quindio (49), Huila (55), Tolima (26), Meta (39), Casanare
(9), San Andrés y Providencia (5), Narifio (41), Boyaca (31), Cérdoba (15), Sucre (1) y La
Guaijira (1), Choco (1).

Que segun la Organizacién Mundial de la Salud — OMS, se ha reportado la siguiente
informacién: (i) en reporte nimero 57 de fecha 17 de marzo de 2020 a las 10:00 a.m.
CET[1] senald que se encuentran confirmados 179.111 casos del nuevo coronavirus COVID-
19 y 7.426 fallecidos, (ii) en reporte nimero 62 de fecha 21 de marzo de 2020 a las 23:59 p.m.
CET senfiald que se encuentran confirmados 292.142 casos del nuevo coronavirus COVID-19
y 12.783 fallecidos, (iii) en reporte nimero 63 de fecha 23 de marzo de 2020 a las 10:00 a.m.
CET senald que se encuentran confirmados 332.930 casos del nuevo coronavirus COVID-19
y 14.509 fallecidos, (iv) en el reporte nimero 79 de fecha 8 de abril de 2020 a las 10:00 a.m.
CET se encuentran confirmados 1.353.361 casos del nuevo coronavirus COVID-19 y 79.235
fallecidos, (v) en el reporte nimero 80 del 9 de abril de 2020 a las 10:00 a.m. CET sefialo que
se encuentran confirmados 1.436.198 casos del nuevo coronavirus COVID-19 y 85.521
fallecidos, (vi) en el reporte niumero 81 del 10 de abril de 2020 a las 10:00 a.m. CET senald
que se encuentran confirmados 1.521.252 casos del nuevo coronavirus COVID-19 y 92.798
fallecidos, (vii) en el reporte numero 82 del 11 de abril de 2020 a las 10:00 a.m. CET sefialé
que se encuentran confirmados 1.610.909 casos del nuevo coronavirus COVID-19 y 99.690
muertes, (viii) en el reporte nimero 83 del 12 de abril de 2020 a las 10:00 a.m. CET sefialé
que se encuentran confirmados 1.696.588 casos del nuevo coronavirus COVID-19 y 105.952
fallecidos, (ix) en el reporte numero 84 del 13 de abril de 2020 a las 10:00 a.m. CET sefald
que se encuentran confirmados 1.773.084 casos del nuevo coronavirus COVID-19 y 111.652
fallecidos, (x) en el reporte nimero 85 del 14 de abril de 2020 a las 10:00 a.m. CET sefiaié que
se encuentran confirmados 1.844.863 casos del nuevo coronavirus COVID-19 y 117.021
fallecidos.

Que segun la Organizacion Mundial de la Salud — OMS, en reporte de fecha 13 de abril de
2020 a las 19:00 GMT-5, - hora del Meridiano de Greenwich-, se encuentran confirmados
1.848.439 casos, 117.217 fallecidos y 213 paises, areas o territorios con casos del nuevo

coronavirus COVID-19.

Que el Decreto 417 del 17 de marzo de 2020 que declard el Estado de Emergencia Economica,
Social y Ecoldgica en todo el territorio nacional por el término de treinta (30) dias, con el fin de
conjurar la grave calamidad publica que afecta al pais por causa de la enfermedad coronavirus
COVID-19, en la parte considerativa sefial, entre otros aspectos: “Que la adopcion de
medidas de rango legislativo, autorizadas por el Estado de Emergencia, buscan fortalecer las
acciones dirigidas a conjurar los efectos de la crisis, asi como a mejorar la situacion de los

contagiados y evitar una mayor propagacion del COVID19",

Que en el referido Decreto 417 del 17 de marzo de 2020 se dispuso la necesidad‘de “[...]
expedir normas de orden legal que flexibilicen la obligacion de atencion personalizada al
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usuario y se permita incluso la suspension de términos legales en las actuaciones
administrativas y jurisdiccionales”.

Que con igual propdsito el citado Decreto 417 del 17 de marzo de 2020 sefiald que “[...] se
hace necesario expedir normas que habiliten actuaciones judiciales y administrativas mediante
la utilizacion de medios tecnolégicos, y adoptar las medidas pertinentes con el objeto de
garantizar la prestacion de los servicios pUblicos de justicia, de notariado y registro, de defensa
juridica del Estado y la atencion en salud en el sistema penitenciario y carcelario”

Que el articulo 47 de |a Ley Estatutaria 137 de 1994 faculta al Gobierno nacional para que en
virtud de la declaracion del Estado de Emergencia, pueda dictar decretos con fuerza de ley,
destinados exclusivamente a conjurar la crisis y a impedir la extension de sus efectos, siempre
que (i) dichos decretos se refieran a materias que tengan relacion directa y especifica con
dicho Estado, (i) su finalidad esté encaminada a conjurar las causas de la perturbacién y a
impedir la extension de sus efectos, (jii) las medidas adoptadas sean necesarias para alcanzar
los fines que dieron lugar a la declaratoria de Estado de Excepcion correspondiente, y (iv)
cuando se trate de decretos legislativos que suspendan leyes se expresen las razones por las
cuales son incompatibles con el correspondiente Estado de Excepcion.

Que el Gobierno nacional para preservar la salud y la vida de los colombianos, mediante el
Decreto 457 del 22 de marzo de 2020 impartié instrucciones para el mantenimiento del orden
publico y, especificamente, ordené el "[...] aislamiento preventivo obligatorio de todas las
personas habitantes de la Republica de Colombia, a partir de las cero horas (00:00 a.m.) del
dia 25 de marzo de 2020, hasta las cero horas (00:00 a.m.) del dia 13 de abril de 2020, en el
marco de la emergencia sanitaria por causa del Coronavirus COVID-19."

Que el 8 de abril de 2020 el Gobierno nacional expidi6 el Decreto 531 de 8 de abril de 2020
mediante el cual amplié la medida de aislamiento preventivo obligatorio de todas las personas
habitantes de la Republica de Colombia, a partir cero horas (00:00 a.m.) del dia 13 de abril
2020, hasta de las cero horas (00:00 a.m.) del dia 27 de abril de 2020, en el marco de la
emergencia sanitaria por causa del Coronavirus COVID-19.

Que en el marco de la Emergencia Sanitaria por causa de la enfermedad por coronavirus
COVID-19 el Gobierno nacional ha adoptado medidas de orden publico que implican el
aislamiento preventivo obligatorio de todas las personas habitantes de la RepUblica de
Colombia, exceptuando de dicha medida, entre otros, a aquellos servidores publicos y
contratistas cuyas actividades sean estrictamente necesarias para prevenir, mitigar y atender
la emergencia sanitaria por causa del coronavirus y para garantizar el funcionamiento de los
servicios indispensables del Estado.

Que las entidades y organismos del Estado deben proteger y garantizar los derechos y
libertades de las personas, la primacia de los intereses generales, la sujecion de las
autoridades a la Constitucién y demas preceptos del ordenamiento juridico, el cumplimiento de
los fines y principios esenciales estatales, el funcionamiento eficiente y democratico de la
administracién y la observancia de los deberes del Estado y de los particulares.

Que el articulo 250 de la Constitucion Politica establece que la Fiscalia General de la Nacion
esta obligada a adelantar el ejercicio de la accion penal y realizar la investigacién de los hechos
que revistan las caracteristicas de un delito que lleguen a su conocimiento.

Que el articulo 252 de la Constitucion Politica precisa que aun durante los Estados de
Excepcion de que trata la Constitucion en sus articulos 212 y 213, el Gobierno nacional no
podra suprimir, ni modificar los organismos ni las funciones basicas de acusacién y
juzgamiento.
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Que el articulo 1 del Decreto 2591 de 1991 dispone que “La accién de tutela procedera aln
bajo los estados de excepcidon. Cuando la medida excepcional se refiere a derechos, la tutela
se podra ejercer por lo menos para defender su contenido esencial, sin perjuicio de las
limitaciones que la Constitucion autorice y de lo que establezca la correspondiente ley
estatutaria de los estados de excepcion”.

Que el articulo 15 de la Ley 137 de 1994, en consonancia con los articulos 215 y 252 de la
Constitucion Politica, prohibe durante los estados de excepcion, “[...] a) Suspender los
derechos humanos ni las libertades fundamentales; b) Interrumpir el normal funcionamiento de
las ramas del poder publico ni de los érganos del Estado; y ¢) Suprimir ni modificar los
organismos ni las funciones basicas de acusacion y juzgamiento”.

Que, a su turno, el articulo 57 de la referida Ley 137 de 1994 dispone que “La accién de tutela
procede aln durante los Estados de Excepcion, en los términos establecidos en la Constitucion
y en las disposiciones legales vigentes que la reglamentan. Por lo tanto, su presentacion y
tramitacion no podran ser condicionadas o restringidas”.

Que mediante Acuerdo PCSJA2011517 de 15 de marzo de 2020 el Consejo Superior de la
Judicatura suspendié los términos judiciales en todo el pais a partir del 16 y hasta el 20 de
marzo de 2020, excepto en los despachos judiciales que cumplen la funcién de control de
garantias y los despachos penales de conocimiento que tengan programadas audiencias con
persona privada de la libertad, las cuales se podran realizar virtualmente, e igualmente
exceptud el tramite de acciones de tutela. También dispuso que los magistrados, jueces y jefes
de dependencias administrativas coordinaran y daran las instrucciones para que los servidores
a su cargo laboren desde sus casas.

Que mediante Acuerdo PCSJA20-11518 del 16 de marzo de 2020, el Consejo Superior de la
Judicatura mantuvo las medidas de suspension de términos procesales en los juzgados,
tribunales y Altas Cortes, entre el 16 y el 20 de marzo, excepto para las accicnes de tutela y
los habeas corpus. Precisé que las audiencias programadas en los juzgados de conocimiento
con persona privada de la libertad se realizaran solo si se pueden llevar a cabo por medios
virtuales. Igualmente, en relacion con los juzgados de control de garantias, se realizaran las
diligencias con persona privada de la libertad. Afiadié que los jueces de ejecucion de penas
atenderan solo solicitudes de libertad por pena cumplida, con o sin redencién de pena, libertad
condicional, prisién domiciliaria y formalizacion de la reclusién. Asimismo, mantuvo la decision
de que los funcionarios y empleados judiciales trabajen desde sus casas.

Que, posteriormente, mediante el Acuerdo PCSJA20-11519 de 16 de marzo de 2020 el
Consejo Superior de la Judicatura suspendio los términos de la revision eventual de tutelas en
ia Corte Constitucional del 17 al 20 de marzo de 2020 y, para el efecto, sefialdé que “Los
despachos judiciales no remitiran los expedientes de acciones de tutela a la Corte
Constitucional hasta tanto se levanten las medidas adoptadas”.

Que la honorable Corte Constitucional, teniendo en cuenta las precitadas decisiones del
Consejo Superior de la Judicatura, mediante Acuerdo 01 de 19 de marzo de 2020, modifico los
articulos 6, 31, 35, 36, 60 y 101 del Acuerdo 02 de 2015, Reglamento de la Corte
Constitucional, habilitando las sesiones de las Salas y la adopcién de decisiones mediante
herramientas tecnoldgicas que garanticen la deliberacion, la confidencialidad, la privacidad, la
seguridad, la reserva y la comunicacion simultanea de los proyectos de providencia, acuerdo

o decision.

Que mediante Acuerdo PCSJA2011521 de 19 de marzo de 2020 el Consejo Superior de la
Judicatura (j) prorrogé la medida de suspension de términos adoptada mediante los acuerdos
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PCSJA20-11517, PCSJA20-11518 y PCSJA20-11519 de marzo del afio 2020, desde el 21 de
marzo hasta el 3 de abril del afio 2020, incluidas las excepciones alli dispuestas, (ii) determiné
que “Los juzgados con funciéon de control de garantias seguiran realizando las audiencias
concentradas de legalizacion de captura, formulacion de imputacién, solicitudes de medidas
de aseguramiento, asi como las prérrogas de medida de aseguramiento y las peticiones de
control de legalidad”, (iii) dispuso que hasta el 3 de abril de 2020, los magistrados, jueces y
empleados judiciales laboraran en sus casas, salvo que excepcionalmente se requiera acudir
a las sedes judiciales para adelantar actividades especificas, y (iv) previé que “Los cuerpos
colegiados de las Altas Cortes y Tribunales del pais podran hacer reuniones de trabajo y
sesiones virtuales, estableciendo cada uno de ellos las reglas para su desarrolio”.

Que con fundamento en el Decreto 417 de 17 de marzo de 2020, expedido por el Gobierno
nacional y teniendo en cuenta la vacancia judicial en la Rama Judicial durante la Semana
Santa, mediante Acuerdo PCSJA2011526 de 22 de marzo de 2020, el Consejo Superior de la
Judicatura prorrogé la suspension de términos judiciales en el territorio nacional desde el 4 de
abril hasta el 12 de abril de 2020, y establecido como excepciones aplicables a partir de la
expedicidn del mencionado Acuerdo las siguientes: *[...] 1. Acciones de tutela y habeas corpus.
Se dara prelacion en el reparto a las acciones de tutela que versen sobre derechos
fundamentales a la vida, la salud y la libertad. Su recepcion se hara mediante correo electrénico
dispuesto para el efecto y para su tramite y comunicaciones se hara uso de las cuentas de
correo electronico y herramientas tecnoldgicas de apoyo. 2. Con relacion a la funcién de control
de garantias se atenderan los siguientes asuntos: a. Audiencias concentradas de legalizacion
de captura, formulacion de imputacién y solicitudes de medidas de aseguramiento de
detencidn. b. Prérroga, sustitucion y revocatoria de medida de aseguramiento cuya solicitud
sea con persona privada de la libertad, siempre que las audiencias se puedan adelantar
mediante trabajo en casa de manera virtual. c. Libertad por vencimiento de términos, siempre
que las audiencias se puedan adelantar mediante trabajo en casa de manera virtual. d. Control
de legalidad posterior, siempre que las audiencias se puedan adelantar mediante trabajo en
casa de manera virtual. 3. Los jueces de ejecucién de penas y medidas de seguridad atenderan
las libertades por pena cumplida, con o sin redencién de pena, libertad condicional, prisién
domiciliaria y formalizacion de la reclusion, mediante trabajo en casa de manera virtual. 4. La
funcion de conocimiento en materia penal atendera las audiencias programadas con persona
privada de la libertad, siempre que las audiencias se puedan adelantar mediante trabajo en
casa de manera virtual”.

Que mediante el Decreto 469 de 23 de marzo de 2020 el Gobierno nacional dispuso que, en
el marco de la Emergencia Economica, Social y Ecoloégica, la Sala Plena de la Corte
Constitucional podra levantar la suspension de los términos judiciales ordenada por el Consejo
Superior de la Judicatura cuando fuere necesario para el cumplimiento de sus funciones
constitucionales.

Que mediante Acuerdo PCSJA2011529 de 25 de marzo de 2020, el Consejo Superior de la
Judicatura, exceptué de la suspension de términos adoptada en los acuerdos PCSJA20-11517,
11521y 11526 de marzo de 2020, las actuaciones que adelanten el Consejo de Estado y los
Tribunales Administrativos con ocasion del control inmediato de legalidad que deben adelantar
de conformidad con las competencias establecidas en el articulo 20 de la Ley 137 de 1994 y
en los articulos 111, numeral 8, 136 y 151, numeral 14, del Coédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Que mediante el Acuerdo PCSJA20-11532 del 11 de abril de 2020 se prorrogd la suspension
de términos judiciales en el territorio nacional, desde el 13 de abril hasta el 26 de abril de 2020
y se continuaron exceptuando de esta medida los siguientes asuntos:
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“[...] 1. Acciones de tutela y habeas corpus. Se dara prelacion en el reparto a las acciones de
tutela que versen sobre derechos fundamentales a la vida, la salud y la libertad.

2. Las actuaciones que adelante la Corte Constitucional con ocasién de la expediciéon de
decretos por el Presidente de la Republica en ejercicio de las funciones del articulo 215 de la
Constitucion Politica.

3. Las actuaciones que adelanten el Consejo de Estado y los tribunales administrativos con
ocasion del control inmediato de legalidad que deben adelantar de conformidad con las
competencias establecidas en el articulo 20 de la Ley 137 de 1994 y en los articulos 111,
numeral 8, 136 y 151, numeral 14, del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

4. Con relacion a la funcién de control de garantias se atenderan los siguientes asuntos:

a. Audiencias concentradas de legalizacion de captura, formulacion de imputacion y solicitudes
de medidas de aseguramiento de detencion.

b. Prérroga, sustitucion y revocatoria de medida de aseguramiento cuya solicitud sea con
persona privada de la libertad, siempre que las audiencias se puedan adelantar mediante
trabajo en casa de manera virtual.

c. Libertad por vencimiento de términos, siempre que las audiencias se puedan adelantar
mediante trabajo en casa de manera virtual.

d. Control de legalidad posterior, siempre que las audiencias se puedan adelantar mediante
trabajo en casa de manera virtual.

5. Los jueces de ejecucion de penas y medidas de seguridad atenderan las libertades por pena
cumplida, con o sin redencién de pena, libertad condicional, prision domiciliaria y formalizacion
de la reclusiéon, mediante trabajo en casa de manera virtual.

6. La funcion de conocimiento en materia penal atendera las audiencias programadas con
persona privada de la libertad, siempre que las audiencias se puedan adelantar mediante
trabajo en casa de manera virtual.

La Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia ademas continuara atendiendo
los tramites que impliquen la libertad inmediata de los procesados en asuntos de casacion,
extradicidon, impugnacion especial, revision, definicion de competencia, segunda instancia y
casos proximos a prescribir, privilegiando el uso de medios electrénicos.

L.a Sala Especial de instruccion de la Corte Suprema de Justicia continuaréa atendiendo las
actuaciones, audiencias y sesiones en las investigaciones en curso, privilegiando el uso de los
medios electrénicos”.

Que en el referido Acuerdo PCSJA20-11532 del 11 de abril de 2020 se exceptuaron también
los siguientes procesos: 1. Con relacion a la funcion de control de garantias se atenderan de
manera virtual las solicitudes de orden de captura. 2. Los procesos de adopcion en aquellos
casos en los que se haya admitido la demanda. 3. Las medidas de proteccion en los casos de
violencia intrafamiliar, cuando en el lugar no haya comisaric de familia. 4. La funcion de
conocimiento en materia penal atendera virtualmente el tramite de solicitudes de libertad de su
competencia.

Que, de igual forma, en el Acuerdo PCSJA20-11532 del 11 de abril de 2020 se precisé que
“[...] mientras duren las medidas adoptadas por el Consejo Superior de la Judicatura con
ocasion de la emergencia causada por el COVID19, los servidores de la Rama Judicial
trabajaran de manera preferente en su casa mediante el uso de las tecnologias de la
informacién y las comunicaciones, salvo que, de manera excepcional, para cumplir con las
funciones o prestacion del servicio fuera necesario el desplazamiento o la atencion presencial
en las sedes judiciales o administrativas, de conformidad con lo establecido en el articulo 3°
del Decreto 491 de 2020 y el numeral 13 del articulo 3° del Decreto 531 de 2020".

Que mediante el Decreto 491 del 28 de marzo de 2020 el Gobierno nacional adopto “[...]
medidas de urgencia para garantizar la atencion y la prestaciéon de los servicios por parte de
las autoridades plblicas y los particulares que cumplan funciones publicas y se toman medidas
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para la proteccion laboral y de los contratistas de prestacion de servicios de las entidades
publicas, en el marco del Estado de Emergencia Econémica”.

Que, en el articulo 6 del anunciado Decreto 491 de 28 de marzo de 2020 se reguld lo
relacionado con la suspension de términos de caducidad y prescripcién de las actuaciones
administrativas y jurisdiccionales en sede administrativa.

Que, en el articulo 9 del Decreto 491 de 28 de marzo de 2020 se establecieron reglas para las
conciliaciones no presenciales ante la Procuraduria General de la Nacién, y en el inciso 3 se
dispusc que “[...] En el evento en que se suspenda la posibilidad de radicacion de solicitudes
de convocatoria de conciliaciones, no correra el términc de prescripciéon o caducidad de las
acciones o de los medios control, respectivamente, hasta el momento en que se reanude la
posibilidad de radicacion o gestién de solicitudes”.

Que el articulo 10 del Decreto 491 de 28 de marzo de 2020, en el cual se regulé la continuidad
de los servicios de arbitraje, conciliacion y otros mecanismos de resolucion de conflictos por
medios virtuales, se establecid en el inciso final que “[...] durante la vigencia de la Emergencia
Sanitaria no correran los términos de prescripcién o caducidad de las acciones”.

Que tal y como lo sefiala el titulo del articulo 6 del Decreto 491 de 28 de marzo de 2020, lo
dispuesto en su inciso 4 se aplica exclusivamente a las actuaciones administrativas o
jurisdiccionales en sede administrativa.

Que es imperativo ante la actual emergencia sanitaria, econémica, social y ecolégica
salvaguardar los derechos al debido proceso y al acceso a la justicia, para lo cual es
indispensable suspender los términos de caducidad y prescripcion desde el 16 de marzo de
2020, fecha a partir de la cual el Consejo Superior de la Judicatura suspendié los términos
judiciales de conformidad con el Acuerdo PCSJA20-11518, y hasta cuando esta Corporacion
disponga su reanudacion.

Que, estas medidas del Consejo Superior de la Judicatura, que estan vigentes para la mayoria
de los procesos judiciales, conllevan a que usuarios del sistema judicial no puedan realizar las
actuaciones pertinentes para interrumpir los términos de prescripcién o hacer inoperante la
caducidad para ejercer los derechos, acciones, medios de control o presentar demandas,
circunstancia que desconoce el derecho de acceso a la administracion de justicia.

Que, esta situacion genera incertidumbre e inseguridad juridica para los jueces vy las partes en
cuanto a la promocidén de sus derechos, acciones 0 medios de control y el conteo de los
términos de prescripcion y caducidad.

Que la Caorte Constitucional en sentencia T-1027 de 2002, indicé lo siguiente: “[...] el derecho
de acceder a la administracion de justicia es un derecho fundamental, cuyo alcance no puede
concebirse dentro de los estrechos moldes de una posibilidad formal de llegar ante los jueces,
0 en la simple existencia de una estructura judicial lista a atender las demandas de los
asociados”. En el mismo sentido, en la sentencia C-031 de 2019 sefald: “[...] asi como el
articulo 229 de la Constitucion establece el derecho de todos los asociados de acceder a la
administracién de justicia; dicho derecho conlleva la obligacion correlativa por parte del Estado
de garantizar que dicho acceso sea real y efectivo, y no meramente nominal”. Asi mismo, , la
Corte Constitucional al examinar un evento de suspension de la actividad de la Rama Judicial
en la sentencia T- 432 de 2018, precisé que "[...] la interrupcion de la prestacion continua del
servicio si tiene efectos en derecho de manera que no puede cobligarse a las partes a cumplir
las cargas procesales en contravia de su seguridad personal. Una interpretacion diferente
desconoceria el derecho fundamental de acceder a la administracidn de justicia (art. 229)".
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Que la suspension de términos y la restriccion de la atencion presencial en los despachos
judiciales del pais ordenada por el Consejo Superior de la Judicatura, restringe la facultad de
los ciudadanos de acceder a la administracién de justicia, por lo cual corresponde al Gobierno
nacional adoptar una respuesta legal temporal con el fin de cumplir con su deber de garantizar
el mencionado derecho fundamental mientras duren las condiciones gue llevaron a declarar el
Estado de Emergencia Econémica, Sccial y Ecolégica.

Que en el ordenamiento vigente no existe una disposicion legal que establezca que la
suspension de términos judiciales decretada por el Consejo Superior de la Judicatura
determine la suspensién de los términos de prescripcion y caducidad para garantizar los
derechos de los usuarios que no han podido acceder a los despachos judiciales como
consecuencia de la suspension de términos y de las medidas de aislamiento preventivo
obligatorio decretadas por la enfermedad coronavirus COVID-19.

Que de acuerdo con lo anterior la vigencia de las diferentes normas que regulan la prescripcién
y caducidad de derechos, acciones y medios de control, como, entre otras, el articulo 2536 del
Cdédigo Civil que regula la prescripcion de la accion ejecutiva y ordinaria, el articulo 488 del
Codigo Sustantivo del Trabajo que regula ta prescripcion de las acciones laborales, el articulo
164 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo que sefala
los términos de caducidad de los medios control (reparacion directa, nulidad y restablecimiento
del derecho, controversias contractuales), los articulos 1081 y 1329 del Codigo de Comercio
que regulan la prescripcién de las acciones derivadas del contrato de seguros y las acciones
que emanan del contrato de agencia comercial respectivamente, deriva en el desconocimiento
del derecho de acceso a la administracion de justicia.

Que en relacidn con el inciso 3o del articulo 8° del Decreto 491 de 2020, se aplicara lo que
dispone el presente decreto para la suspension de la prescripcidon e inoperancia de la
caducidad de las solicitudes de conciliacion ante la Procuraduria General de la Nacion.

Que en relacion con el articulo 10 del Decreto legislativo 491 de 2020 y, en general con las
actuaciones ante los despachos judiciales, se aplicard lo que se dispone en el presente
decreto.

Que, de acuerdo con lo anterior, los términos de prescripcion y de caducidad previstos en
cualquier norma sustancial o procesal para ejercer derechos, acciones, medios de control o
presentar demandas ante la Rama Judicial o ante los tribunales arbitrales, sean de dias, meses
0 afios, se encuentran suspendidos a partir del 16 de marzo de 2020 y hasta cuando el Consejo
Superior de a Judicatura disponga la reanudacién de los términos judiciales.

Que, el conteo de los términos de prescripcion y caducidad se reanudara a partir del dia habil
siguiente a la fecha en que cese la suspensién de términos judiciales ordenada por dicha
Corporacién. Ahora bien, para evitar situaciones en las que se torne imposible el gjercicio de
los derechos y el acceso a la justicia teniendo en cuenta el aislamiento obligatorio, cuando al
decretarse la suspension de términos por el Consejo Superior de la Judicatura, el plazo que
restaba para interrumpir la prescripcion o hacer inoperante la caducidad era inferior a treinta
.(30) dias, el interesado tendra un mes contado a partir del dia siguiente al levantamiento de la
suspensién que disponga la citada Corporacién, para presentar oportunamente la solicitud de
conciliacion, la demanda o realizar la actuacion correspondiente.

Que, si el Consejo Superior de la Judicatura cesa la suspensién de términos judiciales para
una o algunas acciones judiciales o medios de control, los términos de prescripcion y caducidad
respecto de esas acciones judiciales o0 medios de control se reanudaran como lo establece

este Decreto.
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Que como quiera que por mandato Constitucional el Gobierno nacional no puede suprimir, ni
modificar los organismos ni las funciones basicas de acusacién y juzgamiento, la suspension
de los términos de prescripcion y caducidad que dispone este decreto no es aplicable en
materia penal.

Que, con el fin de garantizar el acceso a la administracion de justicia, la garantia del debido
proceso y del derecho de defensa, es necesario suspender desde el 16 de marzo de 2020 los
terminos procesales de inactividad para el desistimiento tacito previstos en el articulo 317 del
Cédigo General del Proceso y en el articulo 171 del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, asi como también los términos de duracion del proceso del
articulo 121 del Cédigo General del Proceso, los cuales se reanudaran un mes después,
contado a partir del dia siguiente al del levantamiento de la suspensién que disponga el
Consejo Superior de la Judicatura.

Que es importante que esta norma tenga efectos retroactivos para que sea coherente con la
fecha de inicio de suspensién de términos judiciales decretada por el Consejo Superior de la
Judicatura y de suspension de términos de prescripcion y caducidad establecida en este
decreto, de lo contraric se podria interpretar que los términos procesales de inactividad por
desistimiento y de duracién del proceso transcurrieron desde esta fecha hasta la expedicion
de este decreto, con lo cual se desconoceria el derecho de acceso a la administracién de
justicia de los usuarios del sistema de justicia y se afectaria la labor de los jueces, pues con
las medidas de aislamiento adoptadas para prevenir la enfermedad coronavirus COVID-19 se
afecta el tramite normal de los procesos judiciales y el cumplimiento de los actos procesales
que corresponden a los sujetos procesales y a los jueces.

Que es necesario dar un término prudencial para la reanudacién de estos términos como se
propone, para que los sujetos procesales y los jueces puedan cumplir con los actos procesales
que se interrumpieron o no se pudieron realizar por la suspensién de términos judiciales, se
garantice el ejercicio de los derechos y se evite la aglomeracién de personas en los despachos
judiciales una vez se levante la suspension de términos judiciales por parte del Consejo
Superior de la Judicatura,

Que, si el Consejo Superior de la Judicatura cesa la suspensién de términos judiciales para
una o algunas acciones judiciaies o0 medios de control, los términos procesales a los que se
hizo referencia en el parrafo anterior, se reanudaran para esas acciones judiciales o medios
de control.

En mérito de lo expuesto,
DECRETA

Articulo 1. Suspensién de términos de prescripcién y caducidad. Los términos de
prescripcion y de caducidad previstos en cualquier norma sustancial o procesal para ejercer
derechos, acciones, medios de control o presentar demandas ante la Rama Judicial o ante los
tribunales arbitrales, sean de dias, meses o afics, se encuentran suspendidos desde el 16 de
marzo de 2020 hasta el dia que el Consejo Superior de la Judicatura disponga la reanudacién
de los términos judiciales.

El conteo de los términos de prescripcion y caducidad se reanudara a partir del dia habil
siguiente a la fecha en que cese la suspension de términos judiciales ordenada por el Consejo
Superior de la Judicatura. No obstante, cuando al decretarse la suspensién de términos por
dicha Corporacién, el plazo que restaba para interrumpir la prescripcién o hacer inoperante la
caducidad era inferior a treinta (30) dias, el interesado tendra un mes contado a partir del dia
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siguienté”al levantamiento de la suspensién, para realizar oportuhamente la actuacion
correspondiente.

Paragrafo. La suspension de términos de prescripcion y caducidad no es aplicable en materia
penal.

Articulo 2. Desistimiento tacito y término de duracion de procesos. Se suspenden los
términos procesales de inactividad para el desistimiento tacito previstos en el articulo 317 del
Codigo General del Proceso y en el articulo 178 del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, y los términos de duracion del proceso del articulo 121 del
Cédigo General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se reanudaran un mes después,
contado a partir del dia siguiente al del levantamiento de la suspensién que disponga el
Consejo Superior de la Judicatura.

Articulo 3. Vigencia. El presente decreto rige a partir de su publicacion.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
VILLAVICENCIO
SALA DE DECISION CIVIL FAMILIA LABORAL No.3

Radicacién: 500013153004 2016 00133 01

Ref.: Ejecutivo de Mayor Cuantia promovido por RONEN
REICHFELD en contra de FABIAN ENRIQUE AVILA
FORERO

MAGISTRADA SUSTANCIADORA: DELFINA FORERO MEJIA

Villavicencio, veinte (20) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

ASUNTO

Se resuelve el recurso de apelacion formulado por el demandante
contra el auto de fecha 17 de febrero de 2020, proferido por el Juzgado
Cuarto Civil del Circuito de Villavicencio, mediante el cual se declard
nulo todo lo actuado dentro del proceso de la referencia con
posterioridad al auto de mandamiento ejecutivo de fecha 3 de agosto

de 2016, exceptuando las pruebas y medidas cautelares decretadas.

ANTECEDENTES

1.- DEMANDA. E| sefior RONEN REICHFELD presentdé demanda
ejecutiva de mayor cuantia contra el sefior FABIAN ENRIQUE AVILA
FORERO, solicitando se librara en contra de este, mandamiento de
pago por $224'000.000, suma contenida en la letra de cambio No.1
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suscrita el 26 de enero de 2014, mas los intereses moratorios causados
sobre dicho monto a partir del 27 de febrero de 2014, por $335’000.000,
cifra estipulada en la letra de cambio No. 2 del 16 de octubre de 2013,
mas los intereses moratorios liquidados desde esa misma fecha y la

condena en costas para el demandado.

2.- Enlo que interesa al recurso de apelacion propuesto se tiene, que

luego de proferido en el asunto, el auto que ordena seguir adelante la
ejecucién, el dia 18 de diciembre de 2017, el demandado FABIAN
ENRIQUE AVILA FORERO, el 24 de enero de 2018, solicité ante el
Juzgado cognoscente la nulidad de todo lo actuado en el proceso a
partir del auto que libr6 mandamiento de pago en su contra, por
considerar que no se le notifico la referida providencia, incurriéndose
asi en la causal de nulidad prevista en el numeral 8, articulo 133 del
CGP.

Sustentd lo anterior senalando que los actos de citacion para
notificacion personal y de notificacion por aviso realizados por la parte
demandante en el mes de octubre de 2017, avalados por el Juzgado

de primera instancia, se realizaron en la direccién fisica Condominio

Campestre Hacienda La Primavera, Casa 116, vereda El Cairo de la

ciudad de Villavicencio, en la cual no residia desde el mes de marzo

de 2015.

Indico, que dejo de residir en dicho bien con ocasion de la venta que
hiciera su esposa SANDRA LILIANA AVILA AVILA a la entidad
LEASING BANCOLOMBIA S.A. COMPANIA DE FINANCIAMIENTO
COMERCIAL, conforme se registro el 24 de septiembre de 2015 en el
folio de matricula inmobiliaria No. 230-143349 de la ORIP de

Villavicencio, correspondiente al citado predio.

3. AUTO APELADO. Surtido el tramite incidental consagrado en el
articulo 129 del CGP, el Juzgado de primera instancia, mediante
providencia del 17 de febrero de 2020, encontré acreditada la causal
de nulidad alegada, por lo que ordend la anulacién de todo lo actuado
en el referido proceso, con posterioridad al auto que libré mandamiento
de pago en contra del sefior FABIAN ENRIQUE AVILA FORERO:; a tal
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conclusion llego, luego de valorar las pruebas allegadas y practicadas
dentro del incidente de nulidad, dentro de las cuales destacé la

respuesta emitida por la representante legal del Condominio

Campestre Hacienda La Primavera PH, en donde informo6 que por error

de la empresa de vigilancia que prestaba los servicios en dicho
inmueble se recibieron los documentos dirigidos al demandado
(citacion para notificacion y notificacion por aviso), cuando este para _
el afo 2017 ya no residia en la Casa 116 de esa propiedad horizontal,
toda vez que, en los registros de la administracién figuraban como sus
nuevos ocupantes, desde la enajenacidn registrada en septiembre de
2015, “los miembros de la familia CAJIGAS”.

De igual manera, el A quo dio credibilidad al documento privado de
promesa de compraventa celebrado entre la sefiora SANDRA LILIANA
AVILA AVILA, esposa del demandado y el sefior JORGE ISAAC
CAJIGAS CASTRO, suscrito el 9 de julio de 2015, por medio del cual
la antes nombrada prometié en venta inmueble referenciado, a mas del
Acta de Entrega del mismo, levantada el 30 de marzo de 2015,
concluyendo que si bien, los resultados de los actos notificatorios
llevados a cabo en el mes de octubre de 2017 por el extremo
demandante, fueron positivos, para dicha calenda el demandado
FABIAN ENRIQUE AVILA FORERO, no residia en el bien en donde
fueron entregados, esto es, en /la Casa 116 del Condominio Campestre

Hacienda La Primavera, vereda El Cairo de la ciudad de Villavicencio.

4.- RECURSO DE APELACION. El demandante RONEN REICHFELD,
formul6 recurso de apelacion contra la anterior decisiéon, pidiendo su
revocatoria por considerar que no existian los presupuestos para
declarar la referida nulidad, toda vez que el demandado FABIAN
ENRIQUE AVILA FORERO, no probé cual era su verdadera direccidn
de residencia para la fecha en que se realizaron los actos
notificatorios, pues en la declaracion extrajuicio efectuada el 20 de
enero de 2018, aportada con la solicitud incidental, precisé que hacia
un (1) afio residia en la Calle 4 A # 02-100, Casa 286, Barrio Candelaria
2, Capellania Cajica, y en la diligencia de interrogatorio tuvo que

verificar dicha direccion en el celular porque no la sabia, hecho que
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debid tenerse por parte del A quo como indicio de falsedad, a mas de

que nunca le notifico el cambio de domicilio o residencia.

Adicionalmente, sefialé6 que el demandado se ha valido de maniobras
fraudulentas en aras de no cumplir las obligaciones adquiridas, pues
conforme se acreditd en el incidente, contra él se llevan a cabo otros
procesos judiciales en diferentes Despachos de esta ciudad,
estableciéndose en cada uno de ellos lugares diferentes en donde
notificarlo, de lo cual se beneficia para luego invocar la prescripciéon
de las obligaciones. Que el conocimiento de la direccién en donde se
efectud la notificaciéon la obtuvo por informaciéon que le suministré un
cufiado suyo, quien le indicd que para el afio 2016, el deudor vivia en
la direccidén a la cual se remitieron las comunicaciones (en octubre de
2017), en donde fueron recibidas por la vigilancia del Condominio
Campestre Hacienda La Primavera, Casa 116, segun lo certifico la

empresa de correos postal utilizada.

Finalmente agregd, que se equivoco el Juzgado de primer grado, al
determinar que del documento privado promesa de compraventa
suscrito el 9 de julio 2015 entre SANDRA LILIANA AVILA AVILA y
JORGE ISAAC CAJIGAS CASTRO, y del certificado del bien inmueble
en donde fue notificado el demandado, se podia verificar que para el
ano 2017 este ya no residia en dicho bien, pues el primero es un
documento privado de cuya existencia no estaba obligado a conocer y
el que tal inmueble hubiera sido enajenado, no podia tenerse como
prueba del cambio de residencia, pues de la propiedad no dimana el
domicilio o residencia, ya que ello seria decir que, los arrendatarios
por el hecho de no ser propietarios de los inmuebles habitados,

carecen de domicilio.

5.- TRASLADO DEL RECURSO. El demando FABIAN ENRIQUE AVILA
FORERO sefald que las probanzas recaudadas en el incidente dan
plena cuenta de que no fue notificado del auto por medio del cual se
libr6 mandamiento de pago en su contra, por lo que solicité la
confirmacién de la providencia que decretd la nulidad dentro del asunto

referenciado.
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CONSIDERACIONES

De conformidad con el numeral 6, articulo 321 del CGP, es apelable
“El auto que niegue el tramite de una nulidad procesal y el que la
resuelva” y comoquiera que se trata de un proceso ejecutivo de mayor
cuantia cuyo conocimiento en primera instancia corresponde al Juez
Civil del Circuito!, el recurso vertical formulado es procedente vy
compete a esta Corporacion conocer del mismo conforme a lo

establecido en el numeral 1°, articulo 31 ibidem.

Es de precisar, que el tramite de apelacidén de autos en la especialidad
civil, no tuvo modificacién alguna por el Decreto 806 de 2020, por lo
que el régimen aplicable sigue siendo el de los articulos 320 vy

siguientes del CGP.

PROBLEMAS JURIDICOS

1.- El problema central a resolver, consiste en establecer ;si acerté el
A quo al declarar la nulidad de lo actuado dentro del proceso de la
referencia, con posteridad al auto que libr6 mandamiento de pago en
contra del demandado FABIAN ENRIQUE AVILA FORERO, fechado 3
de agosto de 20167

2.- En caso afirmativo, ¢isi es dable en esta instancia, hacer
pronunciamiento oficioso sobre los efectos de la nulidad sobre la

interrupcién o no de la prescripcion en el caso concreto?

RESPUESTA A LOS ANTERIORES CUESTIONAMIENTOS

1.- SOBRE LA NULIDAD ALEGADA.

' Art. 20 del CGP, sefala: Los jueces civiles del circuito conocen en primera instancia
de los siguientes asuntos:
“1. De los contenciosos de mayor cuantia,...”
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Para la Sala, la juez de primer grado acerté al declarar la nulidad de
lo actuado en el proceso con posterioridad a la orden compulsiva del 3

de agosto de 2016, por estas razones:

+ Las nulidades procesales han sido establecidas por el

legislador como mecanismos para garantizar que dentro de las
actuaciones judiciales y administrativas se cumpla con el debido
proceso, consagrado como derecho constitucional en el articulo
29 de la Constitucion Nacional, el que comprende el derecho de
defensa, que a su vez se desdobla en los derechos de
impugnacién y contradiccion, para cuyo ejercicio es
imprescindible no solamente que se efectue la vinculacién al
proceso de quienes deben integrar o vincularse a la actuacién
procesal, sino, ademas, que se cumpla con las formalidades

previstas para el efecto.

Dentro de las causales de nulidad sefialadas de manera taxativa

en el articulo 133 del CGP, esta la siguiente:

“8. Cuando no se practica en legal forma la notificacién del auto
admisorio de la demanda a personas determinadas, o el emplazamiento
de las demas personas aunque sean indeterminadas, que deban ser
citadas como partes, o de aquellas que deban suceder en el proceso a
cualquiera de las partes, cuando la ley asi lo ordena, o no se cita en
debida forma al Ministerio Plblico o a cualquier otra persona o entidad
que de acuerdo con la ley debié ser citado. (...) Cuando en el curso del
proceso se advierta que se ha dejado de notificar una providencia
distinta del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de pago,
el defecto se corregirg practicando la notificacion omitida, pero sera
nula la actuacion posterior que dependa de dicha providencia, salvo que

se haya saneado en la forma establecida en este codigo”...

Pardgrafo. Las demas irregularidades del proceso se tendran por
subsanadas si no se impugnan oportunamente por los mecanismos que

este codigo establece.”

Entonces, como la vinculacion del demandado al proceso es un
asunto de particular importancia por ser un factor primordial en

el cumplimiento del debido proceso, por cuanto la notificacion de
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la demanda marca el momento en que se traba la relacién juridico
procesal, esta debe realizarse ajustandose en todo a lo previsto

en la ley. Con relacion a ello, la Corte Constitucional en
Sentencia T — 025 de 2018, preciso:

“Esta Corporacion ha reconocido la importancia que tiene la notificacién
en los procesos judiciales. En particular, la sentencia C-670 de

2004 resaltd lo siguiente:

“[L]a Corte ha mantenido una sélida linea jurisprudencial, en el sentido
de que la notificacién, en cualquier clase de proceso, se constituye
en uno de los actos de comunicacién procesal de mayor efectividad,
en cuanto garantiza el conocimiento real de las decisiones
judiciales con el fin de dar aplicacién concreta al debido
proceso mediante la vinculaciéon de aquellos a quienes concierne la
decision judicial notificada, asi como que es un medio idéneo para
lograr que el interesado ejercite el derecho de contradiccién, planteando
de manera oportuna sus defensas y excepciones. De igual manera, es
un acto procesal que desarrolla el principio de la seguridad juridica,
pues de él se deriva la certeza del conocimiento de las decisiones

judiciales. (Negrilla fuera del texto original).

En el mismo sentido se pronuncié la Sala Plena en la sentencia C-783 de
20042, en la que indicé que la notificacion judicial es el acto procesal por
medio del cual se pone en conocimiento de las partes o de terceros las
decisiones adoptadas por el juez. En consecuencia, tal actuaciéon constituye
un instrumento primordial de materializacion del principio de publicidad de

la funcion jurisdiccional establecido en el articulo 228 de la Norma Superior.”

+ En el asunto sometido a consideracién se tiene, que formulada

en tiempo la solicitud de nulidad segun las previsiones del inciso
3°, articulo 134 del CGP, el A quo declaro nulo todo lo actuado
en el proceso de la referencia, con excepcion de las pruébas y
medidas cautelares decretadas, por encontrar acreditado que al
demandado FABIAN ENRIQUE AVILA FORERO no se le notificé
el auto de mandamiento de pago librado en su contra el 3 de
agosto de 2016, pues las comunicaciones de citacién para
notificacion personal y de notificacion por aviso, se remitieron a
la direccion Condominio Campestre Hacienda La Primavera,

Casa 116, vereda El Cairo de la ciudad de Villavicencio, lugar en
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el que se acreditdo no residia el ejecutado para la fecha en que

se realizaron tales actuaciones (octubre de 2017).

+ En cumplimiento a lo previsto en el numeral 10, articulo 82 del
CGP? el ejecutante suministr6 como direcciones fisica y
electronica en donde el demandado recibiria notificaciones, la
Calle 4Bis Sur #28-24, Manzana 39, Casa 9 A, barrio Bosques de
Rosa Blanca de la ciudad de Villavicencio y

construavilal6@hotmil.com, informacidn que se tiene

manifestada bajo la gravedad del juramento con la presentacion
de la demanda. Sin embargo, posteriormente, el 6 de abril de
2017, solicitd que se tuviera como nueva direccion para
notificaciones el Condominio Campestre Hacienda La Primavera,
Casa 116 de la vereda El Cairo de la ciudad de Villavicencio; de
esa manera, aplicando las reglas previstas en el articulo 291 del
CGP, vigentes para la fecha en que se dio inicio a los tramites
notificatorios, el actor remitié a la referida direccidon la citacion
para notificacién personal, la cual fue certificada como entregada
al sefior MICHEL SANCHEZ, el 19 de octubre de 2017, por parte
de la empresa de correos certificados, acto que se tuvo como
valido de acuerdo con lo indicado en el inciso 3, del numeral 3

del citado articulo, segun el cual: “Cuando la direccion del destinatario
se encuentre en una unidad inmobiliaria cerrada, la entrega podra realizarse

a quien atienda la recepcion”.

4+ Ante la no comparecencia del demandado dentro del término
legalmente previsto, el accionante, en cumplimiento de lo
dispuesto en el numeral 6, articulo 291 ibidem, dio paso a la
notificacion consagrada en el articulo 292 siguiente, remitiendo
a la misma direccion la respectiva notificacion por aviso, siendo
recibida el 28 de octubre de 2017 por el sefior LUIS VALLEJO,

segun certificacion obrante en el expediente, emitida por la

2 Requisitos de la demanda.

“Art. 82.- Salvo disposicién en contrario, la demanda con que se promueva todo proceso
debera reunir los siguientes requisitos:

()

10. El lugar, la direccién fisica y electronica que tenga o estén obligados a llevar,
donde las partes, sus representantes y el apoderado del demandante recibiran
notificaciones personales.”

(...)
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empresa de correo certificado (folios 44 a 54 del documento
nombrado “Cuaderno principal proceso 2016 0013301" del
expediente virtual).

De esa manera, como las actuaciones hasta ese momento
realizadas por el actor se encontraban ajustadas a las normas
que vienen sefialadas, por auto del 18 de diciembre de 2017, el

Juzgado de primer grado ordend seguir adelante la ejecucion.

No obstante las actuaciones anteriormente indicadas, Ia

documental allegada en el tramite incidental_evidencia que el

demandado no fue enterado del mandamiento de pago librado en

su contra, con el cual se aperturé este proceso ejecutivo; y es
que conforme a la respuesta suministrada por la representante
legal del conjunto residencial Hacienda La Primavera Condominio
Campestre PH?® una vez indagada la empresa de vigilancia
prestadora de servicios a dicha propiedad, Securitas Colombia
Ltda., se constaté que efectivamente la correspondencia dirigida
al sefior FABIAN ENRIQUE AVILA FORERO se habia recibido alli
porque el citado sefior aparecia registrado en la base de datos
de vigilancia, que no habia sido actualizada, a pesar que en la
base de datos de la administracion del conjunto estaba registrado
el cambio de propietario desde el mes de septiembre de 2015,
figurando desde tal calenda a nombre de LEASING
BANCOLOMBIA S.A. COMPANIA DE FINANCIAMIENTO
COMERCIAL, sin que se entendiera cémo el vigilante MICHEL
SANCHEZ habia recibido dicha correspondencia sin verificar la
informacion con la administracion, siendo que desde la fecha
sefialada, el inmueble en mencién venia ocupado por la familia
CAJIGAS, lo que quiere decir, que el sefior AVILA FORERO,
desde entonces, no aparecia registrado como propietario ni como

familiar autorizado para ingresar a esa propiedad.

Del cambio de propietario y entrega del bien, dan crédito: i) El
folio de M.l. 230-143349 de la ORIP de Villavicencio, donde

3 Folios 44 y 45 del documento “CUADERNQ INCIDENTE NULIDAD PROCESO 2016 00133 00” del expediente

virtual
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figura LEASING BANCOLOMBIA S.A. COMPANIA EN
FINANCIAMIENTO COMERCIAL, segun anotacion 14 del 24 de
septiembre de 2015, como nuevo titular del derecho de dominio;
ii) el contrato de promesa de compraventa celebrado entre
SANDRA LILIANA AVILA AVILA y el sefior JORGE ISAAC
CAJIGAS CASTRO, este ultimo, quien segun contenido de dicho
documento tramitd crédito con la citada entidad financiera para
la compra del bien; iii) la copia de dos cheques girados por
JORGE ISAAC CAJIGAS CASTRO a la citada sefiora; vy iv) el
Acta de Entrega del bien sefialado, efectuada por la vendedora
al sefior OSCAR EDUARDO MORA PLATA el 30 de marzo de
20154, documentales, que si bien, no estaba obligado a conocer
el actor, permiten inferir, junto con la constancia expedida por la
representante legal del conjunto residencial Hacienda La
Primavera Condominio Campestre PH® que el demandado no
habitaba el inmueble al que se enviaron la citacion y aviso
notificatorios, vendido por la sefiora SANDRA LILIANA AVILA
AVILA, con quien el demandado dijo estar casado al ser
interrogado, lo que se concluye igualmente del registro de
afectacién a vivienda familiar realizado en la Anotacion No. 7 del

folio de M.I. que viene indicado.

De acuerdo con el texto del articulo 291 del CGP, esta permitido
gue una persona pueda tener varias direcciones en donde pueda

recibir notificaciones.

Sin embargo, lo que se desprende de las copias de las demandas
allegadas por los Juzgados Tercero Civil Municipal y Quinto Civil
del Circuito de esta ciudad®, de procesos adelantados igualmente
en contra del sefior FABIAN ENRIQUE AVILA FORERO, es que
el citado sefior para el mes de octubre de 2017, ya no vivia

en el conjunto residencial Hacienda La Primavera

*Folios 8 a 12 y 17 a 26 ibidem
® Folios 44 y 45 del documento “CUADERNO INCIDENTE NULIDAD PROCESO 2016 00133 00" del expediente

virtual

€ Folios 54 a 74 y 97 a 144 del documento “CUADERNO INCIDENTE NULIDAD PROCESO 2016 00133 00” del
expediente virtual

10



Proceso: Ejecutivo de Mayor Cuantia

Radicado: No.500013153004 2016 00133 01
Demandante: Ronen Reichfeld

Demandados: Fabian Enrique Avila Forero
Sentido decision: Confirma declaracién de nulidad

+

Condominio Campestre PH’. Lo indicado, teniendo en cuenta
que en el asunto Radicado 500014003003 2017 00395 00,
tramitado ante el Juzgado Tercero Civil Municipal de
Villavicencio, en cuya demanda se registré inicialmente como
direccion de notificacion del demandado en mencion, la Calle 35
#11-10 Camino Real, Avenida Catama de Villavicencio y luego,
la Carrera 11 # 15-43, Oficina 6, Pasaje Faizal, Girardot
(Cundinamarca), el 15 de enero de 2018 se remitieron a esta
ultima direccion los actos notificatorios, con resultado positivo. Y
en el proceso de Radicacion No. 500013103005 2017 0013 00,
seguido ante el Juzgado Quinto Civil del Circuito de Villavicencio,
las comunicaciones se remitieron en el mes de octubre de 2017
a la dltima direccion sefalada, lograndose igualmente la

notificacion.

Lo anterior quiere decir, que los actos de notificacion dentro del
presente proceso, si bien, se realizaron con apego a los articulos
291y 292 del CGP, lo cual los robustecia de plena validez, el que
se hubieran remitido a la propiedad horizontal Condominio
Campestre Hacienda La Primavera, Casa 116 vereda El Cairo de
la ciudad de Villavicencio, lugar en donde ya no tenia residencia
el demandado FABIAN ENRIQUE AVILA FORERO, no obstante el
error o falencia en que incurrio el personal de seguridad al
servicio de dicho Condominio al acusar recibo de las
comunicaciones de citacion y notificacion a dicho sefior, que a su
vez indujo a equivocos tanto al Juzgado de primera instancia

como al mismo ejecutante, conlleva a confirmar la declaratoria de

nulidad efectuada mediante el auto recurrido, proferido el 17 de

febrero de 2020, la que de otro lado, no habia sido saneada, pues
demuestra que el ejecutado FABIAN ENRIQUE AVILA FORERO

no tuvo forma de enterarse de la demanda ejecutiva presentada

por el actor ni de |la orden de pago librada en su contra vy, por

consiguiente, tampoco quedd integrado a la litis.

7 Folios 44 y 45 del documento “CUADERNO INCIDENTE NULIDAD PROCESO 2016 00133 00” del expediente

virtual
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2.- EFECTOS DE LA NULIDAD DECLARADA SOBRE LA
INTERRUPCION O NO DE LA PRESCRIPCION EN EL CASO
CONCRETO.

Al apelar, el ejecutante se limité a pedir a que se revocara la decision
recurrida, por estimar inexistente la nulidad declarada por el A quo, por

las razones expuestas en los antecedentes de esta providencia.

De acuerdo con lo reglado en el inciso primero del articulo 328 del

CGP, “El juez de segunda instancia deberd pronunciarse solamente sobre los
argumentos expuestos por el apelante, sin perjuicio de las decisiones que deba

adoptar de oficio, en los casos previstos por la ley”. (Negrillas fuera de

texto).

De otra parte, el articulo 95 ibidem, establece:

“INEFICACIA DE LA INTERRUPCION DE LA PRESCRIPCION Y OPERANCIA DE
LA CADUCIDAD. No se consideraré interrumpida la prescripcién y operara la

caducidad en los siguientes casos:

5. Cuando la nulidad del proceso comprenda la notificacién del auto admisorio de
la demanda o del mandamiento ejecutivo, siempre que la causa de la nulidad sea

atribuible al demandante.

En el auto que se declare la nulidad se indicard expresamente sus efectos

sobre la interrupcién o no de la prescripciéon y la inoperancia o no de |a

caducidad. (Negrillas fuera de texto).

En el asunto bajo examen, al declarar la nulidad alegada por el
ejecutado, el Juez de primer grado omiti6 hacer el pronunciamiento
dispuesto en el inciso segundo, numeral 5, articulo 95 del CGP, acerca
de los efectos que dicha nulidad tendria sobre la interrupcion o no de
la prescripcion alegada por el ejecutado; por ello, el mismo tendra
que hacerse en esta instancia, dado su caracter oficioso e

inescindible respecto de la decision de la nulidad.
Para hacerlo se tiene en cuenta, que el hecho que el ejecutante, sefor

RONEN REICHFELD, hubiera cambiado la direccion inicialmente

suministrada para las notificaciones del ejecutado, la que tampoco

12
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correspondia a la residencia de este, puesto que las posteriores
notificaciones con resultados positivos en otros procesos se le hicieron
en el municipio de Girardot (Cundinamarca), y el demandado, al ser
interrogado dijo luego que vivia en Cajica (Cundinamarca) desde hacia
un afno, ninguna incidencia tiene en cuanto a la ausencia de
responsabilidad o consecuencias para el actor frente al intento
notificatorio del ejecutado en el Condominio Campestre Hacienda La
Primavera, Casa 116 Vereda El Cairo de la ciudad de Villavicencio,
puesto que, como lo dijo el demandante, tal situacion tuvo lugar porque
su cufiado le informé que FABIAN ENRIQUE AVILA FORERO residia
en ese Conjunto Residencial, ya que alli habia departido con él en el
afno 2016, sitio en donde efectivamente vivio el ejecutado, maxime
cuando el sefior AVILA FORERO continuamente ha variado sus lugares

de domicilio y residencia, segun puede apreciarse.

Tampoco tiene trascendencia en este asunto, el que el actor no hubiera
intentado la notificacién del ejecutado a la direccion electréonica que de
este reporté en la demanda, ya que para él y para el Juzgado, la
notificacion del mandamiento de pago al ejecutado habia quedado
surtida en debida y legal forma, en la direccién del Condominio que
habitaba.

Siendo que en el caso, el error en que incurrieron el ejecutante y el
mismo Juzgado, al tener por validas las actuaciones surtidas en el
proceso para la notificacion del ejecutado FABIAN ENRIQUE AVILA
FORERO, no pueden ser atribuibles al ejecutante, sino a los vigilantes
de la firma SECURITAS COLOMBIA LTDA., quienes en el mes de
octubre de 2017 dieron recibido de conformidad a las comunicaciones
remitidas con tal objeto, sin tener en cuenta que el citado sefior no
residia en el Condominio Campestre Hacienda La Primavera, Casa 116
Vereda EI Cairo de la ciudad de Villavicencio desde el mes de
septiembre del 2015, lo cual llevé a que la empresa de correos Inter
Rapidisimo, certificara la entrega de las comunicaciones de citacién y
aviso para notificacion, enviadas mediante Guias Nos. 700015444106
y 700015607598, y a que el ejecutante y el Juzgado tuvieran por surtida
la notificacion al demandado, la nulidad declarada ninguna

incidencia generd frente a la interrupcion de la prescripciéon que

13
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pudiere haber tenido lugar en este asunto con la presentacion de
la demanda, conforme al articulo 94 del CGP (numeral 5°, articulo
95 del CGP).

CONCLUSIONES

Con fundamento en lo expuesto, se confirmara y adicionara el auto
apelado para los efectos indicados. No se condenara en costas en
esta instancia, por no haberse causado (numeral 8, articulo 365 del
CGP). Se dispondra la devolucion del expediente al Juzgado de

origen.

En consecuencia, LA SALA DE DECISION CIVIL FAMILIA LABORAL
No. 3 DEL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
VILLAVICENCIO,

RESUELVE:

PRIMERO. CONFIRMAR Y ADICIONAR el auto apelado, proferido el
dia 17 de febrero de 2020 por el Juzgado Cuarto Civil del Circuito de
Villavicencio, en el proceso ejecutivo adelantado por el sefior RONEN
REICHFELD, contra el sefior FABIAN ENRIQUE AVILA FORERO, por

las razones expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO. ADICIONAR la citada providencia, para precisar que la
nulidad declarada ningun efecto genero frente a la interrupcién de la
prescripcion que en este asunto pudiere haber tenido lugar con ocasion

de la presentacién de la demanda, conforme a las previsiones del

articulo 94 del CGP.

TERCERO. No hacer condena en costas en esta instancia, por no

haberse causado.
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CUARTO. Por Secretaria, DEVUELVASE el expediente al Juzgado
Cuarto Civil del Circuito de Villavicencio, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DELFINA FORERO MEJIiA
Magistrada
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RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO DE APELACION 11001310301020140071200
PROCESO EJECUTIVO de RONEN REICHFELD CONTRA FABIAN ENRIQUE AVILA FORERO.

Mayra Alejandra Suarez Quesada <alejandrajuris@gmail.com>
Lun 31/01/2022 11:36

Para: Juzgado 03 Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C. <j03ejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Gestion
Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia
Sefores
Juzgado 3 Civil del Circuito de Ejecucién de Bogotd
Juzgado de origen : 48 Civil del Circuito de Bogotd.

Me permito allegar memorial de que trata la referencia.

Cordialmente,

MAYRA SUAREZ QUESADA
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