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Fl. 1063

JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Bogota, D.C., 91 FEB 2022

Ref: Exp. No. 110013103-034-1997-04497-00

1. Senalamiento de fecha:

Efectuado el control de legalidad previsto en el articulo 448 del Coédigo General del
Proceso y comoquiera que se reunen las exigencias previstas en aquella normatividad, se
sefala la hora de las 9:00 am_del dia 25 del mes de abril del afio 2022, para llevar a cabo
el remate de los inmuebles identificados con F.M.I. Nros. 50C-1400779, 50C-1400778 y 50C-
1400776, propiedad de la parte demandada, legalmente embargados (f.110, 119, a 121 cd.
1), secuestrados’ (fls. 33 a 42 cd. comisorio) y avaluado dentro de este proceso (fl.1049).

2. Requerimiento al auxiliar de la justicia.

Por la Oficina Apoyo, requiérase al secuestre para que, dentro de los diez dias
siguientes a la notificacion de este proveido, rinda cuentas comprobadas de su gestion.
Adviértasele que, de no proceder de conformidad, se hara acreedor de las sanciones
previstas en los articulos 50 y 51 ib. Comuniquesele telegraficamente.

3. Elaboracion del aviso por la parte ejecutante.

Elabérese el aviso por la parte interesada y procédase a realizar las publicaciones de ley
en uno de los diarios: El Tiempo, El Espectador o La Republica con la inclusién expresa de
los puntos sefialados en el articulo 450 idem, incorporando los 23 digitos que componen el
numero de radicacion del expediente y el nombre correcto del Juzgado que aparece en la
parte superior de este proveido; Si los bienes objeto de remate estan situados fuera del
Circuito Judicial de Bogota, la publicacion debera hacerse en un medio de comunicacion que
circule en el lugar donde estén ubicados. Insértese al aviso de remate que los posibles
postores deberan consignar la oferta en la cuenta de depésitos judiciales de la Oficina
de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucion de Sentencias de Bogota
No. 11001 2031 800 en el Banco Agrario de Colombia.

También se debera incluir en el aviso de remate: 1. La plataforma virtual que se utilizara
para la practica de la diligencia de remate es MICROSOFT TEAMS. 2. El link? para acceder
a la audiencia de remate virtual. 3. Advertir que la oferta o postura se debe remitir en archivo
PDF protegido con clave personal, al correo
audienciasj04ejeccbta@cendoj.ramaijudicial.gov.co, clave que se solicitara por el despacho
en la audiencia para abrir el “sobre virtual” que contiene el o los documentos pertinentes al
acto. Advertir igualmente, que los postores que no asistan a la hora programada para la
audiencia virtual de remate, se intentara comunicacion con el postor, por una sola vez, en el
o los teléfonos de contacto suministrados en el correo del que se remite la postura. Si no es

' Nombre del secuestre: Elvia Taborda Garcia

Direccion: calle 37 sur no. 56-23

Teléfono: 2043914 y 5330666

https://www.ramajudicial. gov.co/web/juzgado-04-de-ejecucion-civil-del-circuito-de-bogota/72




posible la comunicacion, se adoptara la decisiéon correspondiente sin tener en cuenta la
postura asi presentada.

En el mismo aviso adviértase que, siguiendo los lineamientos del CGP, sera postura
admisible la que cubra el 70% del valor total del avallo, previa consignacion del porcentaje
legal que es el 40% sobre el valor total del avalto del bien objeto de la subasta.

La presente licitacion comenzara a la hora y fecha sefialadas y no se cerrara hasta
haber transcurrido una hora, momento en el cual se abriran los sobres y se leera en alta voz
las ofertas que reunan los requisitos sefialados en el articulo 452 ibidem, adjudicando al
mejor postor los bienes materia del remate._Publicacion y anexos que deberan remitirse
unicamente al correo audienciasjO4ejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

4, Practica de la Audiencia:

Respecto a la practica de las audiencias de remate, se le informa a las partes y terceros
interesados, que las mismas se haran de manera virtual siguiendo las siguientes
precauciones y lineamientos:

a) Por la Oficina de Apoyo, incliyase en el micro sitio web de este juzgado
audienciasj04ejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, la presente audiencia para consulta de
los interesados.

b) La audiencia también se anuncia a la hora sefialada en el auto, en la puerta del
edificio Jaramillo Montoya, que es donde funciona el Juzgado. (Kra 10 14-30).

c) A la diligencia se podra ingresar Unicamente por el micro sitio del Juzgado
relacionado con el numero de radicacién del proceso®, en el que tambien se podran
visualizar las piezas procesales pertinentes del mismo expediente. AQUI.

d) El asistente administrativo de la Oficina de Apoyo que acompafa la diligencia,
diez (10) minutos antes del inicio de la audiencia de remate, controlara técnicamente la
sesion, verificara la adecuada conexién de cada uno de los oferentes para el buen desarrollo
de la sesién virtual, requiriendo de la colaboracion de los participantes y verificara con el
Banco Agrario de Colombia, la consignacion del 40% exigida para hacer postura.

5. Postura y requisitos:

Debe presentarse en archivo PDF dirigido con clave personal al correo electronico
audienciasj04ejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co y debera contener:

1. El depésito judicial en el banco Agrario de Colombia por el valor del 40% del valor
del bien(es) a rematar.

2. El documento de identificacion del oferente sea persona natural o juridica y/o
certificado de existencia y representacion con fecha de expediciéon no superior a 30 dias,
escaneado o digitalizado, por ambos lados.

3. Nombres completos de las personas naturales y juridicas con copia del documento
de identificacion y tarjeta profesional de los postores y sus representantes legales y/o
judiciales, de ser el caso. Asi como la direccion, teléfono y correo electronico de cada uno
de ellos, donde reciben notificaciones.

4. El poder para representar al oferente, si es del caso, siguiendo los lineamientos del

2 https:!iwww_ramajudiciai,gov.co!web!juzgado—04—deAejeoucion-civii—del-circuitoude-bogotaﬁz
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decreto 806 de 2020.

5. El valor de la postura individualizando el bien o bienes por los cuales se hace la
postura y el valor de la misma.

En todo caso, la audiencia seguira los criterios y lineamientos de los articulos 450 y
concordantes del CGP., y del protocolo para la realizaciéon de remate virtual para los
Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucion de Senjengias de Bogota, que se encuentra
publicado en el micro sitio asignado a este Juzgado,

Notifiquese,
HILDA MARIA S N BOTERO
Jueza
(2)
MC OFICINA DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anotacion en ESTADO
No./\[fijado hoy a las 08:00 AM

95 FEB 202

Lorena Beatriz Manjarres Vera
Profesional Universitario G-12
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Senor:

JUEZ 4 CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA.

Ejecutivo Hipotecario: # 110013103034 1999 0449701
Demandante: AHORRAMAS (HOY AV VILLASN) / YANETH LILIANA BUSTOS

Demandados: MARTHA ROSA GIL PEDRAZA, DANIEL GIL PEDRAZA Y
ORLANDO GIL PEDRAZA

MAURICIO FELIPE H. DEL RIO CLAVIJO, obrando en mi condicién de apoderado
judicial de la parte demandada, reconocido dentro del proceso, comedidamente
manifiesto a su despacho que, estando dentro del término legal, interpongo recurso
de Reposiciéon y en subsidio el de Apelacion, en contra del auto de fecha 24 de
febrero del 2022, publicado en el estado del No. 14 del 25 de febrero del 2022,
mediante el cual se fijo fecha de remate para el dia 25 de abril del 2022 a las 9 A.M,,
por las siguientes razones:

1.- El articulo 448 del C.G. del P. Sefalamiento de fecha para remate, establece:
“Ejecutoriada la providencia que ordene seguir adelante la ejecucion, el ejecutante
podra pedir que se sefale fecha para el remate de los bienes que lo permitan, siempre
que se hayan embargado, secuestrado y avaluado, AUN CUANDO NO ESTE EN
FIRME LA LIQUIDACION DEL CREDITO. En firme esta, cualquiera de las partes
podra pedir el remate de dichos bienes. (La negrilla y subrayado son mios).

2.- Si bien es cierto que los bienes a rematar estan embargados, secuestrados y
avaluados, también es cierto que el articulo en mencion requiere que la liquidacion
final del crédito haya sido presentada al juzgado, UNA COSA ES QUE ESTE
PRESENTADA Y OTRA MUY DIFERENTE ES QUE SE ENCUENTRE EN FIRME Y
PARA QUE PUEDA ADQUIRIR FIRMEZA DEBE SER PRESENTADA CON
ANTERIORIDAD.

3.- Para el caso que nos compete, la liquidacion del crédito no se ha presentado por
parte de la ejecutante y no lo ha hecho pues no ha cumplido con la orden impartida en
la sentencia de primera y segunda instancia, orden que tiene por objeto QUE PUEDA
establecerse si realmente existe saldo alguno insoluto respecto de los cuatro pagares
o titulos valores que luego de graduados y cobrados en el proceso liquidatorio de
MULTIPROPIEDADES S. A. ante la Superintendencia de Sociedades, fueron
arrimados posteriormente al proceso ejecutivo hipotecario para ser cobrados, entre
otros, a mis representados; peligro inminente originado en la obstinada negativa de la
actora de dar cumplimiento a las sentencias de primera y segunda instancias y a la
omision del despacho de conocimiento de exigir DICHO CUMPLIMIENTO a la misma
parte, la cual esta obligada a hacerlo, el susodicho cumplimiento, consistente en:

“’(...) .advirtiéndose en todo caso que el pago a la entidad demandante se realizard por los
montos que resulten probados en la liquidacién del crédito una vez descontados los
abonos o pagos parciales recibidos por los demds demandados o por la sociedad
MULTIPROPIEDADES S.A. o sus avalistas dentro o fuera del proceso liquidatorio
adelantado ante la Superintendencia de Sociedades, con cargo al crédito perseguido
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en este proceso, todo de lo cual deberd reportarlo al juzgado para ser tenido en cuenta
al momento de su liquidacion. Asi mismo, se deja claro que en la liquidacion del crédito
que se efectué no habrd lugar a convertir las unidades de poder adquisitivo constante
UVR'S, ni serd necesario efectuar reliquidaciones del crédito en los términos de la Ley
546 de 1999 como quiera que al interior del proceso quedé demostrado que los
créditos otorgados y demandados no corresponden a aquellos destinados para la
adquisicién de vivienda a largo plazo...” (sentencia de primera instancia proferida
por el juzgado de fecha 22 de octubre del 2010)

La decision de segunda instancia proferida por el TRIBUNAL SUPERIOR DE
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA- SALA CIVIL, SIENDO PONENTE LA DECISION
DE SEGUNDA INSTANCIA, DE FECHA 1 DE AGOSTO DE 2011, PROFERIDA POR
EL MAGISTRADA CLARA INES MARQUES BULLA, ordend:

“ 8.1 Confirmar por las razones consignadas en la parte motiva de esta providencia, la sentencia
calendada el 22 de octubre de 2010 proferida por el Juzgado Séptimo Civil del Circuito de
Descongestion de esta ciudad, y que se Ha revisado por via de apelacién. Adviértase que tanto las
partes como el a-quo deberdn atender, al momento de la liquidacién del crédito las directrices
dadas en la parte motivan de esta providencia.”” Esta providencia contiene en su parte
motiva el siguiente argumento definitivo y citado en la parte resolutiva:

“6.9. ...."Sin embargo, al momento de practicarse la liquidacién del crédito, deberdn
tenerse en cuenta los acuerdos parciales de conciliacion celebrados por HORACIO OSPINA
REYES y la ejecutante, por valor de $38.000.000., para el 6 de agosto de 2002, asi como el
de LUIS EDUARDO SANDOVAL ISDITH y ADRIANA MARIA ZUNIGA NARVAEZ con la misma
por $42.000.000., perfeccionado el 20 de diciembre de 2002, los cuales deberdn imputarse
a la obligacion que se ejecuta.

Del mismo modo, en la cuantificacién se incluird el desistimiento de la accién respecto de
FANNY GALVIS DE HERRERA, HELENA MONTILLA DE REYES, DOLORES DEL PILAR REYES
MONTILLA, HELENA ISABEL REYES MONTILLA y PRIMAVERA ISABEL MEDIA TORRES, al
igual que las cancelaciones que se pruebe se efectuaron para satisfaccion total o parcial
del monto que se busca recaudar en esta causa.””

Nada de lo ordenado en la sentencia de primera y de segunda instancia ha sido
cumplido, hasta el dia de hoy, no se sabe a ciencia cierta, cual fue el valor original
establecido en los pagarés objeto del proceso hipotecario y mucho menos cual es la
suma que se pretende cobrar o recaudar dentro del proceso, asi como no se conoce
si los dineros recaudados por todas las personas relacionadas por el Tribunal en la
sentencia de segunda instancia cubrieron total o parcialmente la presunta obligacion
a cargo de mis patrocinados y mientras no haya claridad al respecto en ,los términos
exigidos en las respectivas sentencias de primera y segunda instancia, no podra ser
valida ninguna liquidacion final del crédito y mucho menos fijarse una fecha de remate
como se pretende hacer.

Cabe recordar al despacho, que no hay certeza ni informacion fidedigna que
establezca cual es el valor del capital neto, fuera de intereses que dice la demandante
pretender, mas aun cuando el valor de la hipoteca y de los pagares llevados como
titulo ejecutivo no son contentivos de una cifra exacta que permita establecer lo
presuntamente adeudado con Cargo a los pagarés presentados por AHORRAMAS.

La actora ha pretendido a ultranza despojar a mis mandantes de sus inmuebles,
teniendo en cuenta una supuesta deuda que ni siquiera era de ellos, sino de la
sociedad constructora MULTIPROPIEDADES S.A., no obstante lo anterior y como se
ha venido observando y diciendo con insistencia, la deuda o acreencia, no ha sido
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determinada a lo largo del presente proceso, ni en capital, ni en saldos insolutos, hecho
que contraria la normativa que exige que, LAS OBLIGACIONES DEBEN SER
CLARAS, EXPRESAS Y EXIGIBLES, para el caso que nos compete, la obligacion
nunca ha sido clara, mucho menos ha sido expresa y por lo tanto no es exigible.

Es por estas razones, sefior Juez, que debe reponerse el auto recurrido y en su lugar
ordenar previamente a la fijacion de la fecha de remate, que la demandante de
cumplimiento estricto a lo ordenado en las sentencias de primera y segunda instancia.

En el evento de ser denegado el recurso de reposicion, ruego a su seforia conceder
el recurso de apelacion teniendo en cuenta los argumentos aqui esbozados.

Atentamente,

%(////

MAURICIO FELIPE H. DEL RIO CLAVIJO.

C.C. No. 19.395.586 de Bogota

T.P. No. 60.243 del C.S. de la J.

idblhico@pmaidoom Gl 300 J30 47 38 - 220 2 47 92 65




RE: 110013103034 1999 04497 01

Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
<gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Jue 03/03/2022 10:50

Para: Mauricio Felipe del Rio Clavijo <mdelrioc@gmail.com>
ANOTACION

Radicado No. 1318-2022, Entidad o Sefior(a): MAURICIO RIO - Tercer Interesado, Aportd
Documento: Memorial, Con La Solucitud: Recurso de reposicion, Observaciones: Interpone
recurso de reposicién y en subsidio de apelacion contra auto 24-02-2022//Mauricio Felipe del Rio
Clavijo <mdelrioc@gmail.com>

Jue 03/03/2022 8:22//NB

INFORMACION

ATENCION VIRTUAL

Horario de atencion

Lunes a viernes |

Radicacion de memoriales: gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Consulta general de expedientes: Instructivo

Solicitud cita presencial: Ingrese aqui .

Cordialmente

AREA GESTION DOCUMENTAL
Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de
ﬁ wmpgon | Ejecucion de Sentencias de Bogota
Umpnbundeu'ﬁ'ﬁ_ gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Carrera 102 # 14-30 Pisos 2, 3,4y 5
Edificio Jaramillo Montoya 17\
2437900 '

De: Mauricio Felipe del Rio Clavijo <mdelrioc@gmail.com>

Enviado: jueves,{s__der marzo de 2022 8:21 )

Para: Gestion Documental Oficina Ejecucioh Civil Circuito - Bogotd - Bogota D.C.
<gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: 110013103034 1999 04497 01

Sefiores:

OFICINA DE APOYO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCIONES DE SENTENCIAS - BOGOTA

Buen dia, en el dia de ayer 2 de marzo del 2022 a las 12:11 P.M. envie por correo electronico a ustedes
memorial dirigido al Juzgado 4 Civil del Circuito de ejecucion de sentencias de Bogota, hasta el momento
no he recibido acuse de recibo del mismo.

Los datos del proceso, son los siguientes:

110013103034 1999 04497 01

Demandante: AHORRAMAS

Demandado: MARTHA ROSA, DANIEL, ORLANDO GIL PEDRAZA Y OTROS.

Me permito enviar nuevamente el PDF.

Agradeciendo su atencion, atentamente.

Mauricio Felipe del Rio Clavijo
Abogado
320-2 47 92 65 / 300-7 30 47 38




110013103034 1999 04497 01

Mauricio Felipe del Rio Clavijo <mdelrioc@gmail.com>
Mié 02/03/2022 12:11

Para: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>;
Juzgado 04 Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C. <j04ejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co>;
alacevedo@adviceabogados.com <alacevedo@adviceabogados.com>; 406gerencia@adviceabogados.com
<406gerencia@adviceabogados.com>; Daniel Zamudio <danielzamudio@zamudioyasociados.com>;
hriascosabogados@yahoo.com <hriascosabogados@yahoo.com>

@] 1 archivos adjuntos (208 KB)
JACCEJE REPOSICION FECHA REMATE.pdf;

Proceso: EJECUTIVO HIPOTECARIO
Demandante; AHORRAMAS
Demandados; MARTHA ROSA, DANIEL Y ORLANDO GIL PEDRAZA.

Asunto Reposicion auto.

Mauricio Felipe del Rio Clavijo
Abogado
320-2 47 92 65 / 300-7 30 47 38
Bogotd D.C.- Colombia




Bogota, D.C. 04 de marzo de 2022

INFORME

Respetuosamente informo que el memorial enviado por el abogado Mauricio Felipe
del Rio Clavijo, enviado el 02-03-2022, y verificado en el correo de gestion
documental, efectivamente si se recibid, pero se le dio radicado No. 1318-2022, el
dia 03 de marzo de 2022, por lo cual me permito anexar el historial.

Nohora Alba Buitragogghavez )
Asistente Administrativo Grado 5




JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Bogota, D.C., 21 FER nm

Ref: Exp. No.

1. Agréguese a los autos y téengase en cuenta ara los fines legales pertinentes el
despacho comisorio No. 158 que obra a folios 151 a 164, por el cual se acredita el
cumplimiento de la comisién respecto del secuestro del inmueble identificado con FMI No.
50C-1237775.

2. Por ser procedente lo solicitado a folios 147 a 150 del plenario, y teniendo en cuenta
que se reunen los presupuestos establecidos en el articulo 312 del Codigo General del
Proceso, el Juzgado,

RESUELVE
PRIMERO. Aceptar la transaccion efectuada por los extremos de la Litis.

SEGUNDO. DAR por terminado el presente proceso por el pago total de la obligacion.

TERCERO. DISPONER la cancelacién de las medidas cautelares decretadas vy
practicadas en el proceso, asi mismo oficiese al secuestre designado a fin que se sirva hacer
entrega del bien a la parte demandada dentro del término de diez (10) dias siguientes a la
recepcion de la comunicacion, asi mismo proceda a rendir cuentas de su gestion a fin de fijar
honorarios definitivos.

En el evento de existir embargo de remanentes. pénganse a disposicion de la
autoridad que lo haya comunicado. Por la Oficina de Ejecucion, elabdrense los
correspondientes oficios.

CUARTO. DECRETAR el desglose de los documentos que sirvieron de base a la
accion con la constancia de su cancelacion, entréguensele a la parte ejecutada, quien
cancelo la obligacion y a su costa.

QUINTO. SIN COSTAS.

SEXTO. ARCHIVAR el expediente una v plido lo anterior.

Notifiquese,

HILDA MARI FON BOTERO

Jleza

OFICINA DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO D: BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anotacién en ESTADO

e NG.J_%/ﬁjado hoy

Lorena Beatriz Manjarres Vera
Profesional Universitario G-12




'Seﬁora
JUEZ CUARTA (04) CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTAD.C.

Dra. HILDA MARIA SAFFON BOTERO.
E. S. D.

JUZGADO VEINTIOCHO (28) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C. (Origen).

Referencia: 11001310302820160052600 PROCESO EJECUTIVO CON GARANTIA
HIPOTECARIA DE FABIO JUAN DE JESUS CORTES RODRIGUEZ CONTRA JOSE
ENRIQUE MAHECHA ROCHA.

Respetada Sefiora Juez.

En calidad de APODERADO de la parte DEMANDANTE el Sefior FABIO JUAN DE
JESUS CORTES RODRIGUEZ, me permito interponer ante su Despacho Recurso De
Reposicién, contra el Auto que Acepta la Transaccion efectuada por los extremos de la
Litis de fecha Veinticuatro (24) de Febrero de Dos Mil Veintidés (2022), notificado bajo el
estado numero 014 de fecha Veinticinco (25) de Febrero del afio en curso, de acuerdo a
lo citado en los Articulo 318 y 319 del Codigo General Del Proceso., en los siguientes
términos:

Solicito respetuosamente a su Sefioria se verifique y se subsane los numerales Segundo
(2°) y Cuarto (4°) del Auto que acepta el acuerdo de Transaccion y se pronuncie sobre el
literal E y G correspondiente al Acuerdo De Transaccion, y sobre el literal D y F respecto a
las Solicitudes Realizadas A La Sefiora Juez, dentro del acuerdo de transaccién suscrito
entre las partes procesales, bajo el entendido que en el mismo Auto de fecha Veinticuatro
(24) de Febrero de Dos Mil Veintidés (2022) se esté aceptando la Transaccion efectuada
por los extremos de la Litis como se indica en su numeral Primero (1°).

El Auto reza lo siguiente:

(...).

“SEGUNDO. DAR por terminado el presente proceso por pago total de la obligacion.”

(...).

“CUARTO. DECRETAR el desglose de los documentos que sirvieron de base a la accion
con la constancia de su cancelacién, entréguesele a la parte ejecutada, quien cancelo la
obligacion y a su costa.

(..).

Al momento de verificar su Sefioria el Acuerdo de Transaccion suscrito por las Partes
Procesales y al ser aceptado dicho Acuerdo de Transaccién por su Despacho como se
indica en el numeral Primero (1°) del Auto de fecha Veinticuatro (24) de Febrero del
presente afio, se debe tener en cuenta su Sefioria que se esta solicitando al Despacho de
forma respetuosa que se termine el proceso de la referencia por Transaccién como se
indica en su literal B del Acuerdo de Transaccién el cual reza: “(...). B. Que se dé por
terminado el proceso de la referencia por TRANSACCION. (...)".

De igual manera en el literal A referente a las Solicitudes Realizadas A La Sefiora Juez
se hace énfasis en que se termine el proceso de la referencia por Transaccion el cual
establece: “(..). A. Que se dé por terminado el proceso de la referencia por

TRANSACCION. como contenida en este mismo memorial (...)."; y no por Pago Total de




la obligacion como se indica en el numeral SEGUNDO (2°) del Auto de fecha Veinticuatro
(24) de Febrero del afio en curso, ya que con el producto de la venta del Bien Inmueble
hipotecado de propiedad de la Parte Demandada el sefior José Enrique Mahecha Rocha
se generara el pago total de la obligaciones correspondientes a los Titulos Valores
Pagares numero 001, 002, 003 y 004 con sus correspondientes intereses Titulos Valores
Pagares que se encuentran garantizados mediante Escritura Publica De Hipoteca Abierta
De Primer Grado De Cuantia Indeterminada nimero 5.242 de fecha Julio 30 de 2013.

De igual forma me pemito su Sefioria indicar que la solicitud realizada al Juzgado
correspondiente al desglose de los documentos que sirvieron de base a la accidon
ejecutiva estos son Los Titulos Valores Pagares numero 001, 002, 003 y 004 con sus
comrespondientes Cartas De Instruccidn, como la correspondiente Escritura Publica De
Hipoteca Abierta De Primer Grado De Cuantia Indeterminada nimero 5.242 de fecha Julio
30 de 2013, deben ser entregados a la Parte Ejecutante y no como se ordena en el
Resuelve del Auto de fecha Veinticuatro (24) de Febrero del afo en curso en su numeral
CUARTO (4°), ya que al momento de verificar el Acuerdo de Transaccién suscrito por las
Partes Procesales, se debe tener en cuenta que de conformidad a lo establecido en el

literal F del Acuerdo De Transaccion el cual indica: *(...). F. Que se ordene el desglose
de los titulos base de la misma accidn judicial y entrega de los mismos al demandante

para que estos sigan siendo la garantia de su pago de esta obligacién hipotecara hasta

su pago total {...)". Y en su literal E referente a las Solicitudes Realizadas A La Sefiora
Juez el cual reza: “(...). E. Que se ordene el desglose de los titulos base de la_misma
accion judicial y entrega de los mismos al demandante para gue estos sigan siendo la
garantia de su pago de esta obligacién hipotecaria hasta su pago total {...)" dichos

desglose deben ser entregados a la Parte Demandante el Sefior Fabio Juan De Jesls
Cortes Rodriguez y no a la Parte Demandada.

De igual manera me permito solicitar a su Sefioria de forma respetuosa se pronuncie
sobre el literal “E” y el literal “G" concemiente al Acuerdo De Transaccion los cuales
rezan:

{uc)s

Acuerdo De Transaccién

o X

"E. Que se ordene que el mismo crédito hipotecario base del proceso de /a referencia
sigue vigente a favor de la parte demandante hasta que no se efectué el pago fofal.”

(v ).
"G. Solicitar al Sefior Juez, la inscripcidn de la escritura de nimero 3.817 del dia 01 del
mes de sepliembre del afio 2.021, de la Notaria 20 de Bogota . a favor del sefior Carlos

Andrés Clavijo, con C.C. 19.289.501 de Bogota. en la_comespondiente Oficina de
Registro de Instrument tblicos de otd ue registrada, con el producto del
pago del precio del mismo bien inmueble se pagaré el total de la misma obligacién.”

{3,

Igualmente me permito solicitar a su Sefioria de forma respetuosa se pronuncie sobre el

literal D" y el literal “F" correspondiente a las Solicitudes Realizadas A La Sefiora Juez las
cuales establecen:




(s

‘D. Que se declare que el mismo crédito hipotecario base del proceso de la referencia
sigue vigente a favor de la parte demandante hasta que se efecitué el pago total"

(.. 3

‘F. Se ordene por el Senor Juez, 1a inscripcion de la escritura de compraventa numero
3.817 del dia 01 del mes de septiembre del afio 2021, de la Notaria 20 de Bogota, a
favor del Serfior CARLOS ANDREZ CLAVIJO, con C.C.19.289.501 de Bogota, en la
Correspondiente Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Bogota, ya que
registrada, con el producto del pago del precio del mismo bien inmueble se pagara el
total de la misma obligacion”

POR LO EXPUESTO.

Le suplico, Sefora Juez, Se decrete la terminacion del Proceso de la referencia por
Transaccion de conformidad a lo indicado al literal B del Acuerdo De Transaccion y al
literal A de las Solicitudes Realizadas A La Sefiora Juez, de igual manera solicito que el
correspondiente desglose de los documentos base de la accidon Ejecutiva sean
entregados a la parte Demandante el Sefior Fabio Juan De Jesus Cortes Rodriguez como
lo indica el literal F del Acuerdo De Transaccién y el literal E de las Solicitudes
Realizadas A La Sefiora Juez; documento que fue suscrito por las Parte Demandante el
Sefor Fabio Juan De Jesus Cortes Rodriguez y la Parte Demandada el Sefor José
Enrique Mahecha Rocha.

De igual forma le suplico Sefiora Juez, se pronuncie sobre los literales ‘E” y ‘G”
concerniente al Acuerdo De Transaccion y sobre los literales “D" y “F" correspondiente a
las Solicitudes Realizadas A La Sefiora Juez del documento que fue suscrito por las Parte
Demandante el Sefor Fabio Juan De Jesus Cortes Rodriguez y la Parte Demandada el
Sefor José Enrigue Mahecha Rocha.

De la Sefora Juez, Respetuosamente.

TOBAL DIAZ LOPEZ.

JUANC

C.C. 1.015.408.436 de Bogota D.C.
T.P.209.952delC. S.delaJ.

Cel 3142386304.

Correo electrénico: diazlopez.cristo@gmail.com




Radic’Recurso De Reposicion Proceso Ejecutive Con Garantia Hipotecaria
11001319302820160052600

Juan Cristobal Diaz Lopez <diazlopez.cristo@gmail.com>
Mie 02/03/2022 8:55

Para: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Buenos dias.

Oficina De Apoyo Para Los Juzgados Civiles Del Circuito De Ejecuciéon De Sentencias De La
Ciudad De Bogota D.C.

Juzgado Cuarto (4) Civil Del Circuito De Ejecucion De Sentencias De La Ciudad De Bogota D.C.

Referencia: 11001310302820160052600 Proceso Ejecutivo Con Garantié Hipotecaria De Fabio
Juan De Jesus Cortes Rodriguez Identificado Con C.C. 17.133.043 De Bogota D.C. Contra
José Enrique Mahecha Rocha Identificado Con C.C. 19.481.230 De Bogota D.C.

Respetado Sefiora Juez.

JUAN CRISTOBAL DIAZ LOPEZ, mayor de edad, identificado con CédulaDe Ciudadania nimero
1.015.408.436 de Bogota D.C., identificado Profesionalmente con Tarjeta Profesional nimero 209.952
del C. S. de la J., actuando como Apoderado Judicial de la Parte Demandante el Sefior Fabio Juan De
Jesus Cortes Rodriguez identificado con Cédula De Ciudadania nimero 17.133.043 De Bogota, me
permito radicar por medio electronico al correo asignado al Juzgado:
(GDOFEJECCBTA@CENDOJ.RAMAJUDICIAL.GOV.CO) Recurso De Reposicion, en formato PDF (fol.
3). ;

Gracias.

Respetuosamente.

Ma@ 5L -

Juan Cristébal Diaz Lépez

C.C. 1.015.408.436 de Bogota D.C.

T.P. 209.952 del C. S. de la J.

Cel. 3142386304

Correo Electronico: diazlopez.cristo@gmail.com
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Bogota, D.C., _1£BTE
Ref: Exp. No.
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AV A

JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO D% QECUCION DE SENTENCIAS

Procede el despacho a resolver el recurso de reposicion y en subsidio apelacion
interpuesto por el apoderado judicial de la parte demandada contra el auto del 17 de agosto
de 2021 (fl.570), en el que se nego la terminacion -del proceso por desistimiento tacito
comogquiera que no se dan los presupuestos establecidos en el numeral 2° del articulo 217
del CGP.

ANTECEDENTES

El apoderado judicial de la demandada suplica en la terminacién del proceso por

desistimiento tacito, sefialando que el proceso lleva aproximadamente 2 afnos en la secretaria
del Juzgado sin impulso alguno de la parte ejecutante, por lo tanto, se dan los requisitos

previstos en el articulo 317 del CGP.

CONSIDERACIONES

El proveido atacado se mantendra incélume, en la medida en que se encuentra
ajustado a derecho y los reparos formulados por el recurrente no tienen vocacion de
prosperar, pues una revision del expediente permite inferir que no se encuentran satisfechos
los presupuestos previstos del articulo 317 del Codigo General del Proceso para dai

concluido el proceso.

En este caso obsérvese que cuando el juez advierta que el proceso ha permanecido
inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion de
cualquier naturaleza durante el plazo de dos (2) afios'!, contados desde el dia siguiente a la
Ultima notificacién o desde la Gltima diligencia o actuacion, sin necesidad de requerimiento

previo, esta obligado a decretar el finiquito del juicio.

Empero, de conformidad con lo previsto en el literal c) del numeral 2° del aludido precepto

“cualquier actuacion, de oficio o a peticion de parte, de cualquier naturaleza, interrumpira los

términos previstos en este articulo”, por lo que, verificado tal presupuesto, el lapso apremiante

debe volver a computarse desde el inicio.

Al respecto, la Sala Civil del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota puntualizo

" El aludido plazo es el que debe tenerse en cuenta en el sub lite. ya que el proceso cuer ‘a con auto que ordena sequir adelante la ejecucion
(fls. 124 a 128), de conformidad con lo previsto en el literal b) del numeral 2 del articul 317 del CGP.



lo siguiente:

“En este evento no es necesario requerimiento alguno, como tampoco debe el
Juzgador verificar de quién dependia el impulso de la actuacion: si del juez o de las
partes. Sera suficiente el hecho objetivo de la permanencia del proceso en la
secretaria del despacho.™

Asi las cosas, descendiendo al caso concreto, la Ultima actuacion del 13 de abril de
2021 (fl. 521 cd. 1A), por lo tanto, el plazo para dar aplicacion al fenémeno en estudio se
cumple en abril de 2021, por lo que para la fecha en la que el recurrente solicito la culminacion
del juicio, es decir el 4 de junio de 2021 (fl. 546 cd. 1A), todavia no se habia verificado el
referido término de los dos (2) afios, de ahi, que no era viable acceder a su pedimento y mas
aun cuando los términos judiciales fueron suspendidos entre el 16 de marzo de 2020 al 1°
de julio de 20203, por lo tanto, no corren términos, recuérdese que en los términos de dias
no se tomaran en cuenta los de vacancia judicial ni aquellos en que por cualquier
circunstancia permanezca cerrado el juzgado, de conformidad con el inciso final del articulo
118 del CGP.

Ahora bien, respecto a la solicitud de terminacién, se le advierte al recurrente, que
para que proceda el desistimiento tacito se debera contar nuevamente el plazo desde la
ultima actuacion que se surta, inclusive el presente proveido. Lo anterior, es asi, en la medida
en que el literal c) del numerai 2° del articulo 317 del CGP presupone que debe tratarse de

una actuacion de cualquier naturaleza, sin importar de qué se trate.

Asi lo sent6 la Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema de Justicia al realizar una

interpretacion del aludido precepto, oportunidad en la cual concluyé que:

‘La expresion «inactivo» a que hace alusion la norma mencionada, debe
analizarse de manera sistematica y armonica con lo preceptuado en el literal
«c» del mismo canon, segun el cual «cualquier actuacion, de oficio o a peticion
de parte, de cualquier naturaleza, interrumpira los términos previstos en este
articulo.

Una sana hermenéutica del texto legal referido, indica entonces, que para que
podamos considerar que un expediente estuvo «inactivo» en la secretaria del
despacho, debe permanecer huérfano de todo tipo de actuacion, es decir,
debe carecer de tramite, movimiento o alteracion de cualquier naturaleza
y ello debe ocurrir durante un plazo minimo de un afno [o dos si existe
providencia que ordena seguir adelante la ejecucion], si lo que se
pretende es aplicarle validamente la figura juridica del desistimiento
tacito’ (Negrilla fuera de texto)

' Auto de 15 de septiembre de 2014 proferiio por el Magistrado Marco Antonio Alvarez Gémez de la Sala Civil del Tribunal Superior de
Bogota

" Acuerdos PCSJA20-11517 de 15 de marzo de 2020. PCSJA20-11521 del 19 de marzo de 2020, PCSJA20-11526 del 22 de marzo de
2020. PCSJA20-11532 del 11 de abril de 2020, PCSJA20-11549 del 7 de mayo de 2020 y PCSJA20-11556 del 22 de mayo de 2020,
PCSJA20-11567 del 5 de junio de 2020 PCSJA20-11597 del 15 de julio de 2020. PCSJA20-11614 del 6 de agosto de 2020 y PCSJA20-
11622 del 21 de agosto de 2020. PCSJA20-11632 del 30 de septiembre de 2020 y PCSJA21-11709 del 8 de enero de 2021 del Consejo
Superior de la Judicatura

* Sentencia de 6 de abril de 2017. STC4829-2017. Rad.; 15001-22-13-000-2017-00055-01.



De lo que se desprende que, si el proceso sufrié tramite, movimiento o alteracion de
cualquier naturaleza, el plazo se extingue sin consideracion al acto de que se trate, en
conclusion, si el proceso no estuvo inerte en la secretaria del despacho por un lapso superior

a dos (2) afios no se dan los requisitos establecidos para decretar su terminacion por

desistimiento tacito.

Basten las anteriores consideraciones para mantener incolume el auto atacado y en
cuanto al recurso subsidiario de apelacion, se concedera en el efecto devolutivo, dado que

el mismo es procedente, de conformidad con lo previsto en el literal ) del numeral 2° del

articulo 317 del Codigo General del Proceso.
Por lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO. MANTENER INCOLUME el auto de fecha preanotada, por lo expuesto en

la parte motiva.

SEGUNDO. CONCEDER en el efecto DEVOLUTIVO el recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandada, para que dentro del término de los 5 dias siguientes
cancele las expensas necesarias, para tal efecto se ordena la expedicion de copias de |a
totalidad del expediente. Lo anterior de conformidad con lo sefialado en el articulo 321 del
CGP. Todo Ilo anterior que debera ser allegado al correo electronico

gdofejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co en el término previsto, en aras de surtirse la alzada

ante la Sala Civil del Tribunal Superior de Bogota.
Notifiquese, /

HILDA MARIA SAFFON BOTERO

Jueza

OFICINA DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
. La anterior providencia se notifica por anotacion en ESTADO
e Nol D fijado hoyg 1 12D 2999 alas08:00 AM

I Tvww Cuil

Lorena Beatriz Manjarres Vera
Profesional Universitario G-12
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Bogot4 D.C., Agosto 23 de 2021

DOCTORA
HILDA MARIA SAFFON BOTERD
JUEZ CUARTO (&) CIVIL DEL CIRCUITD DE EJECUCION DE SENTENCIAS

E.5.0.

EJECUTANTE : COOMEVA

EJECUTADO : JAIRD HUMBERTO GONZALEZ JOYA
RADICADD : 11001310301320060045100

ORIGEN : JUZGADD 19 CIVIL CIRCUITO DE BOGOTA

RECURSO

FERNANDO JOSE MERCHAN RAMOS, en calidad de apoderado judicial del ejecutado JAIRD HUMBERTO
GONZALEZ JOYA, encontréndome dentro del término legal, manifiesto que interpongo recurso de
REPOSICION y en subsidio APELACION contra el auto del 17 DE AGOSTO DE 202, por medio del cual se

neqd el desistimiento tacito.

l. CONTENIDO DEL AUTO IMPUGNADO

Se niega la peticion de decretar la terminacion del asunto por desistimiento tacito (fl 546 a 5485)
puesto que no se dan los presupuestas del numeral 7° del articulo 317 del LGP, tenga en cuents el
memorialista que de acuerds & tal normativa gl proceso debe permanecer inactivo en la secretaria
del despacho por el término de dos anos, el que se interrumpe por cuslguier actuacion, de oficio o a

peticidn de parte y para el caso en concretn se tiene que /a iltima actuaciin corresponde a/ auto de

= ferjuris7 7@ gmail.com
arvera 7 No 17-01 Bovota / Oficina 902/ Edificio Colseguros

3.C. - Colombia - South América/3142975140

www.orealianza.com
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fecha 14 de abril de Z07/ (fl. 571), Io que guiere decir, que dentro del presente asunto, no se han

cumplido los periodos previstas en la norma para decretar /a terminacidn anormal del procesa.

Il.  SUSTENTACIGN DEL RECLRSD

ERRORES DE HECHO EN BUE INCURRIO LA A BUO EN EL AUTO RECURRIDD

No dar por demostrado, estandolo, que el proceso ha estado en la «secretaria de/
Juzgado» por més de CUATRO (4) ANDS, sin sin que la parte ejecutante haya adelantado
|as actuaciones tendientes para llevar a cabo la etapa procesal subsiguiente, esto es,
|a diligencia de remate.

No dar demostrado, estandolo, que dentro del presente proceso se dan los presupuestas
de los literales b) y c) del numeral 22 del articulo 317 del Cadigo General del Proceso
Dar por demostrado, que con el auto de fecha |4 de abril de 2021 (fl. 521). se
«interrumpieron» |os (2) afios de que trata el literal b) del numeral 22 del articulo 317
del CGP.

Dar por demostrado, que el auto de fecha 14 de abril de 2021 (fl. 521) encaja dentro de

los presupuestos del literal c) del numeral 12 del articulo 317 del CGP.

2. ERRORES DE DERECHO EN QUE INCURRIG EL LA QLD EN EL AUTO RECURRIDO

21.
B

Violacian del articulo 228" de |a Constitucidn Nacional.

Violacidn del literal b) del numeral 2° del articulo 317 del Cadigo General del Proceso?

I ARTICULO 228 DE LA CN. LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA ES FUNCION PUBLICA. Sus decisiones
soh independientes. Las actuaciones seran publicas y permanentes con las excepciones que establezca la ley
y en ellas prevalecera el derecho sustancial. Los términos procesales se observaran con diligencia y su
incumplimiento sera sancionado. Su funcionamiento sera desconcentrado y auténomo

2 LITERAL B) NUMERAL 2° DEL ARTICULO 317 CGP. Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a
favor del demandante o auto que ordena seguir adelante con la ejecucion, el plazo previsto en este numeral
sera de dos (2) arfios

54 ferjuris7 7@ email.com
Carrera 7 No 17-01 Bogota / Oficina 902/ Edificio Colseguros
Bogota, D.C. - Colombia - South América/3142975140
www.orealianza.com
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2.3, Violacion del literal ¢) del numeral 22 del articulo 317 del Cadigo General del Proceso?.

24 Violacidn del articulo 13* del Cadigo General del Proceso.

2.5, Violacidn del articulo 117 3 del Cadigo General del Proceso.

26.  Desconocimiento absoluto de |a ratio dicidende de la Corte Suprema de Justicia,
sentencia STGI81-2020, radicacian No [1001-22-03-000-2020-01444-01 del nueve (3) de

diciembre de dos mil veinte (2020). MP. Octavio Augusto Tejeiro Duque, en conexidad con

|as sentencias STC402(-2020 y STC9345-2020.

3. ERRORES JURISDICCIONALES EN QUE INCURRIO EL A QUD
31 Primer Error Jurisdiccional

El primer error jurisdiccional cometido por la Juez A quo fue procedimental; al interpretar

erraneamente el literal c) del numeral 2{° del articulo 317 del Cadigo General del Proceso.

3 LITERAL C) NUMERAL 2° DEL ARTICULO 317 CGP. Cualquier actuacién, de oficio o apeticion de parte, de
cualquier naturaleza, interrumpira los términos previstos en este articulo.

4 ARTICULO 13 DEL CGP. OBSERVANCIA DE NORMAS PROCESALES. Las normas procesales son de

orden publico y, por consiquiente, de obligatorio cumplimiento, y en ningln caso podran ser derogadas,
modificadas o sustituidas por los funcionarios o particulares, salvo autorizacion expresa de la ley.

Las estipulaciones de las partes que establezcan el agotamiento de requisitos de procedibilidad para acceder a
cualquier operador de justicia no son de obligatoria observancia. El acceso a la justicia sin haberse agotado
dichos requisitos convencionales, no constituira incumplimiento del negocio juridico en donde ellas se hubiesen
establecido, ni impedira al operador de justicia tramitar la correspondiente demanda.

Las estipulaciones de las partes que contradigan lo dispuesto en este articulo se tendran por no escritas.

B ARTICULO 117 DEL CGP.PERENTORIEDAD DE LOS TERMINOS Y OPORTUNIDADES
PROCESALES. Los términos sefialados en este codigo para la realizacion de los actos procesales de

las partes y los auxiliares de la justicia, son perentorios e improrrogables, salvo disposicién en contrario.
El juez cumplird estrictamente los términos sefialados en este cddigo para la realizacion de sus actos. La

inobservancia de los términos tendra los efectos previstos en este cédiqo, sin perjuicio de las demas
consecuencias a que haya lugar.

A falta de término legal para un acto, el juez sefialara el que estime necesario para su realizacion de acuerdo
con las circunstancias, y podra prorrogarlo por una sola vez, siempre que considere justa la causa invocada y

la solicitud se formule antes del vencimiento.

= ferjuris7 7@ email.com
ra 7 No 17-01 Bogota / Oficina 902/ Edificio Colseguros
Bogota, D.C. - Colombia -~ South America/3142975140
www.orealianza.com
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Cuando se trata de un proceso coercitivo con «semtencia o auto gue ordena seguir adelante fa
glecucidn, \a «actuacidny que valdra sera entonces, |a relacionada con las fases siguientes a dicha

etapa.

El proceso ha estado en la «sgcretaria del juzgado» por mas de CUATRD (4) ANOS sin sin que la
parte ejecutante haya adelantado |as actuaciones tendientes para llevar a cabo la etapa procesal

subsiguiente, esto es, la diligencia de remate, pues la dltima fecha que fijo este Despacho para tal

fin fue fijada para el G DE SEPTIEMBRE DE Z0IE.

El auto del |4 de abril de 2021 (fl. 921) nada aporta en el avance de |as diligencias relacionadas can el
remate, como tampoco evidencia el deber de la parte ejecutante para impedir la tardanza que tanto
afecta a la administracidn de justicia y, en esa medida, la Juez A quo no puede cohonestarla dando

por iddneos, actos superfluos como vélidos para interrumpir el término sealado en el articulo 317

del C.6.P

3.2, Segundo Error Jurisdiccional

El sequndo error jurisdiccional cometido por la Juez A quo fue factico, al considerar que el auto del
14 de abril de 202! fue una medida idanea y apropiada; que evidencia que la parte ejecutante cumplia
con |a carga procesal para satisfacer la etapa procesal subsiguiente | esto es, la diligencia de
remate, y que ese proveido tuvo la entidad suficiente para interrumpir términos del desistimiento
tacito, o cual no es cierto; pues para nada soluciono la inactividad de |a parte ejecutante ni efectiviza
|os principios de eficiencia, celeridad, eficiencia, lealtad procesal y sequridad juridica al interior del

presente proceso.

Carrera 7 No 17-01 Bogota / Oficina 902/ Edificio Colseguros
Bogota, D.C. - Colombia - South America/3142975140
www.orcalianza.com



Pagina 5 de 10

& ATTANZA

El proceso ha estado en la «secretaria del juzgado» por mas de CUATRO (4) ANDS sin sin que la
parte ejecutante haya adelantado las actuaciones tendientes para llevar a cabo la etapa procesal

subsiguiente, esto es, |a diligencia de remate.

3.3.  Tercer Jurisdiccional

El tercer error jurisdiccional cometido por la Juez A quo fue por el desconocimiento de la «ratio
dicidende» de |a Corte Suprema de Justicia, concretamente |o decidido en sentencia STCIIS1-2020,
radicacian No [100-22-03-000-2020-01444-01 del nueve (9) de diciembre de dos mil veinte (2020).
MP. Octavio Augusto Tejeiro Dugue. en conexidad con las sentencias STC402-2020 y STC3345-2020,
en las que se indic que la «actuacidn» debe ser apta y apropiada y para «impulsar el proceso»

hacia su finalidad.

Ahara, lo anterior se predica respecto de los dos numerales del articulo 317 del CGP, ya que ademés
que allf se afirma que el «/itera/ c» aplica para ambos, mediante los dos se efectivizan los principios
de eficacia, celeridad, eficiencia, lealtad procesal y seguridad juridica. No obstante, dado que prevén
hipdtesis diferentes, es necesario distinguir en cada caso cuél es la «actuacion eficaz para

interrumpir los plazos de desistimiento».

Ciertamente, |as cargas procesales que se impongan antes de emitirse |a sentencia, o la actuacin
que efectué |a parte con posterioridad al fallo respectivo, deben ser dtiles, necesarias, pertinentes,

conducentes y procedentes para impulsar el decurso, en eficaz hacia el restablecimiento del derecho

El numeral 2° del articulo 317 del CGP, por su parte, estipula que dicha consecuencia procede, cuando
el «proceso» «permanezca inactivo en la secretaria del despacha, porgue no se solicita o realiza

ninguna actuaciin durante el plazo de un (1) aio en primera o dnica instancia, contados desde el dia

 Thidem.
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siguignte a la dltima notificaciin o desde la tltima diligencia o actuacion (..)». Y la misma disposicidn
consagra las reglas, seqtn las cuales «s/ &/ proceso cuenta con sentencia giecutoriada a favor del
demandante o auto que ordena Sequir adelante la efecuciin, el plaza previsto (..) serd de dos (Z)

anos (literal b) » vy que_«cualguier actuacidn, de oficio o a peticion de parte, de cualguier

naturaleza, interrumpird los términos previstos en gste articulo» (literal c)

El dltimo de tales preceptos es uno de los mas controvertidos, como quiera que hay quienes
sostienen, desde su interpretacidn literal, que la «actuacidn» que trunca la configuracian del
fendmeno es «zualguiera, sin importar si tiene relacion con la «zarga requerida para el trémite» o
si es suficiente para «impulsar el proceso», en tanto otros afirman que aquella debe ser eficaz para

poner en marcha el litigio

De suerte, que, los alcances del literal ¢) del articulo 317 del estatuto adjetiva civil deben esclarecerse
a la luz de las «finalidades» y «principios» que sustentan el «desistimients tacito, por estar en

funcidn de este, y no bajo su simple «lectura gramatical.

Entonces, dado que el desistimiento tacito consagrado en el articulo 317 del Cadigo General del
Proceso busca solucionar la paralisis de los procesos para el adecuado funcionamiento de la
administracidn de justicia, la «actuacidny que conforme al literal c) de dicho precepto «interrumpe»
|os términos para que se «decrete su terminaciin anticipada», es aquella que lo conduzca a «defimir
la controversia» o a poner en marcha los «procedimientos» necesarios para la satisfaccion de las
prerrogativas que a través de ella se pretenden hacer valer. Como el numeral 2° lo que evita la
«pardlisis del procesoy es que «/a parte cumpla con la carga» para la cual fue requerido, solo
«inpterrumpira» el término aquel acto que sea «/JUNED Y APROPIAOD» para satisfacer |o pedida, lo

cual no ha ocurrido para el presente asunto.

3.4.  Cuarto Error Jurisdiccional

=2 ferjuris77@omail.com
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El cuarto error jurisdiccional contenido en el auto fue procedimental; al desconocer lo previsto en
los articulos 13 y 117 del Cadigo General del Proceso, toda vez que paso por alto que las normas
procesales son de orden piblico, y, por consiguiente de obligatorio cumplimienta, y en ningtn caso,
podran ser derogadas, modificadas o sustituidas por los funcionarios o particulares, salvo
autorizacin expresa de la ley, y, que la realizacion de los actos procesales de las partes y los

auxiliares de la justicia, son perentorios e improrrogables.

Para el caso en concreto el ejecutante el proceso ha estado en la «secretaria del juzgado» por mas
de CUATRO (4) ANDS sin sin que la parte ejecutante haya adelantado las actuaciones tendientes para
llevar a cabo la etapa procesal subsiguiente, esto es, la diligencia de remate, pues |a dltima fecha
que fijo este Despacho para tal fin fue fijada para el B DE SEPTIEMBRE DE 2016, y si bien es cierto
que el proceso ha tenido movimiento frente a otras solicitudes, ésta resultan intrascendentes o
inanes frente al petitum o causa petendi, que no pueden tenerse coma ejercicio vélido de impulso
procesal para que se considere interrumpido el término legal para impulsar el asunto, pues lo

requerido es que adelanten actos idéneos para |a diligencia de remate.
8.0.  [uinto Error Jurisdiccional

El quinto error jurisdiccional es por violacién directa de |a constitucian nacional conforme |o expongo

a continuacian:

Recuérdese que el «desistimients tacito» consiste en «/a terminacidn anticipada de los litigios» a
causa de que |os llamados a impulsarlos no efectian los «actzs» necesarios para su consecucicn.
De suerte que a través de la medida, se pretende expulsar de los juzgados aguellos pleitos que, en
lugar de ser un mecanisma de resolucidn de conflictos se convierten en una «zarga» para las partes
v la «usticia», y de esa manera: (7) Remediar la «incertidumbre» que genera para los «derechos de
las partes» la «indeterminaciin de los litigias», (i) Fvitar que se incurra en «dilaciones», (i) Impedir

que &l aparato judicial se congestione, y (iv) Disuadir a las partes de incurrir en practicas dilatorias

=2 ferjuris77@email.com
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-valuntarias o no- y a propender porque atiendan con lealtad y buena fe el deber de colaboracidn con

la administracion de justicia.”

Por otra parte, la Corte Constitucional, en las oportunidades que ha estudiado la «/igura», como
«perencigny o «desistimients tzito», ha reiterado que realiza los «grincipios de diligencia, eficacia,
celeridad, eficiencia de la administraciin de justicia», al igual que la sequridad juridica, fodo esto en
el entendido de que la racionalizacion del trabsjo judicial y la descongestion del aparato jurisdiccional,
finalidades a las que aporta la decisidn de terminar anticipadamente un trémite judicial contribuyen

significativamente a hacer més expedito e/ tramite de Jos litigios judiciales (C-173/2019, C/1186-08,
C/874-03, C/232-2002, C/1104-2001, C/318-01, C/568-2000).

En suma, la «actuacidn» debe ser apta y apropiada y para «impu/sar e/ procesox hacia su finalidad,
por lo que, «simples solicitudes de copias o sin propositos serigs e solucion de la controversia,
derechos de peticion intrascendentes o inanes frente al petitum o causa petendi» carecen de esos

efectos, ya que, en principio, no lo «ganen en mareha» (STCA4021-2020, reiterada en STC3945-2020).

Como en el numeral I° o que evita la «pardfisis del proceso» es que «/a parte cumpla con la carga»
para |a cual fue requerido, solo «interrumpira» el término aquel acto que sea «iddneo y apropiadoy

para satisfacer [o pedido, lo cual no ha ocurrido para el presente asunto.

Los funcionarios judiciales o administrativos deben tomar su decision de manera congruente con lo
que se pidia, debatid y probo, por ello el articulo 29 de la Constitucion Nacional impone al funcionario
la obligacian de observar, en todos sus actos, el procedimiento previamente establecido en el

ordenamiento juridico®, y el articulo 228 /éidem el de cumplir los términos procesales establecidos.

¥

CSJ -STC11191-2020. Radicacién No 11001-22-03-000-2020-01444-01 del 9 de diciembre de 2020. MP Dr.
Octavio Tejeiro Duque.

& Sentencia C-980 de 2010.
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Sininequivoco alguno que la Juez A quo quebranté los articulos 29 y 228 de la Constitucional Nacional
como quedo explicado en lineas anteriores.; toda vez que el proceso ha estado en la «secretaria de/
Juizgado» por mas de CUATRO (4) ANDS sin sin que la parte ejecutante haya adelantada las
actuaciones tendientes para |levar a cabo |a etapa procesal subsiguiente, esto es, la diligencia de
remate, pues la tltima fecha que fijo este Despacho para tal fin fue fijada para el 6 DE SEPTIEMBRE
DE 2016, y si bien es cierto que el proceso ha tenido movimiento frente a otras solicitudes, ésta
resultan intrascendentes o inanes frente al petitum o causa petendi, que no pueden tenerse como
ejercicio valido de impulso procesal para que se considere interrumpido el término legal para
impulsar el asunto, pues [o requerido es que adelanten actos idoneos para la diligencia de remate, de
lo que se concluye sin inequivoco alguno que se encuentran presentes todos y cada uno de los

requisitos |egales para imponer [a sancian prevista en el numeral Z del articulo 317 del CGP.

. PETICION

Con base en lo expuesto; de manera comedida y respetunsa solicito revocar en su totalidad el auto

objeto de censura; y en su lugar:

PRIMERD: Dar cumplimienta a lo previsto a los literales b) y ¢) del numeral 22 del articulo 317 del

Cadign General del Proceso; en conexidad con los articulas 13 y 17 idem.

SEGUNDO: Dar cumplimiento a lo previsto en los articulos 29 y 228 de |a Constitucian Nacional.

TERCERD: Dar cumplimiento a la «ratio dicidende» de la Corte Suprema de Justicia, concretamente
lo decidido en sentencia STCHI91-2020, radicacian No 11001-22-03-000-2020-01444-01 del nueve (3)
de diciembre de dos mil veinte (2020). MP. Octavio Augusto Tejeiro Duque, en conexidad con las
sentencias STC4021-2020 y STC9345-2020,
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CUARTO: Decretar terminacitn del proceso por desistimiento técito.

Atentamente,

Fornands 9%@%&&

FERNANDO MERCHAN RAMOS
C.C. No B0.431.968

T.P. No. 113.540 del CSJ

t4_ferjuris7 7@ email.com
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Rama Judicial

Conacto Superior delaJudicstura OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES
o DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS .

JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS BOGOTA D.C.

BOGOTA D.C., 20 DE ABRIL DE 2021

OFICIO No. OCCES21-AM00631

Seriores

JUZGADO TREINTA (30) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Carrera 10 No. 14-33 Piso 2 Edificio Hernando Morales Molina
ccto30bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ciudad

REF.: EJECUTIVO MIXTO No. 2006-00451 (JUZGADO DE ORIGEN 19 CIVIL CIRCUITO) iniciado
por COOPERATIVA MEDICA DEL VALLE Y PROFESIONALES DE COLOMBIA COOMEVA NIT.
890300625-1 contra JAIRO HUMBERTO GONZALEZ JOYA C.C. 19.098.808.

De conformidad con lo ordenado mediante aufo de fecha 13 de abril de 2021 proferido por este
despacho, se ordend remitirle las copias requeridas por ese Juzgado mediante oficio No. 0066 de 4
ue marzo de 2021, las cuales constan de:

cuatro (4) cuadernos de 442, 522, 52 vy 109 folios.

Lo anterior, para que obre dentro del proceso VERBAL No. 11001310303720140062800 de JAIRO
HUMBERTO GONZALEZ JOYA contra BANCO COOMEVA S.A. BANCOOMEVA, que cursa en el
despacho a su honorable cargo.

Cabe resaltar que el presente asunto fue remitido a esta oficina en virtud del acuerdo 9984/2013
emanada del Consejo Superior de la Judicatura,

CUALQUIER ENMENDADURA O TACHON ANULA ESTE DOCUMENTO

Cordialmente,

ey \NDRAZ QMERO
Profesional Gniy eréiwffd"?ir ;
?*"';-::i,—h-‘f)y‘ - ‘Q:\‘\.. /

Carrera 10 # 14 - 30 Piso 2° Bogota D.C.
Email: gdofejecchta@cendoj.ramajudiacial.gov.co
Teléfono: 2437900

349



350
De: Correspondencia - Seccional Bogota <correspondenciabta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: miércoles, 16 de junio de 2021 3:46 p. m.
Para: Juzgado 30 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto30bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: REMITO OFICIO AM0631 Y ANEXOS

Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucion de Sentencias
de Bogotd

Cordial saludo:

De manera respetuosa, me permito remitir el oficio No. AM0631 adjunto vy link digital
con copia del expediente.

£111001310301220060045100

Expediente de referencia 19-2006-451 remitido por el Juzgado 04 Civil del Circuito de
Ejecucién de Sentencias de Bogotd.

Para dar respuesta al mismo por favor remitir al correo
electrénico:gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Atentamente,
Area de correspondencia.
Oficina de apoyo para los juzgados de Ejecucién Civil circuito de Bogotd

correspondenciabta@cendoj.ramajudicial.gov.co
cra 10 N° 14-30 piso 3 (edificio Jaramillo Montoyay)

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacién de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que
exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario hacerlo,
recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibid por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que
exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario hacerlo,
recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.



3/3/22, 11:53 Correo: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

RE: (RECURSO) EJECUTIVO DE COOMEVA CONTRA JORGE HUMBERTO JOYA No
11001310301920060045100

Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogoté - Bogota D.C.

<gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Jue 03/03/2022 11:53

Para: FERJURIS77@GMAIL.COM <FERJURIS77@GMAILCOM>

ANOTACION
Radicado No. 1322-2022, Entidad o Sefior(a): FERNANDO MERCHAN RAMOS - Tercer
Interesado, Aporté Documento: Memorial, Con La Solucitud: Otras, Observaciones:
RECURSO PARCIAL CONTRA AUTO DEL 28 DE FEBRERO - ANEXA OFICIO OCCES21-

AMO00631 // fernando jose merchan ramos <ferjuris77@gmail.com> Mié 02/03/2022 12:39 //
LSSB

INFORMACION

ATENCION VIRTUAL

Horario de atencion:

Lunes aviernes | 300 32 30 B

Radicacion de memoriales: gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Consulta general de expedientes: Instructivo
Solicitud cita presencial: Ingrese aqui

Cordialmente

AREA GESTION DOCUMENTAL
Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de

‘x" K_.mmlu-g:u.al S EjeCUCién de SentenCiaS de Bogoté
- Conscjo Supenor de la Judicatura : . . . e
Q’}j Kepablica de Colombia ngfeJeCC bta@ CendOJ s ramaj Ud ICI8| .gOV. CO

Carrera 108 # 14-30 Pisos 2, 3,4y 5
Edificio Jaramillo Montoya
2437900

De: fernando jose merchan ramos <ferjuris77@gmail.com>

Enviado: miércoles, 2 de marzo de 2022 12:38

Para: Juzgado 04 Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Bogotd - Bogot4 D.C.
<j04ejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota
D.C. <gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: (RECURSO) EJECUTIVO DE COOMEVA CONTRA JORGE HUMBERTO JOYA No 11001310301920060045100

Bogota D.C., Marzo 2 de 2022

DOCTORA

HILDA MARIA SAFFON BOTERD -
JUEZ CUARTD (4) CIVIL DEL CIRCUITD DE EJECUCION DE SENTENCAS )
ES.D. e

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQkKkADUxYzAONmMQSLTk2NTctNDhmNy 1iINTNmLTAYNGExZGQ4ZGUzOQAQAOHqgqGcelEIMjYx4MrsPoWU...  1/2



3/3/22, 11:53 Correo: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

EJECUTANTE ~ :COOMEVA

EJECUTADD : JAIRD HUMBERTO GONZALEZ JOYA
RADICADD - 11001310301920060043a100

ORIGEN : JUZGADD 19 CIVIL CIRCUITO DE BOGOTA

RECURSO PARCIAL CONTRA AUTO DEL 28 DE FEBRERD

ANEXO
. Recurso en formato PDF para el expediente digital.

2. Oficio # OCCES2I-AMO0B3! de fecha 20 de abril de 2021 expedida por la Oficina de Apoyo Para los Juzgados

Civiles del Circuito de Ejecucion de Sentencias, en el que se adjuntd el link del expediente de la referencia, el cual
ya se encuentra digitalizado

Atentamente,

FERNANDO MERCHAN RAMOS
C.C. No 80.431.358

T.P. No. 113.340 del CSJ

v RerTutente notificado con
Mailtrack

M@ Libre de virus. www.avg.com
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