Rama Judicial
Conscjo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

TRASLADO N°. 094
15 de junio de 2022

JUZGADO 004 DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO

Cons. EXPEDIENTE CLASE DEMANDANTE DEMANDADO TIPO DE TRASLADO FECHA INICIAL| FECHA FINAL
1 |012-2000- 00661 - 01 |Ordinario CLUB DEPORTIVO LOS MILLONARIOS |PERSONAS INDETERMINADAS ;rriS?;:CRZCErSO Apelacion de Autos | 005022 | 21/06/2022
o PROMOTORA DE SOLUCIONES DE | Traslado Liquidacién Credito Art. 446
2 | 016 - 2019 - 00699 - 00 |Ejecutivo Singular BANCO DE OCCIDENTE S. A. ENERGIA Y ALUMBRADOS Crgspa © Hquidacion Lredito Ar 16/06/2022 | 21/06/2022
] BANCO COLPATRIA MULTIBANCA Traslado Liquidacién Credito Art. 446
3 | 020- 2015 - 00770 - 00 |Ejecutivo Singular COLPATRIA S A ALEXANDER FLORES Crgspa © Hquidacion Lredito Ar 16/06/2022 | 21/06/2022
- FRANCISCO JOSE HERNANDEZ DANIEL HUMBERTO CARRERA Traslado Liquidacién Credito Art. 446
4 |036-2017 - 00794 - 00 |Ejecutivo Singular RESPTREPO CALDERON CrZS: © Hquidacion Lredito Ar 16/06/2022 | 21/06/2022
Ejecuti Titul BANCO COLPATRIA MULTIBANCA Traslado Liquidacién Credito Art. 446
5 | 040-2017 - 00348 - 00 H’iicout;zz:sn o COLPATRIA S, A ELIZABETH CAINA DELGADO CrZS: © Hquidacion Lredito Ar 16/06/2022 | 21/06/2022
Ejecuti Titul CANDELARIA DE LAS MERCEDES Traslado Liquidacién Credito Art. 446
6 |040-2019-00362 - 00 H’;Co“t;‘ézricg" o BANCO DE BOGOTA S. A. LESIAS VILLAREAL CrZS: © Hquidacion Lredito Ar 16/06/2022 | 21/06/2022
Ejecuti Titul CANDELARIA DE LAS MERCEDES Traslado R Reposicion Art. 319
7 | 040-2019 - 00362 - 00 H’;Co“t;‘ézricg" o BANCO DE BOGOTA S. A. T LESIAS VILLAREAL CrZS: © Recurso Reposicion Ar 16/06/2022 | 21/06/2022

DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ART. 110 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO, SE FIJA EL PRESENTE TRASLADO EN LUGAR PUBLICO DE LA SECREATARIA, HOY 2022-06-15 A LA HORA DE LAS
08:00 A.M.

EN CASO DE PRESENTAR INCONVENIENTES AL MOMENTO DE VISUALIZAR LOS TRASLADOS, REMITIR SU SOLICITUD AL CORREO ENTRADASOFAJCCTOESBTA@CENDOJ.RAMAIJUDICIAL.GOV.CO

JENNIFER ALEJANDRA ZULUAGA ROMERO
SECRETARIO(A)

lde1l



Doctora ]

HILDA MARIA SAFFON BOTERO ] )
JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE BOGOTA
E.S.D.

REFERENCIA:  EJECUTIVO POR OBLIGACION DE HACER
DEMANDANTE: CLUB DEPORTIVO LOS MILLONARIOS

DEMANDADO: SOCIEDAD CONSTRUCCIONES Y DISENOS URBANOS EN
LIQUIDACION, OTRA
RADICADO: 110013103 - 012 - 2000 - 00661 - 01

INCIDENTE DE NULIDAD

ANDRES FELIPE CABALLERO CHAVES, mayor de edad, domiciliado y residente en ia ciudad de Bogota
D.C., identificado con la cédula de ciudadania Ne. 1.032.358.243 de Bogota, abogado en ejercicio y portador
de la Tarjeta Profesional No. 205.218 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando en mi reconocida
calidad de apoderado de la SOCIEDAD DE ACTIVOS ESPECIALES S.A.S. - SAE S.A.S.,, respetucsamente
me permito presentar INCIDENTE DE NULIDAD de la actuacién surtida a partir del dos de diciembre ae 2021
fecha en la cual fue notificaco el auto proferido el auto proferido el primero de diciembre de 2020.

I- CAUSALES DE NULIDAD QUE SE ALEGAN

Fundamento el presente incidente en Ia causal prevista en el inciso segundo del numeral octavo del articulo
133 del Cadigo General del Proceso que dispone:

“ARTICULO 133. CAUSALES DE NULIDAD. EI proceso es nulo, en todo o en parte,
solarmente en los siquientes casos:

(-}

8. Cuando no se practica en legal forma la notificacién del auto admisorio de la demanda a
personas determinadas, 0 el emplazamiento de las demas personas aungue Sean
indeterminadas, gue deban ser cifadas como partes, o de aquellas que deban suceder en el
proceso a cualquiera de las partes, cuando fa ley asi Jo ordena, o no se cita en debida forma al
Ministerio Publico o a cualquier ofra persona o entidad que de acuerdo con Ia ey debio ser
citado.

Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de nofificar una providencia
distinta del auto admisorio de la demanda o def mandamiento de pago, el defecto se correqira
practicando la notificacion omitida, pero sera nula fa actuacion posterior que dependa de dicha
providencia, salvo que se haya saneado en la forma establecida en este codigo.”

/l- RAZONES DE HECHO

PRIMERQ: El primero de diciembre de 2021 fue proferido auto ordenando correr traslado el avaluo
presentado por el sefior Ortando Guzméan Ramirez.

Direccién General: Calle 938 No. 13 - 47 - PBX 7431444
Bogota; Calle 96 No. 13 - 11 Piso 3 - PBX 7431444
Cali; Garrera 3 No. 12 - 40 Piso 12 Centro Financiero La Ermita - PBX 4893768
Medellin: Carrera 43A Ne. 14-27 Of, 901 Edificio Colinas del Poblado- Tel, 6040132
Barranguilla: Carrera 54 No. 72-80 Local 18-20 Centro Ejecutivo |- Tel, 3855089
Linea Gratuita Nacional: 01 8000 111812 - alencionalciudadans@saesas.qov.co - Www,5a85a5.gov.Co




Lo anterior, a pesar que, en contravia al paragrafo primero det articulo segundo del Decreto 806 de 2020 no
fue posible conocer el documento objeto de traslado, impidiendo que la SOCIEDAD DE ACTIVOS
ESPECIALES S.A.S. gjerciera apropiadamente la contradiccion del avaluo.

Es claro que al no darse a conocer la totalidad del avaltio objeto del traslado no se brindaron las herramientas
procesales dispuestas para ejercer el derecho de defensa, situacion que claramente conlleva a la nulidad
procesal de lo actuado hasta la fecha, tal como 1o ha expuesto la Corte constitucional al expresar:

‘Las anteriores irreqularidades afectan de manera directa el derecho fundamental al debido
proceso, pues la falta de notificacion efectiva implica la imposibilidad de utilizacion de las
herramientas procesales dispuestas para defenderse dentro del mismo.™

En consecuencia, es clarc que se debe proceder a declarar la nulidad de todo lo actuado desde el dos de
diciembre de 2020 en virtud del numeral octavo del articulo 133 del Cédigo General del Proceso al no haberse
notificado debidamente el auto proferido el primero de diciembre de 2020.

V- SOLICITUD

Por medio del presente incidente me permito solicitar de su honorable Despacho se declare la nufidad
procesal de todo lo actuado a partir del dos de diciembre de 2020, fecha en la cual, fue presuntamente
notificado por estado el auto proferido el primero de diciembre de 2020 a través del cual se ordenada el
traslado del availo realizado por el sefior Orlando Guzman Ramirez.

V- FUNDAMENTOS DE DERECHO

En derecho me fundamento en los articulos 129, 133 numeral octavo, 134 y siguientes del Codigo General
del Proceso, articulos primere, segundo y noveno del Decreto 806 de 2020; asi mismo, los articulos 29 y 85
de la Constitugion Nacional.

VI- COMPETENCIA
Es Usted competente Sefior Juez, por estar conociendo del proceso principal.
VIl- TRAMITE

Debe adelantarse o seguirse por el framite incidental previsto en el titulo IV, capitulo |, articulos 127 y
siguientes del Cédigo General del Proceso.
Vill- PRUEBAS

DOCUMENTALES

o Correo electrénico enviado el dos de diciembre de 2020 con asunto “Solicitud documentos Radicado:
012 - 2000 - 00661 - 01"

» Correo electrdnico recibido el tres de diciembre de 2020 con asunto “RV: COPIAS AVALUO 12-2000-
661"

e Correo electrénico recibido el tres de diciembre de 2020 con asunto “RE. Soficitud documentos
Radicado: 012 - 2000 - 00661 - 01"

» Archivo descargado de la plataforma Onedrive y adjunto a los correos electronico en formato pdf con
nombre “11001310312200000661"

« Archivo en formato pdf reparado con nombre “11001310312200000661 _repaired”

* Corte Suprema de Justicia, M.P. Humberto Sierra Porto, Sentencia T - 872 de 2010.
Direccion Generat: Caile 93B No. 13 - 47 - PBX 7431444
Bogota: Calle 96 No. 13- 11 Piso 3 - PBX 7431444
Cali: Carrera 3 No. 12 - 40 Piso 12 Centro Financierc La Ermita - PBX 4893768
Medellin; Carrera 43A No. 14-27 Of, 901 Edificio Colinas del Poblade- Tel. 6040132
Barranquilla: Carrera 54 No. 72-80 Local 19-20 Centro Ejecutivo |- Tel. 3855089
Linea Gratuita Nacional; 01 8000 111612 - atencionalciudadano@saesas.qov.co - WWw.saesas.gov.co
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JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DE E-ECUCION DE SENTENCIAS
Bogota, D.C.,

Ref. Exp. No.

Con fundamento en lo dispuesto en los incisos 17 y 4° del articulo 136 del Codigo
General del Proceso, se RECHAZA DE PLANO la peticion de nulidad propuesta por el
apoderado judicial de la parte demandada, contra el aut~ del 1 de diciembre de 2020 por
medio del cual se ordend correr traslado del avalio comercial presentado por la parte

ejecutante (fl. 3798 cd. 1E), por las siguientes razones:

La primera, dado que en lo que respecta al trasladc del avaluo comercial en auto del
1° de diciembre de 2020 y que no le fue posible acceder 2n el micrositio del Juzgado en la
Pagina Web de la Rama Judicial, que es el supuesto facti..o en el que se fundamenta, no se
encuentra amparado por alguna de las causales consagradas en el articulo 133 idem.
Memérese que las hipotesis de nulidad son las que taxativamente se encuentran previstas
en la ley, sin que el juzgador se encuentre facultado para decretar de oficio vicios de
procedimiento, ya que los motivos para ello se gobiernan por el principio de especificidad’,
ademas, las normas procesales son de orden publico, por consiguiente, de obligatorio

cumplimiento, sin que puedan ser modificadas, derogadas : sustituidas por el juezo tas partes.

La segunda, por cuanto la parte ejecutada, dejo f.:necer el termino para interponer
recursos contra el auto del 1 de diciembre del afio 2020 . 3798 cd. 1E), mediante el cual
se le corrio traslado del avalto del inmueble a rematar, cobrando asi ejecutoria lo alli decidido,

sinque pueda servir la peticién de nulidad para retrotraer tzrminos dejados vencer.

Y mas aun, cuando este Juzgado, ha publicado los traslados y providencias emitidas,

de acuerdo a lo establecido en el numeral 9° del Decreto 806 de 20202, que cita:

Articulo 9°. Notificacion por estado y traslados. Las notificaciones por
estado se fijaran virtualmente, con insercion de la providencia, y no sera
necesario imprimirfos, ni firmarlos por el secretario ni dejar constancia con
firma al pie de la providencia respectiva.
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HILOA MARIA SAFFON BOTERC

JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE BOGOTA
£.5.D.

REFERENCIA: EJECUTIVO POR OBLIGACION DE HACER
DEMANDANTE: CLUB DEPORTIVO LOS MILLONARIOS

DEMANDADO: SOCIEDAD CONSTRUCCIONES Y DISENOS URBANOS EN LIQUIDACION,
OTRA
RADICADO: 110013103 - 012 - 2000 - 00661 - 01

RECURSO DE APELACION

ANDRES FELIPE CABALLERO CHAVES, mayor de edad, domicliado y residente en la ciuded de Bogota D.C.,
‘dentificade con la cédula de ciudadania No. 1.032.358.243 de Bogota, abogado en ejercicic y pertador de |a Tarjeta
Profesional No. 205.218 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando en mi reconccida calidad de apoderado de fa
SOCIEDAD DE ACTIVOS ESPECIALES S.A.S. - SAE S.AS,, en virtud de lo dispuesto en los numerales quinto vy
sexto del articulo 321 del Codigo General del Proceso me permito presentar RECURSO DE APELACION en contra
del auto proferido el primero de ivtio de 2021 & través del cual fue rechazado de plane clincidente de nusdad,

[ MOTIVOS DE INCONFORMIDAD CON EL AUTO APELADO

1. EL AUTO APELADO PASA POR ALTO LA CAUSAL DE NULIDAD INVOCADA CON FUNDAMENTO EN
EL INCISO OCTAVO DEL NUMERAL OCTAVO DEL ARTICULO 133 DEL CODIGO GENERAL DEL
PROCESQ.

El autc apelado rechaza de planc el incidente de nulidad propuesto por qué “el supuesto factico en el que se
fundamenta. na se encuentra amparado por alguna de las causales consagradas en ef artictlo 133 idem.”

A pesar de lo expuesto. la nulidad invecada en el incidente se encuentra consagrada en el inciso segundo del numeral
oclave del articulo 133 del Codigo Genera! del Proceso que dispone “Cuando en el curso def proceso se advierta que
se ha dejado de notificar una providencia distinta del auto admisorio de la demanda o del mandamignto de pago. of
defecto se corregird practicande la notificacion omitida, pero seréd nuia fa actuacion posterior que dependa de dicha
providencia. salvo que se haya saneado en la forma establecida en este codigo.”

En el presenle asunto si bien fue notificado por estado No. 86 del tres de diciembre de 2020 el auto proferido el primero
de diciembre de 2021, no fue posible garantizar el conocimiento dei avaldo en el término del lraslado ordenado en la
providencia, quedando el avallo en firme en virtud de lo dispuesto en auto proferide el 15 de abril de 2027 o en su
gefecto. sin poder presentar las objeciones frente a la totalidad del avaluo.

Lo anterior, en contravia al paragralo primero del articulo segunde del Decrelo 806 ce 2020 ya gue no fue posibie
conocer e documento ohjeto ce traslado, impidiendo que 1a SOCIEDAD DE ACTIVOS ESPECIALES S.A.S. gjerciera
apropiadamente la conlradiccion del avallic.

En efecto, al no efectuarse la nuligad atendiendo lo preceptuado en el inciso tercerc del articula noveno del Decrele
806 de 2020 al no fijar virtuaimente los documentos objeto del traslade tal como lo ordena la norma frente a los lraslados
realizados fuera de audiencia.

Traslado que ha sido ineficaz ante la ausencia de publicidad natural del acto tal como lo ha expuesto la Corte Suprema
de Justicia:

“Expresado en olros términos, la inclusion de ja decision medular de la «providenciar a nofilicar en los
estados vituales garantiza la publicidad natural que aparefa dicho acto de comunicacion, foda vez que
la simple mencién eloctronica de fa existencia de un «proveidoy sin especificar su sentido bastiar se
aleja de la feleclogia def articuilo 289 del Codigo General del Proceso, al pregonar que «las providencias
Direccion General: Calle 93B No, 12 - 47 - PRA 7437444
Bagota: Calle 95 Na. 13 — 11 Piso 3 - PBX 7431444
Cali Carrera 3 No. 12 - 40 Piso 12 Certro Financiers La Crmita - #BX 1803708
Wadallin Carrera 43A No. 14-27 Of. 901 Edificio Colinas del Poblado- Tel. 6040132
Bavranquilla; Carrera 54 No. 72-80 Lozal 18-20 Centro Ejecutivo |- Tel. 3855089
Lirea Grawla Macional: 01 8000 111812 - slenc'onalsipdadanc @ aagsis gy Lo - W, 580805.60V.CO
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quie of postulado constitucional de buena fe v junto a &l la confianza legitima que se han actthadoe para
prapiciar ia credibilidad en las actuaciones de los particulares v enlidades publicas (a. 83 C. P,
constituyen base importanie para edificar la seguridad juridica adquiida por fos asociados frente ala
informacion conocida a ltravés de los medios de notificacion, que en el caso de los vesiados

elecironicos» garantiza la publicidad v fransparencia de la determinacién comunicada par ese canal. ™

Asi, el apoderade conforme 2 eses principios agotd todas las herramientas & su alcance para intenlar acceder &l
documenio objeto da traslado dentro del términe concadido de 10 dias y asi lograr presentar Ias observaciones. Sin
embargo el despacho pasa por allo que los errores cometides por Juzgado y omisiones de la Secrelaria en la
publicacién de los documentos objeic de traslado no pueden sacrificar el derecho al debido proceso imputando las
equivocaciones a las partes, ya gue de csta manera transgrede el principic de buena fe y confianza legllima: tal como
lc ha expuesto la Corte Suprema de Jusiicia:

“Ahora, si lo expresado en ef «estado» no concuerda con lo definido por el juez y producto de dicho
error el inferesado sufre alguna lesién importante del «derecho al debido proceso», mal so haria en
Imputarle fas resulias negativas de tal equivacacion cuando aciud motivado per la «confianza legiiimas
gue generd fa «informacion publicadas.

Sobre el punto, se ha esgrimido que wias consscuencias del error judicial no pueden gravilar
negativamente =n la parte procesal que lo padece hasta el punto de perder fa opartunidad de
defenderse por haber conformado su conducta procesal a los informes procedentes del despacho
judicial .. clarc es que los errores judiciales se deben cotregir, pero no a costa del sacrificio del fegitimo
derecho de defensa y menos de ia buena fo puesla en los aclos de las auloridades judicialess
(STC14157-2017).™

A pesar de o anlerior, el auwe apelado reprocho al apoderado de la SCCIEDAD DE ACTIVOS ESPECIALES S.AS o
siguiente:

“De esle modo, ol Juzgado, en estado No. 66 del 2 de diciembre de 2020, fijo virtualmenic on ef
micrositio habilitado en la Péagina de fa Rama Judicial, el autc y fos anexos del avaliio de fa parte
demandante, como tambidn, le fueron remifidos en tres (3) oportunidades al correo electronico
a.caballero@caballerochaves.com los dias 2 y 3 de diciembre de 2020, acorde a lo establecido
en el articulo 11 del Decreto 806 de 2020 y en caso que no fe fuera posible acceder al mismo,
debia  solicitar cita  presencial ante la  Oficina de  Apoyc al  comeo
gdofejecchla@cendof ramajudicial.gov.co., comogquiera que es deber de los apoderados judiciales
realizar las gestiones y diligencias necesarias, como fambién debe abstenerse de solicitar la
consecucion de documentos que directamente hubiera podide conseguir, conforme lo preve el
articulo [sic] 78 del CGP.” {Resalfado ajeno al texito}

Del anterior reproche es importante resallar como el Juzgade excusandose en el deber previsto er: el articulo 78 del
Cédige General del Proceso contraria abiertamente el articulo 103 del Cédigo General del Procese asi como los
articulos primero y segundo del Decreto 806 de 2020 exigiendo a ias paries abstenerse de solicitar ol cocurento objeio
respecto del cual ordend el traslado e imponiéndoles la ¢carga de conseguirlos directamente a pesar de desconocer los
canales digitales y numercs de contaclo de las demés partes, pues debe recordarse que la primera providencia
proferida al interior del proceso bajo la vigencia del Decreto 806 de 2020 fue justamente el aulo notificade el primers
de ¢iciembre de 2020,

Ahora, la providencia apelada igualmente reprocha al apederade de la parie gjecutada que, el avalle le fue enviado
en tres oporlunidades los tias dos y tres de diciembre de 2020 desconociendo que en esas mismas oporlunidades fue
informado al Despacho {a imposibilidad de acceder al archivo por enconlrarse dafado tal como se puede apreciar en
gl correo electrdnice con asunte "RV Salicitud documenios Radicade: 012 - 2000- 60667 - 01" enviado en esas mismas
fechas:

s Corne Saprema de Justica, Sala e Casacien Civil MP. Octavie Augusto Tojeiro Dugue. Fallo de wiela del 20 de mayo ce 2020, Rad, 52007 -
22-13-000-2020-00023-0"
22-13-000-2020-00023-01.
Direccién Gereral: Calle 938 No. 13 - 47 - PBX 7431444
Bogota: Calle 96 No. 13 -- 11 Pisa 3 - PBX 7231444
Cails Carrera 3 No. 12 - 40 Piso 12 Centro Financiero La Ennite - PSX 5833768
Medailin: Careera 434 No, 14-27 Of. 901 Edifcio Colinas det Ponladu- Tel. 8040132
Barranguilla: Carrera 54 No. 72-80 Local 18-20 Centro Ejecutive |- Tel. 3855084
Linea Gratuita Nacienal: 01 8000 111612 - alencionalcivdadanaisarans qon co - W 520538 goV.C0
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Inclusive, el auto reprocha una falta ¢e diligencia del apoderado de la parle gjeculada al no solicitar cita gue permitiera
acceder al availo objeto de traslado sin percatarse que si fue solicitada er un tercero correo electronico desde el
cuatio de diciembre de 2020 sin gue fuera asignaga por lz Secrelaria de su despache, tal come se puede observar en
el correo electronico con asunlo “RY: COPIAS AVALUQO 12-2000-661" en 2l escrito presentado el 17 de diciembre de
2020 asi come en et incidente de nulidad preseniado:

T N P e

Corree elecironico en donde se acredito la impoesibilidad de acceder al docuimento acgjuntandolo tal come se puede
observar en la siguiente grabacion de pantalla:

Pripe ey msfus ARET OV vas ChbY phJd EM-viBv PT aw?e=V o897 X

Ahcra, no puede afirmarse que la solicitud de 1a cita v la amision de fa Secretaria del Juzgado os wnnueve argumento
traido a colacien. ya gue ¢l slencio de fa Secretaria en fa asignacion de la cita fue debidamenie informado al Cespacho
dosde of 17 ac diciembre de 2020 en el acapite segundo del escrito presentado en esa oporunidad; posteromenic
reiterado en el recursa de reposicion preseniado el 21 de abril de 2021 y finalmente, como fundamento faclico en ¢
hecho séptimo del incidente de nufidad.

Oportunidades procesalas en donde no solo fue expuesta esa situacidn, a ta vez, fucron allegados los mensajes de
datos que acredifaban la solicitud de 1a cita y 1as capturas de pantalla en donde se evidencia la hora y fecha en que
fueron capladas sin que el despacho higiera algn pronunciamiento sobre ese particular en las providencias v sdlo
c.féndose a pasar por altc esa sltuacion.

Debe resaitarse como el principio de buena fe v confianza legitima ha sido transgredido por el aulo apelado al tener
ar cuenta gue el fres de diciembre de 2020 alas a las £:19 p.m, |2 escribiente dal Juzgado Cuarte Civl del Circuito o
Cjecucion si bien envid el archivo, persistia |a falla y consciente de esta situacion informé al apederado que debia
solicitar cita a raveés de correo siectronico dirigido a la cuenta gdofejecoblaidicnnaal rameal

al.goy.co

Cita gue fue solicitada en menos de 24 horas el cualro de diciembre de 2020 a las 7:14 a.m. sin que la Secretaria del
Juzgado la asignara al no contestar el correo e inclusive sin gque a la fecha haya sido asignada.

Es claro que ante 'a solicituc de fa cita el cuatro de {ebrero de 2021 siguiende las instrucciones de los funcionarios del
Despache. se esperaba que anles cel 18 de diciembre de 2020, es decir, antes def vencimienio del termina del traslago.

Direccion General: Calie 938 No. 13 - 47 - PBA 7435444
Rogotd: Calle 98 No. 13 - 11 Piso 3 - PBX 72314048
Cali- Carrera 3 No, *2 - 4C Pise 12 Centro Financiero La Ermita - PBX 4603768
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R Bjecutivo por obligacion de hacer

Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
<ydofejeccbta@cendojramajudicial.gov.co>

Para: Andres Caballero <a.caballerafincaballerochaves.com»
ANOTACION

Radicado No. 4018-2021, Entidad o Sefior(a): ANDRES CABALLERO - Tercer Interesado,
Aporté Documento: Memorial, Con La Solucitud: Recurso, Observaciones: RECURSO DE
APELACION CONTRA AUTO PROFERIDO 1 DE JULIO NMT

INFORMACION

Radicacion de memoriales: gdofejecebta@cendo.ramajudicial.gov.co
Consulta general: lngrase
Atencion virtual: Increse agul

Solicitud cita presencial: ingrosg aqul

aaLy

Cordialmente

AREA GESTION DOCUMENTAL
Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de
w0 Ejecucion de Sentencias de Bogota
S TET O gdofejecehta@cendejramajudicial.gov.co
Carrera 108 # 14-30 Pisos 2, 3,4y 5
Edificic Jaramillo Montoya
2437300

De: Andres Caballero <a.caballero@caballerochaves.com>

Enviado: jueves, 8de julic de 2021 10:08 .-

Para: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circulte - Bogota - Bogota D.C.
<gdsofejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Juzgado 04 Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Bogotd - Bogotd
D.C. <j04ejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>»

Cc: gabinetejuridico.2007@yahoo.com <gabinetejuridico.2007@yahoo.com>; clubdlosmillonarios@gmail.com
<clubdiosmillonarios@gmail.com:

Asunto: Ejecutivo por obligacion de hacer

Coeiora
HILDA MARIA SAFFON BOTERO
JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE BOGOTA

REFERENCIA: EJECUTIVO POR OBLIGACION DE HACER

DEMANDANTE:; CLUB DEPORTIVO LOS MILLONARIOS

DEMANDADO: SOCIEDAD CONSTRUCCIONES Y DISENOS URBANOS EN
LIQUIDACION, OTRA

RADICADO: 110013102 — 012 - 20600 - 00661 - 01

ANDRES FELIPE CABALLEROC CHAVES, mavr de odad. domiziliado yresidente enla ciudad de Bogota D O
Crentieade oon g cedula de cludadania No. 1,032,356 243 de Bogota, abogadc en ejercicio y portador de la Tarjets
Profesiunal No. 205.218 del Consejo Supcrior de 1a Judicatura. obrando en mi reconacida calidad de apoderado de la

SOCIEDAD DE ACTIVOS ESPECIALES S.A.S., oo virtud de lo dispuesto en los numerales quinte v sexto del articuln 521



g
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JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS '
Bogota, D.C.,

Ref: Exp. No.

Comoquiera que dentro de la oportunidad sefalada en el inciso 2" del numeral 1 del
articulo 322 del Codigo General del Proceso, el apoderado judicial de la parte demandante,
interpuso recurso de apelacion contra la providencia del 1 de julio de 2021 (f1.26), por el cuat
se rechazé de plano la nulidad promovida por ese extremo procesal, en consecuencia, el
Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO. CONCEDER en el EFECTC DEVOLUTIVO el recurso de apelacion
promovida por la apoderada judicial de la parte ejecutante, de conformidad con lo previsto ¢n
el numeral 6° del articulo 321 del CGP.

SEGUNDO. Por la Oficina de Apoyo y una vez el recurrente cancele las expensas
necesarias dentro del término previsto en la ley, so pena, de declarario desierto, remitase
copia de los folios 3805 a 3915, 3938, 3943 a 3945. 3973 a 3974, 3981 a 3989 del cuadernc
1E y de esta encuadernacion, incluido este proveido, con destino a la Sala Civil del Tribunat
Superior del Distrito Judicial, a fin de que se surta la alzada, todo esto que debera ser

gestionado por la parte recurrente,; al COrreo electronico
gdofejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co.
Notifiquese, 4<i
HILDA MARIA ON BOTERO
Jueza
(3)

OFICINA DE EJECUCION CiVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La gjnterior providencia se notifica por anotacion en ESTADO
No.~2>fijado hoy alas 08:00 AM

Lorena Beatriz Manjarres Yera
Profesional Universitario G-12

MC




L g Rama Judicial

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES

Ff ey Conneje Superior de b Judicalura
ST .‘j i} }. R S e DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS e
P Repaphica do Coiomaia é}(
JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS W \
M

PROCESQ EJECUTIVO No. 12-2000-0661

CONSTANCIA SECRETARIAL.- trece (13) de mayo de dos mil veintidos (2022),
la suscrita profesional universitaria grado 17, deja constancia que la parte
interesada no sufrago las expensas necesarias para la expedicion de copias
ordenadas en auto trece (13) de mayo de dos mil veintidés (2022). Visto a folio

343 del cuaderno de Incidente de Nulidad.

El Acuerdo PCSJA21-11830 del 17-08-2021, emitido por el Consejo Superior de
la Judicatura, establece en su ARTICULO 2°. Numeral 5 y 8 el valor de las

exXpensas.

Carrera 10 # 14 - 30 Piso 2° Bogota D.C.
Email: cservivcchiai@eendoirnaiidincizleeyre

Teléfono: 2437900




Senaor,

JUEZ CUARTO (04) CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BOGOTA, D.C

Juzgado de Origen Décimo Sexto (16) Civil Municipal de Bogota, D.C
Secretaria de la Oficina de Apoyo

E. S. D.

Referencia. Proceso Ejecutivo de Mayor Cuantia No. 16 2019 00699
00 de BANCO DE OCCIDENTE S.A contra PROMOTORA DE
SOLUCIONES DE ENERGIAS Y ALUMBRADOS S.A.S - PROSEALL-,
AURA ROSA FONSECA PINEDA Y NELSON EUCLIDES FONSECA
PINEDA

Asunto. LIQUIDACION DE CREDITO

EDUARDO GARCIA CHACON, mayor de edad, identificado con la cédula
de ciudadania numero 79.781.349 de Bogota D.C y portador de la Tarjeta
Profesional 102.688 del Consejo superior de la Judicatura, obrando en mi
condicion de apoderado judicial de la parte ACTORA dentro del expediente
de la referencia, de forma respetuosa y comedida concurro ante esta Sede
Judicial a efectos de aportar la LIQUIDACION DE CREDITO del proceso
que agui nos ocupa.

Lo anterior, a efectos de dar cumplimiento a lo requerido por el fallador de
origen en el numeral TERCERO del proveido adiado 03 DE NOVIEMBRE
DE 2020.

Atentamente,

EDUARDO GARCIA CHACON
C.C. 79.781.349 de Bogota, D.C
T.P. 102.688 del Consejo superior de la Judicatura

s P ey sag - 3
cduparde.garcia.ebogadosy hotmaltl.com

1 ki:



Wl\

2%

RN Gmmﬁ_ﬂ\wD.\m I0RE

TapT e

7T02/30/9

[ toszitoocrz ovd sap-504

g

95Z'2LE006

[TV A SYI9¥INT 30 SINCINTOS 30 vHOLOWGHd|

[ OAILNJASNDD

| NopwvaHINEal

| 3ILN3D THEWON

CavoHZNr CLN3IWININDIY NODYAINDIT

00'856'T0Z €97 ) = S | 00'¥T2°050°PT $ | 00 9TETTHTLT 0082V 6EL'9ZT s NODRYAINDI 1¥LOL
00°8SE'TOZ'E9T s 00'E04°795 00'8TF'6EL’ATT 5 5 B 9 T20Z/90/9 | ZL0T/90/T
D0'DSE'0re'z9e H 005455182 QO'8TEBEL T HEE 5 TE TI0T/50/1¢ | 220T/SD/T
00 T89'F(8'65C H O0'DLS'ERY Y DO¥Er'6EL'9TT S 3 5 0F 7Z0Z/00/08 | Z20Z/Y0/T
DOTITT8T 452 S 00°'SLF'LS99'2 00 BTy 6EL 92T S 3 5 1t Ze0Z/E0/1E | 2zoe/en/1
D0'9ES'ELS P5E H 00'E91'0BEZ 00'8TF'BEL 9T 3 : H 82 ZZ0E/20/87 | 2Z0E/20/1
DO'BOE'EPT'EST S 00'605'755'Z 00'8Zr'6EL 921 S P 5 1€ 7T0T/10/1E | ZT0L/10/T
O 65E' 065 BT 5 00'795'925°7 D0'8Tr'6ELAZT $ 2 5 i3 T70Z/ET/IE | T20e/TT/T
00 6E'PU0 LET B 00'0pS' 1272 DO'STE'BEL'9TT $ 3 S e T702/TT/0E | Te0Z/TT/T
00°ESE'TEY viE [3 00'SE0°LLYT Q0'8TFBEL'OET s - S 1€ TZOT/0T/TE | 1202/01/1T
00 TDYSETTH 3 0009FTTY'E DO'BZF 6EL'9TT S - 5 0t T20Z/60/08 | T208/60/T
ODTHE'PSL6ET 5 008162672 O0'BEE'6EL'9LT 5 - 5 1t T20Z/80/TE | T20Z/80/T
00'Per957 /82 S 00'90T'06F'T 00'82F"684'921 S - H 1€ TZ0Z/L0/TE | T20Z/L0/T
00 8TE'99L'pET S DO OIRTFIET 00'8ZH'6E/ 921 S - S 43 120¢/30/08 | Teoz/o0/T
Q0 BEP TLE'TED S 00 TLE'S6ET O0'EZH'GEL 921 [ . S 1€ 120Z/50/1E | T20T/90/T
00 PRT'9S8'6TZ S 00°085°92F°2 00'BZH'6EL'9TT 5 - 5 0g 120Z/%0/08 | TZ0Z/F0/T
00'+OY'6TE'LTE 5 D0'98Y'07S2 00'BTY'6EL 3T H : & T 3 TZOZ/E0/TE | 120Z/50/T
00'8TT'6G06'¥ZT 5 D0'9EF 162 ¢ 00'BZP'BEL 9T 5 & %91°9¢ 87 1Z02/%0/8¢2 | rece/ToftT
0UT89’L19'Te $ 00'FEE'S05°T 00'BZY'6EL'9TT 5 - 5 %ER ST 1t 1202/T0/TE | TT0Z/10/T
00'SFE'BOT DT g 00'795'975°F 00 80’68 97T s E S %p0'az Tt 070Z/7T/TE | 0202/21/T
0098 ZRG 21T B 00084 'Z6%'T 00'8Z1'BEL 97T B 2 S 41992 0f 0z0Z/T1/0¢ | 020T/TT/T
DO°850°060'617 B 00'£55°809'C 0081 BEL'SLT H E S Y466 9¢ TE 0¢0Z/QL/TE | 0EOL/01/1
00'G6E TREELE s 00'018'955 00'8ZY'6EL'9ET S E S HBE'LE of 0Z0T/60/08 | 0Z0T/60/1
00689776507 H 00'SIEPEDT DO'ETFBEL'ITT 3 E S %67 L7 1t 0707/80/18 | 0T0Z/80/1
D0'TLE'062°L0T $ 00'866'T19'7 D0'8ZTF'6EL/92T 4 E S %EDLT TE 070¢//0/18 | oZoz/10/T
O0ELE'EI P07 $ o0orLIIsT DO'STYBEL9TT H E s %E0 LT 0f 0702/90/0% | 020z/90/1
O0'EEYNSTE0T $ 00°E5E 129 DO'BZY'BEL 9T H E [ %bT L7 TE 070z/50/1¢ | ozoz/so/t
00°08T'625'66T S 00°050'665'2 DO'8ZF'6ELITT S B 266847 0g 0TOT/F0/0E | 020T/40/T
D0 HET'GERIET 3 00 8Y6'81L'7 DO'8ZL 684 92T 3 2 S %42 £7 3 0Z0T/E0/1E | 0Z0T/£0/T
DOZRITIE VL 3 00'E40°855°C 00'8ZY'6EL"A21 S E 5 %0b'82 &7 070%/70/5¢ | 0ZOI/T0/T
00601 A5 THL 3 B ELELEST 00'8ZF'EEL 97T S 2 S %91°8¢ T 0707/10/1E | 070Z/10/1¢
SN ONOBY| Z8'SEL'0TINET 5 Z5bZTSEL'T 00'8ZF'6E£797T 5 | D0080'DLLLTT 5 %9187 il 0z07/10/07 | 0ZOT/10/T
00 145'S60'S0E S O0'ET0'6ZE'S 00°88%'605 177 H a 5 %8187 i BLOZ/ZL/LE | BIOZ/TL/T
00'£55'998'667 $ 00'096'880'S 00'88%'605 pyT 5 - g 49887 0Of GTOZ/TT/0E | BTOT/IT/T
00 €65'LLL V6L S 00'T66'FLT'S 00'88%'605 7 S E S %908 TE 6T07/0T/TE | 6T0Z/0T/T
00°Z09'205 68 S 000ST'4ST'S 00’881 605 Fre S 5 S %64 8¢ 0g 6T0¢/60/05 | 6TOZ/60/T
0UE5r'SPEbE S 00 SSO°6EE'S 00'88F'60S PHE s = S %648 23 6T0Z/80/T¢ | 6TOT/80/T
00'{6E'9T06LT $ 00'5S0°6TE 'S 00’881 605 7Y E 5 7 S [ TE 6T0//0/TE | 610Z/£0/1
00'7FE tRI'ELT 5 00'0ST'L5T'S 00’88k 505 k2 3 5 s % 0f 610¢/90/0% | 610Z/90/1
00'Z6T'0£5'892 s 00'550'62€'S 00'881 605" k2 5 3 S %6492 1§ 6107/S0/TE | 6T0Z/50/1
001710289 3 OO SER Y'Y 0088t 605 PHT S - S %6L 8T iz 6102/r0/0% | ALoT/rosY
o3ed 8p olUSWepUIW ua oprIouodYy| O'T0L’655B5E 4 E s | oopTTOSOET § ¢ DURBE B0S PPT B
. ; :

00°856'T0Z'E92 $ WL0Y

00'9TE 2TV 221 s THOW 30 53SIHILN)

{00°090°0L2"L1T) $ 1 LIdYD ONOSY

00°20£'655'852 5 Trlol 00°Z0L'655'85C 3 OUIZONOI3H Tvi0L

SOLSYD 091’1 SOOYAINDI 5Y1G

00'bT2'050'rE [ SILNIIYHOD SISIHALNI ZZ0Z/90/9 3LBOD YHI34

YHOW 30 S3STYALNI GEOZ o0/ Y YHOW OI2INI ¥HI34

00'88%'605 "1 1¢lidyd NOIIYH0EY1a YHIH

ap oueg




-
RV: Proceso Ejecutivo de Mayor Cuantia No. 16 2019 00699 00 de BANCC Dt W{’
OCCIDENTE S.A contra PROMOTORA DE SOLUCIONES DE ENERGIAS Y ALUMBRADOS
5.AS - PRCSEALL-, AURA ROSA FONSECA PINEDA Y NELSON EUCLIDES FONSECA
PINEDA (APORTO LA LIQUIDACION DE CRDITO)

Juzgado 04 Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C.
<j04ejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Para: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
<gdofejecchta@cendoj.ramajudicial. gov.co>

De: EDUARDO GARCIA CHACON <eduardo.garcia.abogados@hotmail.com>

Enviado: miércoles, 8 de junio de 2022 4:26 p. m.

Para: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogoté - Bogota D.C.
<gdofejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Juzgado 04 Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C.
<j04ejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.ca>

Asunto: Proceso Ejecutivo de Mayor Cuantia No. 16 2019 00699 00 de BANCO DE OCCIDENTE S.A contra
PROMOTORA DE SOLUCIONES DE ENERGIAS Y ALUMBRADOS S.A.S - PROSEALL-, AURA ROSA FONSECA PINEDA Y
NELSON EUCLIDES FONSECA PINEDA (APORTO LA LIQUIDACION DE CRDITO)

Sefior Juez de Conocimiento:
Me permito remitir para su conocimiento el {0s) documento (s} gue se adjunta [n) al presente correo electrénico.

Cordiaimente,

EDUARDO GARCIA CHACON
C.C. 79.781.249 de Bogota
T.P. 102.688 del C.5.J.
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Poldan & Poldian

Senora

JUEZ CUARTO (04) CIVIL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE

BOGOTA D.C.
E. S. D.

JUZGADO DE ORIGEN: 20 CIVIL CIRCUITO DE BOGOTA

PROCESO EJECUTIVO DE SCOTIABANK COLPATRIA

REF:
S.A. Contra ALEXANDER FLOREZ
RAD. 2015-00770
ASUNTO: APORTAR LIQUIDACION DEL CREDITO

DEMANDA ACUMULADA

0, mayor de edad, domiciliado en esta

ciudad, identificado con la cédula de ciud 9.247.910 de Bogotd, abogado
profesional NoO. 34.958 del C.5. de 12 J.,, en mi

condicion de apoderado de l# parte demandante dentro del proceso de la
te me dirijo @ su despacho, con el fin de allegar la
de $39.852.604,92. Girvase dar el traslado

JUAN CARLOS ROLDAN JARAMILL
adania No. 1

en ejercicio, portador de la tarjeta

referencia, respetucsamen

liquidacion del crédito por la suma

correspondiente.
De esta manera, informo que recibo notificaciones en 1a direccion electrénica

roldanyroidanabogados@outlook.es

Agradecemos confirmar recibido.

Cordialmente,

JUAN GARLOS RO DAN JARAMILLO.
Bogota.

C.C.No.1 .247.910

T P.No.34\958 del C.>. delal.
Oficina: Cra.18 No.88-17 Oficina 306 de la Ciudad de Bogota D.C.

623 - 2575421 - 3002923936

Teléfcnos: 6114
Email: ro!danyroldanabogados@outiook.es
exo lo anunciadg en 01 folio

Anexo lo aaunclacy BN s =0

ROLDAN & ROLDAN ABOGADOS S.A.S

Escaneado con CamScanner



13/8/22, 14:37 Correo: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

RE: RAD: 2015-00770 APORTO LIQUIDACION DE CREDITO - DDA ACUMULADA 2/

Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogoté - Bogota D.C. <gdofejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Para: roldanyroldanabogados <roldanyroldanabogados@outlock.es>

ANOTACION

Radicado No. 3696-2022, Entidad o Sefor(a): JUAN CARLOS ROLDAN JARA - Tercer Interesado, Aporté Documento:
Memorial, Con La Solucitud: Otras, Observaciones: APORTO LIQUIDACION DE CREDITO - DDA ACUMULADA //
JUAN CARLOS ROLDAN JARAMILLO <ROLDANYROLDANABOGADOS@outlook.es> Vie 10/06/2022 15:33 // LSSB

INFORMACION

Horario de alendon:

| Lunes a viernes | ggg f}g} a 1:00 p.n.

Atencion virTual (EIRCLR PR

a 500 p.m

Radicacion de memoriales: gdcfejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Consulta general de expedientes: Ipsiruciive
Solicitud cita presencial: Ingrese aqui

Cordialmente

AREA GESTION DOCUMENTAL
Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de
Ejecucion de Sentencias de Bogota

. gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

: Carrera 102 # 14-30 Pisos 2, 3,4y 5
- Edificio Jaramillo Montoya
2437900

De: JUAN CARLOS ROLDAN JARAMILLO <ROLDANYROLDANABOGADOS@outlook.es>

Enviado: viernes, 10 de junio de 2022 15:33

Para: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogotd D.C. <gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial. gov.co>
Asunto: RAD; 2015-00770 APORTO LIQUIDACION DE CREDITO - DDA ACUMULADA

Sefiora

JUEZ CUARTO (04) CIVIL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C.
E. 5. D.

JUZGADO DE ORIGEN: 20 CIVIL CIRCUITO DE BOGOTA

REF: PROCESO EJECUTIVO DE SCOTIABANK COLPATRIA S.A. Contra ALEXANDER FLOREZ
RAD. 2015-00770
ASUNTO: APORTAR LIQUIDACION DEL CREDITO

DEMANDA ACUMULADA

JUAN CARLOS ROLDAN JARAMILLO, mayor de edad, domiciliado en esta ciudad, identificado con la cédula de ciudadania
No. 19.247.910 de Bogota, abogado en ejercicio, portador de la tarjeta profesional No. 34.958 del C.S. de la J., en mi condicién
de apoderado de la parte demandante dentro del proceso de la referencia, respetuosamente me dirijo a su despacho, con el
fin de allegar ia liquidacién del crédito por la suma de $39.852.604,92. Sirvase dar el trastado correspondiente.

De esta manera, informo que recibo notificaciones en la direccién electrénica roldanyroldanabogados@outlock.es

Agradecemos confirmar recibido.

GFICING PE AFDYU FARA LOG JUZGADDS "
CIVRES DEL CREUITE DU [IECUCIUH B SENTENCIAS DE ABGOTA

RADICADO

Cordialmente,

Fechn Resibids
| Numero da Felios
Quign Masepsinng

b FE )
JUAN CARLOS ROLDAN JARAMILLO.
C.C.N0.19.247.910 de Bogota.

https://outlock office com/mail/sentitems/id/AAQKADUXYZAONMQSLTKZN TetNDhmNy TINTNmMLTAYNGEXZGQ4ZGUzOQAQANUQjcBIVOVNsXXaHUIG...  1/2



Sefiores,

JUZGADO 4 CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C.

E.

S.

D.

';)(

Referencia: Proceso Ejecutivo

Radicado: 110013103036-2017-00794-00

Demandante: Maria Elvira Ayala Arango y Francisco José Hernandez Restrepo

Demandado: Daniel Humberto Carrera Calderdn

Asunto: Presentacion de liquidacion del crédito e informacidn al despacho de
nuevas direcciones fisicas y electrénicas

JUAN SEBASTIAN ACEVEDO RIVAS identificado con cédula 75.103.184 y T.P. 232.595 del CS. de la
J. actuando como apoderado de la sociedad MARIA ELVIRA AYALA ARANGO y FRANCISCO JOSE
HERNANDEZ RESTREPO, de manera atenta me dirijo al despacho para presentar la respectiva
liquidacion del crédito conforme al articulo 446 C.G.P. y lo ordenado dentro del mandamiento

ejecutivo:

1. Pagaré P-80232142

Conforme al mandamiento ejecutivo corresponde a la suma de $48.000.000, por concepto de
capital, ademas de sus respectivos intereses en mora liguidados a partir de |a fecha de vencimiento,
esto es 10 de junio de 2017, hasta la fecha en que el pago se produzca; liquidados a la tasa maxima
legal permitida por la Superintendencia Financiera.

La liquidacién es la siguiente:



I

2. Pagaré P-80232141

Conforme al mandamiento ejecutivo corresponde a la suma de $62.000.000, por concepto de
capital, ademas de sus respectivos intereses en mora liquidados a partir de 1a fecha de vencimiento,
esto es 10 de junio de 2017, hasta la fecha en que el pago se produzca; liguidados a la tasa maxima
legal permitida por la Superintendencia Financiera.

La liguidacién es la siguiente:



3. Resumen de la liquidacién del crédito

Por lo expuesto anteriormente, el resumen de la liquidacion del crédito es el siguiente:

Concepto

Capital

Intereses

Saldo Adeudado

Pagaré No. P-80232142

$ 48.000.000,00

S 60.335.485,15

S 108.335.495,15

Pagaré No. P-80232141

S 62.000.000,00

S 77.933.347,90

$ 139.933.347,90

Total adeudado

$ 110.000.000,00

S 138.268.843,05

S 248.268.843,05

NUEVAS DIRECCIONES FiSICAS Y ELECTRONICAS DEL SUSCRITO PARA EFECTOS PROCESALES

Conforme con el numeral 5 del articulo 78 y el paragrafo segundo de! articulo 103 del Cédigo
General del Proceso, informo al despacho y solicito que se tengan para todos los efectos procesales

las siguientes direcciones fisicas y electrénicas del suscrito:

o Direccion fisica: Carrera 22A # 87 - 56, Bogota D.C.
o Direccidn electrénica: juan.sebastian.acevedo.rivas@gmail.com

o Teléfono: 312 367 7227

Adjunto copia del Registro Nacional de Abogados del Suscrito.

Del sefior{a) Juez,

g o

-

i
o o

o 2
T ,//

JUAN SEBASTIAN ACEVEDO RIVAS
T.P.232.595del C.S. de la .
C.C.74.103.184

321367 7227
Juan.sebastian.acevedo.rivas@gmail.com



10/€122, 16:0 7 Correo: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Qutlook

3

b
RV: Rad. 110013103036-2017-00794-00 - Presentacién de liquidacion del crédito e informacién al despacho de {7

. - Ca x - ’e
nuevas direcciones fisicas y electronicas

Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogaté - Bogota D.C. <gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial. gov.co>

Para: juan.acevedo@asesoriasjc.com <juan.acevedo@asesariasjc.coms

ANOTACION

Radicado No. 3658-2022, Entidad o Sefior(a): JUAN ACEVEDO - Tercer Interesado, Aparté Documento: Memorial, Con
La Solucitud: Otras, Observaciones: Presentacion de fiquidacion del crédito e informacién al despacho de nuevas
direcciones fisicas y electronicas // De: Juan Acevedo <juan.acevedo@asesoriasjc.com> Enviado: viernes, 10 de junio
de 2022 10:28 a. m. // LSSB

INFORMACION

ATENCION VIRTUAL | iuazcuﬂxaaui;

Horaric

CHOny
Lunes a viernes | 890

Radicacién de memoriales: gdefejeccbta@cendo].ramajudicial.gov.co
Consulta general de expedientes: Instructive
Solicitud cita presencial: Ingrese agui

Cordialmente

AREA GESTION DOCUMENTAL

. Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de
Ejecucion de Sentencias de Bogota

: gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

: Carrera 109 # 14-30 Pisos 2, 3,4y 5

¢ Edificio Jaramillo Montoya

0 2437900

De: Juzgado 04 Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Bogoté - Bogotd D.C. <j04ejecchta@cendo].ramajudicial gov.co>

Enviada: viernes, 10 de junio de 2022 10:38

Para: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogoté - Bogotd D.C. <gdofejeccbta@ cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RV: Rad. 110013103036-2017-00794-00 - Presentacion de liquidacion del crédito e infarmacién al despacho de nuevas direcciones fisicas y
electrdnicas

ALY G Lo e e Byt

De: luan Acevedo <juan.acevedo@asesoriasjc.com>

Enviado: viernes, 10 de junio de 2022 10:28 a. m.

Para: Juzgado 04 Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Bogotd - Bogotd D.C. <j0dejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Ce: danycar@icloud.com <danycar@icloud.com>

Asunto: Rad. 110013103036-2017-00734-00 - Presentacion de liquidacidn del crédite e informacion al despacho de nuevas direcciones fisicas ¥

electronicas

Sefigres,
JUZGADO 4 CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C.
E. S, D.
cnvn.u:::.c:‘;: u‘f'rEn ;E E’.‘ES&%’.‘.‘BE ?:su ?‘;f:?n;%g u:oc oThk:
Referencia: Proceso Ejecutivo I RADICADD
Radicado: 110013103036-2017-00794-00 Facha Recibido
Demandante: Maria Elvira Ayala Arango y Francisco José Herndndez Restrepo ‘Wmm de Folios
Demandado: Daniel Humberto Carrera Calderdn ?uhn Recopeions :‘_f“
Aarito: Presentacién de liquidacion del crédito e informacién al despache de "_“i’ i ) A
nuevas direcciones fisicas y electrénicas

JUAN SEBASTIAN ACEVEDO RIVAS identificado con cédula 75.103.184 y T.P. 232,595 del C.5. de la i. actuando como apoderado de |a sociedad
MARIA ELVIRA AYALA ARANGO y FRANCISCO JOSE HERNANDEZ RESTREPO, de manera atenta me dirijo al despacho para presentar la respectiva

https:/outlook.office. com/mailinbox/id/AAQKADUXYZAONMQSLTKZNTetNDhmNy 1iINTNmMLTAYNGEXZ GQ4AZGUZOQAQALSC10gPOBIBgTPTMB%2Fu...  1/2



08/06/2022 05:04 p. m.

Sefior
JUEZ CUARTOQ (04) CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCIOI)I DE BOGOTAD.C.
JUEZ CUARENTA (40) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

E. S. D.
Ref.: Ejecutivo para la Efectividad de la Garantia Real de SCOTIABANK COLPATRIA
S.A. contra ELIZABETH CAINA DELGADO.

RADICADO: 2017 - 348
ASUNTO: LIQUIDACION DE CREDITO.

LUIS FERNANDO HERRERA SALAZAR, abogado en ejercicio, mayor y vecino de
esta ciudad, identificado con C.C. No. 17.175.711 y T.P. No. 12.744 del CSJ, obrando
como apoderado de SCOTIABANK COLPATRIA S.A., por medio del presente escrito
me permito aporta liquidacion del crédito, de conformidad a lo ordenade mediante auto de
fecha 26 de abril de 2022 proferido por su Despacho, de la obligacion relacionada a
continuacion describo:

OBLIGACION. 204004016967

Por concepto de capital acelerado........cc.ccovvvnviiieiinns $24.747.058,97
Por concepto de cuotas enmora........ccovveviciiiiineienan e $19.267.318,53
Por concepto de intereses.........occvveeiiinriiicinieninnene, $1.627.804,34
Total, de la presente liquidacion de crédito..................... $45.642.181,84

OBLIGACION. 204133056445

Por concepto de capital acelerado........c...ccoccovivvienanns $155.290.992,27
Por concepto de cuotas en MorFa..........ccceveevviiceneninnnnns $3.308.032,35
Por concepto de intereses........cccecvvivcviiniinniincieinnenns $10.767.562,84
Total, de la presente liquidacion de crédito..................... $169.366.587,46

Me permito informar que el valor de los titulos retirados el pasado mes de noviembre de
2021 fueron aplicados en su totalidad a la obligacion 204139056445 al capital acelerado.

Agradezco la atencion prestada a la presente

Del Sefior Juez, Cordialmente,

LUIS FERNANDO HERRERA SALAZAR.
C.C. No. 17.175.711.
T.P. No. 12.744 delC.S.J

Carrera 6 # 12 — 10 Piso 4, Bogota, D.C.
TELEFONOS PBX 342 318 cel. — 310 8626346
Email: abogado@herrerasalazar.com.co
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9/6/22, 16:22 Correo: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogoeta D.C. - Outiock

~
AN
RE: MEMORIAL LIQUIDACION DE CREDITO PROCESQ 2017 - 348 '7)

Gestion Documentai Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogoté D.C. <gdofejecchta@cendoj ramajudicial.gov.co>

Para: abogado@herrerasatazar.com.co <abogado@herrerasalazar.com.co>

ANOTACION

Radicada No. 3608-2022, Entidad o Sefor(a): LUIS FERNANDO HERRERA S - Tercer Interesado, Aporté Documento:
Memorial, Con La Solucitud; Otras, Observaciones: LIQUIDACION DE CREDITO // abogado@herrerasalazar.com.co
<abogado@herrerasalazar.com.co> Jue 08/06/2022 9:38 // LSSB

INFORMACION

ATENCION VIRTUAL HAZ CLICK AQUI 1

Honario de atendian,

Lunes a viernes | %gg ‘Sﬂg‘z 15%% g'r?‘

Radicacién de memoaoriales: gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Consulta general de expedientes: Instructivo
Solicitud cita presencial: Ingrese aqui

Cordialmente

- AREA GESTION DOCUMENTAL

" Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de
Ejecucion de Sentencias de Bogota

- gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Carrera 108 # 14-30 Pisos 2,3, 4y 5
- Edificio Jaramifto Mentoya
2437800

De: abogado@herrerasalazar.com.co <abogado@herrerasalazar.com.co>

Enviado: jueves, 9 de junio de 2022 9:38

Para: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogotd - Bogeta D.C. <gdofejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: MEMORIAL LIQUIDACION DE CREDRITO PROCESQ 2017 - 348

Cordial saiudo,

Por medio de la presente me permito radicar liquidacion de crédito dentro del Procesa 2017 — 348 de SCOTIABANK
COLPATRIA contra ELIZABETH CAINA DELGADO.

Agradezco la atencion prestada a la presente.

Cordialmente,

LUIS FERNANDO HERRERA SALAZAR.
C.C. No. 17.175.711.

T.P.No. 12.744 del C.S.J

Telefonos: 3108626346 — 3421318
Scotiabank Colpatria S.A
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- AECURSU DE REPOSICION Y SOLICITUD AMPARO DE POBREZA RAD. 40-2019-0362

JAIME RODRIGUEZ MEDINA <jaimerodriguez5252@gmail.com> o

1
5

Para: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
<gdofejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co>



Sefora

JUEZ 4 CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE BOGOTA D.C.

E. S. D.

REF: EJECUTIVO N°11001310304020190036200
DEMANDANTE: BANCO DE BOGOTA S.A.

DEMANDADO: CANDELARIA DE LAS MERCEDES IGLESIAS V
(Juzgado de Origen 40 Civil del Circuito de Bogota).

Asunto: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION

JAIME RODRIGUEZ MEDINA, mayor y vecino de esta ciudad,
identificado con la cédula de ciudadania N°79.982.236 de Bogota y
portador de la T.P. N0.213946 del Consejo Superior de la Judicatura,
obrando como apoderado de la sefiora FANNY QUINTERO DE
ARIAS, en su calidad de (incidentante) tercera poseedora de buena
fe del inmueble APARTAMENTO 101 ubicado en la CALLE 92
N°9 -03 de la actual nomenclatura urbana de la ciudad de Bogota,
con matricula inmobiliaria N°50C-437398 de la Oficina de Registro
de Instrumentos Publicos y Privados de Bogota, por medio de la
presente me permito interponer RECURSO DE REPOSICION Y
EN SUBSIDIO APELACION contra el auto notificado por estado
del 06 de Junio de 2022 por medio del cual dispuso ordenar prestar
caucion a la incidentante y se niega la concesion del amparo de
pobreza, auto materia de ataque que no guarda consonancia ni
congruencia con los presupuestos del canon 151 del Codificado
General Del proceso ni se comparece con la situacion econémica de
la poseedora incidentante, acceso a la administracion de justicia y
derecho de igual, atendiendo los diferentes precedentes judiciales y

constitucionales sobre el tema, veamos porque:

El articulo 151 del Cédigo General del Proceso establece que se

concedera el amparo de pobreza a quien no se halle en capacidad

de atender los gastos del proceso sin menoscabo de lo necesario para




su propia subsistencia vy la de las personas a quienes por ley debe

alimentos, salvo cuando pretenda hacer valer un derecho litigioso

adquirido a titulo oneroso.

Y seguidamente el articulo 152 ibidem preve que la solicitud de
amparo podra presentarse por el presunto demandante antes de la
presentacion de la demanda, o por cualquiera de las partes durante

el curso del proceso.
Sobre el tema expuso la Honorable Corte Suprema de Justicia:

(...).

“El amparo de pobreza se fundamenta en dos principios basicos
de nuestro sistema judicial como son la gratuidad de la justicia y
la igualdad de las partes ante la ley; es la manifestacién mas clara
de estos principios. Si hemos de cefiirnos a la realidad es conocer
gue en parte tales principios resultan desvirtuados entre otras
razones, por los diferentes gastos como cauciones, honorarios y
aun impuestos que la ley exige en una gran cantidad de casos.
Quien se ha avocado a un litigio sabe que la predicada igualdad
y gratuidad de la justicia son limitadas y en algunos casos se
hacen nugatorias por graves errores humanos o por otros

factores que desconocen la realidad, pues una cosa sencilla es

ordenar o0 decir que se debe prestar caucidon y otra bien

diferente es acudir a las puertas donde se deben obtener,

con el agravante de los plazos angustiosos que para estos

casos se otorgan. No es lo mismo acudir a solicitar una

caucion en una compania de sequros con la bolsa llena y

codeudores solventes e influyentes, que hacerlo si carece de

estos _medios. "En prevencion de estas desigualdades el

legislador consagréo como medio de mantener el equilibrio, en

la medida de lo posible, el amparo de la pobreza, que libera

a la parte de efectuar esos gastos que impedirian su
defensa". (Sentencia 21 de octubre de 2020 expediente 86386 MP.

Fernando Castillo Cadena)(La negrilla y el subrayado fuera del texto

original).



En el presente asunto, su sefioria paso por alto la manifestacion de la
sefiora Fanny Quintero de Arias, persona mayor de la tercera edad,
quien depreca y reitera nuevamente el amparo de pobreza, teniendo

en cuenta su situacion economica, en donde se indicd que “bajo la
gravedad de juramento afirma que no estd en la capacidad de asumir y
atender los gastos del proceso (cauciones procesales, expensas, honorarios
de auxiliares de la justicia, ni costas), como quiera que no devenga ninguna
pension, y lo que recibe de sus hijas mensualmente, suplen las necesidades
basicas, de ella y lo requerido por el apartamento, administracion,

impuestos, servicios publicos, arreglos locativos

La Honorable Corte Constitucional en sede de tutela sobre el tema

en sentencia T-339/18, indico lo siguiente:

(...

ACCION DE TUTELA CONTRA PROVIDENCIAS JUDICIALES-
Requisitos generales y especiales de procedibilidad

DEFECTO PROCEDIMENTAL ABSOLUTO Y DEFECTO
PROCEDIMENTAL POR EXCESO RITUAL MANIFIESTO

AMPARO DE POBREZA-Finalidad

El amparo de pobreza es una institucion de caracter procesal
desarrollada por el Legislador para favorecer a las personas que
por su condicion socioecondémica no pueden sufragar los gastos
derivados de un tramite judicial. De manera que esta figura se
instituye legislativamente como una excepcion a la regla general,
segun la cual, en las partes recae el deber de asumir los costos
que inevitablemente se producen en el tramite jurisdiccional, para
en su lugar, proteger a las personas que se encuentran en una
situacion extrema, representada en la carga que se les impondria
al obligarlas a elegir entre procurar lo minimo para su
subsistencia o realizar pagos judiciales para el avance del
proceso en el que tienen un interés legitimo. Con ello queda claro
que el proposito del amparo de pobreza no es otro distinto al
interés de asegurar que todas las personas puedan acceder a la
administracion de justicia en igualdad de condiciones y que, por
ende, puedan ejercer los derechos de defensa o contradiccion,
sin que exista distincibn en razén de su situacion
socioecondémica.

AMPARO DE POBREZA-Requisitos para su procedencia

Para el reconocimiento del amparo de pobreza, deben cumplirse,
en todos los casos, dos presupuestos facticos esenciales. En
primer lugar, debe presentarse la solicitud de amparo de pobreza



de manera personal, afirmando bajo juramento que esta en las
condiciones previstas en el articulo 151 del Cédigo General del
Proceso. En otras palabras, la persona interesada debe presentar
una peticion formal y juramentada ante el juez competente. Asi lo
ha sefalado esta Corporacion al precisar que el amparo pobreza
tiene una naturaleza personal, es decir, que su reconocimiento
no puede tramitarse de manera oficiosa por el funcionario judicial,
sino que su procedencia, en especifico, dependera de la solicitud
gue haga la persona que no cuenta con la capacidad econémica
sufragar los gastos del proceso, constituyéndose en una carga
procesal para la parte o el interviniente que pretenda beneficiarse
de esta institucion. En segundo término, este beneficio no puede
otorgarse a todas las personas que de manera indiscriminada lo
soliciten, sino Unicamente a aquellas que reinan objetivamente
las condiciones para su reconocimiento, a saber, que soliciten de
forma personal y motivada el amparo, y acrediten la situacion
socioeconomica que lo hace procedente.

Por lo anterior, su sefioria atendiendo tal manifestacion, la que se
entiende presentada bajo la gravedad del juramento, asi como los
principios que la Corte Suprema de Justicia definio como pilares de
este mecanismo, era menester se hubiera concedido el amparo de

pobreza solicitado tanto en el escrito de oposicion como el mismo se

reitera por la misma incidentante opositora, guien no cuenta con los

recursos_econdmicos para sufragar la caucion solicitada por el

Despacho para darle tramite al incidente de oposicion a la diligencia
de secuestro presentado dentro de la oportunidad procesal,
negandose el amparo de pobreza bajo el fundamento que la misma,
cuenta con apoderado judicial que la represente en el proceso, pues
si bien es cierto, el suscrito togado la esta representado tanto en el
proceso de pertenencia cursante en el juzgado 07 Civil del Circuito
de esta ciudad, bajo el radicado N°2021-00078, como en la presente
oposicion, lo cierto es que el pago de honorarios profesionales no
fueron pactados con dinero, sino un porcentaje del 40% del inmueble
en caso de resultar favorable las pretensiones del proceso de
pertenencia, pacto entre la sefiora Fanny quintero de arias y el
suscrito, precisamente por la sefiora Quintero de arias, no tiene los

recursos necesarios para pagar dinero alguno como honorarios, ni



mucho menos para sufragar gastos, costas o cauciones procesales

en ambos procesos.

No es Obice, para negar la concesion del amparo de pobreza, por el
solo hecho de estar representada por abogado, que como ya se indicé
el pago de honorarios no fue pactado en dinero sino por el contrario
la opositora pacto como pago un porcentaje sobre el bien perseguido
por via de pertenencia, precisamente por no contar ni hallarse en la
capacidad de asumir los recurso econdmicos para pagar honorarios
en dinero, o por el hecho de ser una tercera interviniente en
reclamacion de un derecho incierto como lo afirma el Despacho, pues
los requisitos del canon 151 del C.G.P., no exigen tales presupuestos
v la unica exclusion es cuando se persigue “un derecho litigioso a
titulo oneroso” que no es el asunto que nos ocupa y, como bien lo
resalta el despacho en total contravia a la norma, precisamente se
persigue un derecho incierto, que no es lo mismo a un derecho a titulo

oneroso.

Téngase en cuenta su sefioria que el Coédigo General del Proceso,
acogiendo la esencia de la regulacion que traia el Codigo de
Procedimiento Civil y su reforma en materia de amparo de pobreza,
excluye su concesion en los casos en que se pretenda hacer valer “Un

derecho litigioso a titulo oneroso .

La referida evolucién historica evidencia que el legislador no ha
pretendido excluir del beneficio del amparo de pobreza a quien haya
adquirido, en forma onerosa, un derecho o un bien, que
posteriormente resulten litigiosos. El supuesto excluido a manera de
ejemplo consiste en que una persona adquiere, a titulo oneroso, un
derecho cuya titularidad se encuentra en disputa judicial (derecho
litigioso), y luego pretende que sea concedido a su favor un amparo

de pobreza.



Lo transcrito su sefioria, pero sobre todo lo que acaba de resaltarse,
deja ver que la decision tomada por su sefioria Yy, que ahora es
materia de atague la misma no es consecuente con la interpretacion
sistematica que al amparo de pobreza le ha dado la jurisprudencia

de las diferentes Altas Cortes.

Pues obsérvese su sefioria en efecto, no porque en un proceso tenga
propositos pecuniarios, queda vedada la posibilidad de acceder a la
ayuda econdmica, si se siguiera ese razonamiento, estaria siempre
restringido tal auxilio para quien, como en este caso donde se
persigue la reclamacion de un derecho sustancial que entre otras
cosas no es oneroso ni esta representado en titulo alguno, pues es un
derecho incierto y la norma no lo exige como presupuesto o requisito

para su concesion,

La norma, como lo explica en sus innumerables fallos la Honorable

Corte Suprema de Justicia, veta es a la persona gue, a titulo oneroso,

adquiere un derecho litigioso vy luego intenta que le sea concedido

un amparo de pobreza para materializarlo.

Por lo demas, como se desprende de la misma ley, basta Gnicamente
con que se cumplan los requisitos de los articulos 151y 152 del CGP,

esto es, que la persona no se encuentre en la capacidad de atenderé

los gastos del proceso, gue no se persiga un derecho litigioso a

titulo oneroso y que tal afirmacién de no hallarse en la capacidad

de sufragar tales qgastos procesales se manifiesten bajo la

gravedad de juramento, sin que sea menester acompanar prueba

alguna de la circunstancia que se manifiesta bajo juramento.

Sobre el tema, la corte suprema de justicia en sentencia STC6174-
2020, expuso lo siguiente:

(...).

De conformidad con lo que antecede, advierte la Sala que la

proteccion reclamada por los gestores del amparo esta llamada a



prosperar, comoquiera que ciertamente las autoridades judiciales
accionadas desconocieron las previsiones del articulo 152 del
Cddigo General del Proceso, al denegar el amparo de pobreza
por no haberse acreditado la insuficiencia econémica para asumir
los costos y gastos del proceso, tal y como pasa a verse: 4.1. El

canon 151 del citado Estatuto establece, gue se «concedera

el amparo de pobreza a la persona que no se halle en

capacidad de atender los gastos del proceso sin menoscabo

de lo necesario para su propia subsistencia v la de las

personas a quienes por ley debe alimentos, salvo cuando

pretenda hacer valer un derecho litigioso a titulo oneroso».

A su turno, el articulo 152 de la misma obra dispone, que «El
amparo podra solicitarse por el presunto demandante antes de la
presentacion de la demanda, o por cualquiera de las partes

durante el curso del proceso. El solicitante debera afirmar bajo

juramento gue se encuentra en las condiciones previstas en

el articulo precedente, v si se trata de demandante que actue

por medio de apoderado, debera formular al mismo tiempo la

demanda en _escrito_separado (...)» (resalta la Sala). 4.2.

Respecto de la interpretacion de los mandatos aludidos, esta Sala

ha sefialado que «el Estado quiso asegurar no sélo el ‘acceso

a la administracion de justicia’ de quienes carecen de medios

para afrontar una contienda, sino el equilibrio e igualdad en

el empleo de las herramientas de defensa a lo largo de ésta,

al punto que el articulo 154 ejusdem pregona que el beneficiado
queda exonerado de los ‘gastos procesales’ y, si es
indispensable, se le designara vocero ‘en la forma prevista para

los curadores ad litem’. En cuanto a los requisitos,

oportunidad y tramite para obtener la prerrogativa en

comento, los canones 152 y 153 id sefalan lineamientos

respectivos; en lo que aqui concierne, el inciso 2° de la primera

norma manda que el ‘solicitante debera afirmar_bajo

[uramento que se encuentra en las condiciones previstas en

el articulo precedente’, esto es, en el 151 transcrito arriba. De

tal marco, fluye gque no es necesario que la parte o el tercero

acrediten — ni siquiera sumariamente — la insuficiencia




patrimonial que los mueve a ‘solicitar el amparo de pobreza’;

basta que aseveren encontrarse en esas condiciones bajo la

‘gravedad del juramento’. Esto se justifica, de un lado, en la

presuncidon de buena fe que cobija a la persona que hace la

manifestacion (art. 83 C.N.), v de otro, en la eficacia y valor

que el mismo ordenamiento juridico le otorga al ‘juramento

deferido’ en este evento (art. 207 C.G.P.); pues, suponer cosa

distinta seria tanto como partir de la base de que el 14 ‘petente’
fata a la verdad, lo que obviamente esta proscrito»
(CSJ STC1567- 2020). (La negrilla y subrayado fuera del texto)

Entonces como el unico motivo para negar el amparo se halla por
fuera de un margen de interpretacion razonable, lo que derivaria
eventualmente en la vulneracion al debido proceso de la tercera
poseedora incidentante, el acceso a la administracion de justicia en
igualdad de condiciones y el aseguramiento de su derecho de defensa
y contradiccidn, sin que exista distincién en razon de su situacion
socio econdémica, maxime cuando quedo demostrado, que la misma
no cuenta con ninguna pension ni publica ni privada, ni tiene ingresos
independientes y lo Gnico que recibe es lo que su hija le da para sus
necesidades basicas, para pagar su servicio de salud vy, para atender
las reparaciones necesarias para la conservacion y manteniendo del
inmueble, como servicios publicos, impuestos, administracion, de
donde ostenta su posesion desde hace mas de 40 afios y que ahora es
perseguido temerariamente por un acreedor hipotecario que se
prestd fraudulentamente con la demandada para constituir un
gravamen hipotecario y, tratar de despojar a toda costa a la
poseedora, de su derecho sustancial que ostenta la sefiora arias,
persona mayor de la tercera edad, en estado de indefension, quien
reclama su proteccidén a través del proceso de pertenencia vy, la

oposicion a la diligencia de secuestro como manda la ley procesal.



Frente a los requisitos para la concesion de amparo de pobreza, el
Honorable Tribunal Superior de Bogota, con ponencia del H.
Magistrado Dr(o) Marco Antonio Alvarez Gomez, en auto de fecha

11 de junio de 2008, manifesté lo siguiente:
(...).

1. Para dispensarle a una de las partes amparo de pobreza, es
suficiente que manifieste no estar en capacidad de atender los
gastos del proceso, sin afectar los ingresos basicos para poder
subsistir ella o los suyos. El proposito tuitivo de esa institucion,
explica que el legislador no le haya puesto mas requisitos a su
otorgamiento, por lo que debe déarsele crédito a quien lo reclama,

afirmando, desde luego, su condicién de pobre.

El juramento a que se refiere el inciso 2° del articulo 161 del
C.P.C. —que fue lo que al parecer extrafio la juzgadora de primer
grado-, “se considerara prestado por la presentacion de la
solicitud”. Se trata, pues, de una clara aplicacion del principio de
la buena fe, sin que pueda perderse de vista que, en ultimas, el
fin primordial no es otro que el de hacer efectivo el derecho
fundamental de acceder a la administracion de justicia (art. 229
C. Pol.).

2. En el presente caso, la sefiora Gaviria pidid amparo de pobreza
dada “la precariedad de mi situacion econdémica” (fl. 69, cdno. 1
copias), lo cual, a juicio de la Sala, resulta suficiente para
conceder esa especial proteccion, maxime si la ley no exige
frases sacramentales, y si el juramento se entiende prestado con

la peticion.

Por consiguiente, se revocara el auto apelado, para, en su lugar,
conceder el amparo de pobreza, con los efectos que le son

propios establecidos en el articulo 163 del C.P.C.

Asi las cosas, su sefioria, atendiendo las anteriores premisas

esbozadas, solicito revocar la providencia objeto de repulsacion,



dado que se cumplen con los presupuestos axioldgicos de la solicitud
inicialmente presentada de amparo de pobreza y, ahora nuevamente
se solicita por la misma opositora pues la norma no lo prohibe,
contrario sensu, lo impone a que sea interpuesto por la misma
interesada en dicho amparo, acreditando inclusive su dicho, pese que
la misma jurisprudencia ha reiterado no ser necesario, pues la norma
no lo impide, donde se reitera su sefioria, basta unicamente con que
se cumplan los requisitos de los articulos 151 y 152 del CGP, esto es,

que la persona no se encuentre en la capacidad de atenderé los

gastos del proceso, gue no se persiga un derecho litigioso a titulo

oneroso y que tal afirmacion de no hallarse en la capacidad de

sufragar tales gastos procesales se manifiesten bajo la gravedad

de juramento, sin que sea menester acompariar prueba alguna de la

circunstancia que se manifiesta bajo juramento.

En este orden de ideas y, bajo esta oOptica el auto replicado esta
enfilado a que se revoque en su integridad, pues son esas
circunstancias son las que deben analizarse a la luz de los articulos
151y 152 del CGP, para que, con vista en ellas y, por ser suficientes

se conceda el auxilio de amparo implorado..

Ahora bien, en caso de que se mantenga la providencia recurrida,
imploro se conceda el recurso de alzada en caso de ser susceptible

ante el Superior jerarquico

Subsidiariamente, en caso de que se decida mantener la providencia

y la misma no sea susceptible de apelacion, imploro se reconsidere el

monto de la caucion ordenada por su sefioria, pues la aseguradora

exige como minimo la consignacion de la mitad de los 20 salarios
minimos para expedir la eventual poliza y, como ya se indicé la
sefiora Fanny quintero de arias, no cuenta con los recursos para ello

ni el a posibilidad de conseguir dicha suma de dinero.



De ser necesario el suscrito de mantenerse el auto objeto de ataque,
procedera a renunciar al mandato, sin con ello se acredita los
requisitos del canon 151 y subsiguientes para la concesion del
amparo, pues como lo manifesté los honorarios fueron pactados
cuota Litis atendiendo el resultado favorables de las pretensiones del

proceso de pertenencia.

.  PRUEBASY ANEXOS
1. Adjunto declaracion juramentada de fecha 07 de junio de 2022,
rendida por la sefiora Fanny Quintero de Arias, ante la notaria 11
del circulo de Bogota.
2. Copia contrato de prestacion de servicios suscrito entre la sefiora
Fanny quintero de arias y el suscrito apoderado, con fecha 18 de
enero de 2022.

3. Certificacion de EPS SANITAS como afiliada a salud unicamente
al régimen contributivo.

4. Certificacion de no pensidn expedida por la Unidad Administrativa
de Gestion pensional UGPP.

5. Certificacion de no pension expedida por Colpensiones.
6. Soporte y cotizacidn requisitos para adquirir la péliza.

De la sefiora Juez,

JAIME RODRIGUEZ MEDINA
N°79.982.236 de Bogota.
T.P. N°213946 del C. S. de la J.



