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TRASLADO N°. 122

JUZGADO 004 DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO

Republica de Colombia 9 de agosto de 2022
Cons. EXPEDIENTE CLASE DEMANDANTE DEMANDADO TIPO DE TRASLADO FECHA INICIAL| FECHA FINAL
Traslado Liquidacion Credito Art. 446
1 | 006 - 2019 - 00577 - 00 |Ejecutivo Singular BANCOLOMBIA S.A. RAMIRO ANTONIO MATEUS DIAZ Crgspa © Hiquidacion Lredito Ar 10/08/2022 | 12/08/2022
FRANCISCO DE JESUS PUERTA Traslado R Reposicion Art. 319
2 | 014-1981 - 00341 - 00 |Ejecutivo Singular OTONIEL GONZALES raslado Recurso Reposicion Ar 10/08/2022 | 12/08/2022
VASQUEZ C.G.P.
Ejecuti Titul MARTHA EMILIA PEDRAZA DE Traslado R Reposicion Art. 319
3 |015-2001 - 00556 - 0o | CCHUHVO con TitUio DAVIVIENDA raslado Recurso Reposicion Ar 10/08/2022 | 12/08/2022
Hipotecario VANEGAS C.G.P.
CENTRO DE INVESTIGACIONES Traslado Recurso Reposicion Art. 319
4 |031-2018- 00551 - 00 |Ejecutivo Singular LAVANDERIA METROPOLITANA SAS |ONCOLOGICAS CLINICA SAN DIEGO S. P ' 10/08/2022 | 12/08/2022

A.S.CIOSAD S.A.S.

C.G.P.

DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ART. 110 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO, SE FIJA EL PRESENTE TRASLADO EN LUGAR PUBLICO DE LA SECRETARIA, HOY 2022-08-09 A LA HORA DE LAS 08:00

A.M.

EN CASO DE PRESENTAR INCONVENIENTES AL MOMENTO DE VISUALIZAR LOS TRASLADOS, REMITIR SU SOLICITUD AL CORREO ENTRADASOFAJCCTOESBTA@CENDOJ.RAMAJUDICIAL.GOV.CO

LORENA BEATRIZ MANJARRES VERA
SECRETARIO(A)
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3 Republica de Colembia

JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE BOGOTA
Carrera 10 No. 14-30 piso 5
Edificio Jaramillo Montoya
Email: j04ejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Bogota D.C. Julio veintinueve de dos mil veintidds
Rad. No. 1100131030 014-1981-00341-00

Para resolver, se tiene como CESIONARIO DEL CREDITO ejecutado por BETTY
GONZALEZ GARZON (FL.633 C-1A) “sucesora del sefior OTONIEL GONZALEZ
(g.e.p.d.)" a EDUARDO PEREZ PENA, WILSON CORTES FERNANDEZ y PATRICIA
CORTES FERNANDEZ (FL.725 vto a 726 vto).

NOTIFIQUESE la cesién del crédito a la demandada, en legal forma.
Se reconoce al abogado Francisco Posada Acosta, como apoderado de los
demandantes “cesionarios” EDUARDO PEREZ PENA, WILSON CORTES FERNANDEZ

y PATRICIA CORTES FERNANDEZ, en los términos y para los efectos del poder
conferido visto a folios 730 y 731.

Finalmente, aclarese la solicitud a folio 750 como quiera que quien la presenta no
es parte reconocida en el presente asunto como cesionario.

NOTIFIQUESE (2),

JUZGADO CUARTO CIVIL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BOGOTA

La anterior providencia se notifica por anotacion en
ESTADO No. 43 fijado hoy 01 de agosto 2022 a las 08:00

o

Lorena Beatriz Manjarres Vera




FREY ACOSTA CANTOR
ABOGADO
CARRERA 7 No. 17-01 OFICINA 723
MOVIL 311 2068389
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Sefior

JUEZ 4 CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE BOGOTA D.C.
ORIGEN: Juzgado 14 Civil del Circuito

E. S. D.

REF: Ejecutivo No.11001310301419810034100 por Obligacién de suscribir
documento De: OTONIEL GONZALEZ (Q.E.P.D.) contra: FRANCISCO DE
JESUS PUERTA VASQUEZ.

FREY ACOSTA CANTOR, mayor de edad, domiciliado y residenciado en la ciudad de
Bogota, D.C., identificado con la C. de C. No. 80.435.369 de Bogota y T.P. No.125.785
del C. S. J., obrando en mi condicién de apoderado sustitute del demandado FRANCISCO
DE JESUS PUERTA VASQUEZ, debidamente reconocide mediante auto de fecha julie
29 del afio 2022, notificado por estado el 1°. De agosto del corriente afo, por medio del
presente escrito me permito manifestar al sefior Juez, que de conformidad con lo
dispuesto por el articulo 318 del Cadigo General del Procase, interpongo el recurso de
REPOSICION Y EN SUBSIDIO EL DE APELACION para ante el superior jerarquico
conira el auto de fecha julio 28 del afio 2022, notificado porestado el 1° de agosto del afic
2022, por medio del cual su Despacho dispuso tener como cesionarios del crédito
ejecutado por BETTY GONZALEZ GARZON sucesora del sefior OTONIEL GONZALEZ
(q.e.p.d.) a EDUARDC PEREZ PENA, WILSON CORTES FERNANDEZ y PATRICIA
CORTES FERNANDEZ, cuando para esta clase de procasos no es viable, por lo que
dicha decisién debe ser revocada en todas y cada una de sus partes, teniendo en cuenta
€l siguiente sustento, reparo y razones de hecho y de derscho;

RAZONES EN QUE ME PERMITO SUSTENTARLO:

El Juzgado mediante la providencia aqui recurrida, decids en forma apresurada tener
como cesionarios del crédito ejecutado por BETTY GONZALEZ GARZON sucesora del
sefior OTONIEL GONZALEZ (q.e.p.d.) a EDUARDO PEREZ PENA, WILSON CORTES
FERNANDEZ y PATRICIA CORTES FERNANDEZ, sin previamente haber profundizado
sobre dicha viabilidad, teniendo en cuenta el siguiente reparo y sustento:

La cedente BETTY GONZALEZ GARZON en su condicién de sucesora del demandante
OTONIEL GONZALEZ (q.e.p.d.) mediante el contrato allegado al proceso, acto juridico
denominado " CONTRATO DE CESION DEL CREDITO * esta enganando a los
cesionarios EDUARDO PEREZ PENA, WILSON CORTES FERNANDEZ y PATRICIA
CORTES FERNANDEZ, quienes de paso estan obrando de mala fe e incluso estan
haciendo incurrir en error al Juzgado por las siguientes razones de hecho y de derecho:

“La cesion de un crédito es un acto juridico por el cual un acreedor, que toma el
nombre de cedente, transfiere voluntariamente el crédito que tiene contra su
deudor, a un tercero, que acepta y que toma el nombre de cesionario”

En la cesién intervienen tres personas: El cedente, el cesionario y el deudor.

Para el caso que nos ocupa, la cesion del crédito a que se refiere el articulo 1959 del
Cédigo Civil, en que se fundé la cesidn referida, no aplica para éste caso en concreto, ya
que aca no existe ningun crédito, sino que se trata de obligaciones reciprocas entre el
demandante y el demandado, es decir, el demandado no es deudor del demandante,
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pueslo que se trata es de suscribir escrituras simultaneas en virtud del contrato de
permutas allegado como titulo, razén por la cual el proceso que cursa es un EJECUTIVO
POR OBLIGACION DE SUSCRIBIR DOCUMENTOS, luego en éste caso, no opera ia
figura de CESION del crédito, luego los cesionarios jamas podria suscribir la respectiva
escritura en nombre del demandante OTONIEL GONZALEZ {g.e.p.d.) o de su sucesora
procesal y mucho menos el sefior Juez, porque el bien permutado de Nermandia desde
el afio 1.983 no pertenece al demandante ni a su heredera sucesora, por lo que la cesion
del credito resulta ineficaz y sin ning(in efecto juridice, porque la cedente en este caso,
no le corresponde ningun derecho, ya que para ceder algo, se requiere necesariamente
tenerlo y si no se tiene ese derecho, pues simplemente no se puede ceder y la cesion se
torna inexistente en este caso en concreto, por lo que la cesién hecha por la sefora
BETTY GONZALEZ GARZON no opera en este caso y por lo tanto, no surte ningtin efecto
juridico, pues se observa es la mala fe entre la cedente y los cesionarios al pretender
entorpecer el proceso y de paso desgaste del aparato jurisdiccional.

El proceso en referencia es un procese EJECUTIVO POR OBLIGACION DE SUSCRIBIR
DOCUMENTOS de que frata el articulo 434 del Codigo General del Proceso, basicamente
donde se allegé como titulo ejecutivo el contrato de permuta celebrado entre el
demandante y el demandado de fecha 14 de julio del afio 1.981, donde el demandante
OTONIEL GONZALEZ (g.e.p.d.) en vida se obligé con mi representado FRANCISCO DE
JESUS PUERTA VASQUEZ a trasferir el derecho de dominio y/o propiedad del inmueble
ubicado en la calle 52 A No.77-23 hoy calle 52 A No. 74B-23 de la urbanizacion
Normandia de Bogota con matricula inmobiliaria No. 50C-100446 a favor de mi
representado FRANCISCO DE JESUS PUERTA VASQUEZ, y éste hiciera lo propio
respecto de la suscripcidn de la escritura del inmueble de la carrera 12 No.15-30 de esta
ciudad a favor del sefior OTONIEL GONZALEZ, con matricula inmobifiaria No. 50C-
568247, situacion ésta que no se pudo llevar a cabo debido al incumplimiento del
demandante, hoy su sucesora procesal, al punto que el demandante OTONIEL
GONZALEZ (q.e.p.d.) , en lugar de cumpglir con dicho contrato de permuta, procedié a
vender el inmueble a la sefiora ANGELA OCHOA DE MARTINEZ conforme a la escritura
publica No. 467 del 6 de diciembre de 1.983 de la Notaria unica de Caicedonia conforme
a la anotacién No. 018 del certificado de tradicion, obrando con dicho proceder de mala
fe, cuando dicho bien ya lo habia prometido en venta al sefior PUERTA VASQUEZ.

Significo con lo anterior, que diche bien jamas volvié a la propiedad del demandante o
su sucesora procesal, por lo que finalmente no pudo cumplir con la referida promesa de
permuta que se allegd como titulo ejecutivo, contrario sensu, mi representado
FRANCISCO DE JESUS PUERTA VASQUEZ siempre estuvo atento a cumplir con dicha
promesa de permuta y el inmueble de la carrera 12 No. 15-30 de Bogota, siempre ha
estado a su nombre, por lo que con la cesién efectuada por la sefora BETTY
GONZALEZ GARZON en su condicién de sucesora del demandante OTONIEL
GONZALEZ (g.e.p.d.). no es viable a |a luz del Derecho, ya que est, cedié un derecho
que no tiene, es decir, no existe y por ésta razon no puede cumplir con la suscripcién de
la escritura publica del inmueble de Normandia a faver de mi representade FRANCISCO
DE JESUS PUERTA VASQUEZ, ioda vez, que dicho bien dejo de ser de propiedad del
demandante OTONIEL GONZALEZ (Q.E.P.D.) desde 1.983 conforme a la anotacién No.
018 del Certificado de tradicion, al punto que hizo incurrir en error al Juzgado al reconocer
a dichas personas como cesionarias mediante el auto aqui atacado, que desde luego, de
ser revocado en todas y cada una de sus partes.

En estricto Derecho el H. Tribunal Superior de Bogota- sala civil- mediante sentencia en
segunda instancia de fecha 28 de septiembre de 1.984, decide confirmar la sentencia
de primer grado, pero con la aclaracion en el sentido que el demandante o sea el
sefior OTONIEL GONZALEZ, simultaneamente debera cumplir en forma reciproca
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con lo pactado en las cléa las cuarta y quinta y a la totalidad de la promesa de
permuta, lo que conllevo tacitamente a modificar el mandamiento ejecutivo, o sea el
sefior OTONIEL GONZALEZ, simultaneamente debe cumplir en forma reciproca con lo
pactado en las clausulas cuarta y quinta y a la totalidad de la promesa de permuta, en
armonia con las obligaciones del ejecutado, esta es, con la obligacién de suscribir la
escritura publica del inmueble de la calle 52 A No.77-23 de la urbanizacion Normandia de
Bogota, a favor de mi representado FRANCISCO DE JESUS PUERTA VASQUEZ, para
que éste también hiciera lo propio respecto de la suscripcion de la escrilura del inmueble
de la carrera 12 No.15-30 de esta ciudad a favor del sefior OTONIEL GONZALEZ,
situaciones éstas, que no se han podido llevar a cabo debido al incumplimiento por parte
del sefior OTONIEL GONZALEZ (q.e.p.d), hoy su heredera, no es propietaria del
inmueble de la calle 52 A No. 77-23 de la Urbanizacién Normandia ds Bogota, hoy calle
52 A No. 74B-23de Bogota, tal y como es demostrade con el certficado de tradicién
identificado con la matricula inmobiliaria No. 50C-100446 actualizado

Segun la anotacion 029 del certificado de tradicion, la propiedad del citado bien se
encuentra en cabeza del GRUPO BERNIN!I SAS, quien posteriormente constituyo
propiedad horizontal y conforme a la anotacion 31 el referido bien se subdividio en 24
bienes y por lo tanto se abrieran 24 matriculas inmobiliarias asignadas a pargueaderos y
apartamentos, taly como me permito demostrar con el certificado de tradicion actualizado
allegado al proceso como prueba, por lo que el demandante hoy su heredera NO PUEDE
CUMPLIR con lo ordenado por el H. Tribunal, luego, el contrato de cesion del crédito
allegado al procesc y reconocido por el Juzgado mediante el auto aqui recurrido, es un
contrato que la ley llama ineficaces al punto que e incluso tiene el cardcter de simulado,
ya que si fue oneroso, y uno de los requisitos de los contratos es indicar el precio o
simplemente lo hicieron para evitar impuestos ante la DIAN.

Por otra parte, y en reiteradas oportunidades y mediante muiltiples requerimientos, el
Juzgado ha requerido a la parte demandante para que acredite el cumplimiento de lo
ordenado en la sentencia de segunda instancia, con resultados totaimente negativos, al
punto que mediante auto de fecha 19 de junio del afio 2019, notificade por estado el 20
de junio de dicha anualidad (folio 639), el Juzgado advirtid a la parte demandante que
debe dar cumplimiento a lo previsto en el articulo 434 del Codigo General del Proceso,
es decir, donde acredite la propiedad en cabeza del ejecutante, situacion &sta que hasta
la presente fecha no ha ocurrido, por tal razén ni la parte demandante ni el sefior Juez

pueden cumplir con lo ordenado en la sentencia de segunda instancia por las razones
anotadas.

En el inmueble de propiedad de mi representado de la carrera 12 Ne. 15-30 de Bogota,
existen dos locales, uno grande y uno pequefio, en el pequeio lo identficaron con el No.
15-26 (nomenclatura no oficial) y el grande con el No. 15-30, diches locales el sefior
FRNCISCO DE JESUS PUERTA VASQUEZ los tuvo arrendados a LIBARDO CORTES
BUITRAGO y a EDUARDO PEREZ PENA, respectivamente, hasta eldia 9 de agosto del
afio 2021, y el dia 10 de agosto del afio 2021 CEDIO los contratos de arrendamiento al
GRUPO EMPRESARIAL MULTIMACARCAS SAS, por intermedio de su representante
legal, personas éstas que jamas volvieron a pagar los canones d2 arrendamiento al
cesionario, lo que origine que entraran en mora y el cesionario instauré los respectivos
procesos de RESTITUCION que en la actualidad cursan en los Juzgados 58 Civil
Municipal (40 de Pequenias causas y competencia Muitiple de Bogota) y 33 Civil Municipal
de Bogotd, con los radicados Nos. 11001400305820210138100 y No.
11001400303320210130300, respectivamente, cuyos autos admisorios allege como
prueba.
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Frente a la negativa del Juzgado de dar por concluido el presente proceso, debido a la
imposibilidad absoluta del demandante, hoy su heredera de dar cumplimiento a la
sentencia de segundo grado proferida por el H. Tribunal, ha generado que hasta los
inquilinos obrando de mala fe se quieran apoderar del inmueble de propiedad de mi
representado FRANCISCO DE JESUS PUERTA VASQUEZ en forma temeraria y
fraudulenta del referido inmueble, al punto que en el mes de febrero del afio 2022, iniciaran
dos procesos de pertenencia, el primero lo inicia WILSON CORTES BUITRAGO (uno de
los cesionarios en éste proceso), el cual cursa en el Juzgado 25 Civil del Circuito de
Bogota, con el radicado No. 11001310302520220007700 siendo demandante WILSON
CORTES BUITRAGO contra FRANCISCO DE JESUS PUERTA VASQUEZ, donde dicha
persona alega posesion desde 2001 respecto del local pequefio de la carrera 12 No. 15-
26 (direccion no oficial) hace parte del inmueble de la carrera 12 No. 15-30 y ahora
pretende ser cesionario de unos derechos inciertos dentro del proceso de la referencia.
Cabe anotar, que dicho local pequefio, el sefior Puerta Vasquez lo tenia en arrendamiento
al padre del sefior WILSON CORTES, de nombre LIBARDO CORTES, hasta el 9 de
agosto del afio 2021, perque a partir del dia 10 de agosto del afic 2021, el sefior PUERTA
cedié el contrato de arrendamiento al GRUPO EMPREARIAL MULTIMARCAS SAS, y
ante el no pago de los canones, éste inicia el respectivo proceso de restitucion referido
antericrmente.

El sefior EDMUNDO PEREZ BARRIOS padre del inquilino EDUARDO PEREZ PENA
(otro de los cesionarios en referencia), de manera fraudulenta adelanta proceso de
Pertenencia en el Juzgado 32 Civil del Circuito de Bogota, con el radicado No.
11001310303220220006300 siendo demandante EDMUNDO PEREZ BARRIOS contra
FANCISCO DE JESUS PUERTA VASQUEZ, donde alega ser poseedor del inmueble de
la carrera 12 No. 15-30 de Bogota, cuando dicha inmueble se encuentra en arrendamiento
al sefior EDUARDO PEREZ PENA desde 4 de abril del afio 2018 {ultimo contrate) hasta
el 9 de agosto del afic 2021, y a partir del dia 10 de agosto del afio 2021 el sefior PUERTA
cedio el contrato al GRUPO EMPRESARIAL MULTIMARCAS SAS, quien por el no pago
de los canones de arrendamiento inicié el respectivo proceso de restitucién mencionado
anteriormente.

El Juzgado ha requerido a la parte demandante para que acredite el cumplimiente de lo
ordenado en la sentencia de segunda instancia, con resultados totalmente negativos, al
punto gue mediante auto de fecha 19 de junio del afio 2018, notificado por estado el 20
de junio de dicha anualidad (folio 639), el Juzgado advirtié a la parte demandante que
debe dar cumplimiento a lo previsto en el articulo 434 del Cadigo General del Proceso,
es decir, donde acredite la propiedad en cabeza del ejecutante.

Si observamos el certificado de tradicion del inmueble de Normandia con matricula
inmobiliaria No. 50C-100448, el sefior OTONIEL GONZALEZ (q.e.p.d.), en su condicién
de demandante en vida transfirio el derecho de dominio del referido inmueble objeto del
presente proceso a la sefiora ANGELA OCHOA DE MARTINEZ conforme a la escritura
publica No. 467 del 06 de diciembre de 1983 de la Notaria Gnica de Caicedonia, tal y como
aparece en la anotacién No. 18 del certificado del registrador debidamente actualizado,
donde se puede observar claramente sefior Juez, que la situacién juridica de dicho
inmueble permanece igual, es decir, que el referido inmueble no volvié a la propiedad de
OTONIEL GONZALEZ como tampoco a sus herederos o sucesores procesales, tal y como
me permito demostrar con el certificado de tradicién actualizado para que sirva como
prueba, por esta razon el sefior Juez del conocimiento no puede obedecer lo resuelto por
el superior.
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Cabe anotar, que la heredera BETTY GONZALEZ GARZON intento por via del proceso
reivindicatorio que curso en el Juzgado 17 Civil del Circuito de Bogota, recuperar el
referido bien de Normandia y poder cumplir con lo ordenado por el H. TRIBUNAL, pero
desafortunadamente dicho despacho judicial negé las prelensiones de la demanda y
ordeno cancelar la inscripcion de la misma ( anotaciones 025 y 027 del certificado del
Registrador), por lo que por sustraccién de materia y ante la imposibilidad de la parte
demandante de cumplir con el fallo del Tribunal, se debe de dar por concluido éste
proceso por sustraccion de materia.

Con base en lo brevemente expuesto, le ruego al
seflor Juez, se siva REVOCAR en todas y cada una de sus partes la providencia
recurrida, para que en su lugar, se NIEGE tal reconocimienle por ser improcedente dicha
cesién, por las razones expuestas debidamente soportadas. En el remoto evento de no
acceder al recurso, le ruego concederme el recurso de apelacion interpuesto como
subsidiario para ante el superior.

Con el fin de facilitar el estudio del presente recurso y teniendo en cuenta que el proceso
lleva mas de 40 afios, me permito allegar la siguiente documentacién:

*Copia del contrato de permuta celebrado entre las partes de fecha 14 de julio de 1.981

*Copia de la sentencia de primera instancia de fecha noviembre 19 del afio 1.983 proferida
por el Juzgado 14 Civil del Circuito de Bogota.

*Copia de la sentencia de segundo grado de fecha 28 de septiembre del afio 1.984
proferida por el H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogotd- SALA CIVIL-
debidamente autenticadas con constancia de notificacion y ejecutoria.

“Certificado de tradicion del inmueble de la carrera 12 No. 15-30 de Bogotd, con matricula
inmobiliaria No.50C-568247

*Certificado de tradicion del inmueble de la calle 52 A No. 77-23, hoy calle 52 A No. 74B-
23 de Bogota, con matricula inmobiliaria No. 50C-100446.

*Copia auto admisoric de la demanda de fecha 10 febrerc del afio 2022 del proceso de
Restitucion con radicado No.2021-01381 que cursa en el Juzgado 58 Civil Municipal (40
de Pequefas causas) siendo demandante GRUPO EMPRESARIAL MULTIMARCAS
contra LIBARDO CORTES BUITRAGO (Padre de uno de los cesionarios en este proceso)

*Copia del auto admiscrio de la demanda de fecha 21 de enero del afio 2022 del Proceso
de Restitucion con Radicacion No. 2021-01303 que cursa enel Juzgado 33 Civil Municipal
de Bogola, siendo demandante GRUPO EMPRESARIAL MULTIMARCAS contra
EDUARDO PEREZ PENA (uno de los cesionarios en este proceso)

*Copia del auto admisorio de la demanda de fecha 1 de junio del afio 2022 de Perienencia
con radicade No. 2022-00077 que cursa en el Juzgado 25 Civil del Circuito de Bogota
siendo demandante WILSON CORTES FERNANDEZ (uno de los cesionarios en este
proceso) contra FRANCISCO DE JESUS PUERTA VASQUEZ

*Copia del auto admisorio de la demanda de fecha 5 de abri del afio 2022 de pertenencia
con Radicado No. 2022-00063 que cursa en el Juzgado 32 Civil del Circuito de Bogota
siendo demandante EDMUNDO PEREZ BARRIOS (padre del cesionario EDUARDQ
PEREZ) contra FRANCISCO DE JESUS PUERTA VASQUEZ

FREY ACOSTA CANTOR
ABOGADO
CARRERA 7 No. 17-01 OFICINA 723
MOVIL 311 2068389

EMAIL fac0272@yahoo.es
Bogotd

El suscrito abogado recibe notificaciones en ia
secretaria de su Despacho o en mi oficina de abogado ubicada en Ia carrera 7 No, 17-01
oficina 723 de Bogota. Correo electronico: fac0272@yahoo.es

Del seiicr Juez, atentamente,

FREY "CANTOR
C. de C. No./30.435.369 de Bogota.
T.P. No. 125.75idel C.S.J.
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Entre nosotros: FRANCISCO DE JESUS PUERTA VASQUEZ, mayor de edad, vescino
¥y residente en la ciudad de Bogot4, identificado con la cédula de cinda—
dania m.'lm@_ro 8.301.995 expedida en Medellfn, por una parte, quién en el
_ﬁ;’fesenta ohx"s como el PROMETIENTE VENDEDOR, y por otra, OTONIEL GONZALEZ,
“.ambién mayor de edad, vecino de Bogotd, identifiocads cc;r;il.;:‘cmé_duis- de -
ciudadania nimero 75.871 expedida en Bogotd, quién cbra en el presente -
como EL PROMETIENTE COMPRADOR, hemos celebrado el presents contrago pro—
mesz de compra venta estipulado en las siguientes cliusulas: PRIMERA, .—
El vendedor da en venta real y material en favor del comprador, un inmue-—
blre compuesto por una casa en la cual funcionan tras (3) locales comer—
ciales y el lote de terrenc en la uual estd congtrufda, distinguida en la
nomemclatura urbana de Bogotd con loe nimeros 15~26, 15-30 y 15-36 de 1la
carrera doce (12) de la ciudad, inmueble que se encusntra alinderado asf:
POR EL NORTE, con casa que es o fué de lasefiora ESTHER HOYOS IE ARBELAEZ,
por el SUR, con casa que es o fud de la sucesién de ISAIAS CASTRO V. hoy
de propiedad del ssfior FELIPE LUENGAS; por el oORIENTE, con casa que fué
del doctor MARCO FIDEL SUAHEZ; por el OCCIDENTE, con la carrera dooe (12)
de la nomemclatura Urbana de Bogotd, inmueble que le corresponde el regis
tro catastral No. 15-10-26. SEGUNDO.- E1 inmueble deterito anteriomeﬁw- )
lo ddquirid el prometiente vendedor por compra gue del mismo higo & .&i.l-'“ot?— :
S0 SIERRA CARO, segin consta en &a escritura No, 2469, de fecha 28 de a—
goeto de 1980, otorgada en la Notarfa Quince del Circulo de Bogotéd D.E.,
registrada en la Oficina de Registro de Instrumentos Pfiblicos y PrivadOs
de Bogotd bajo la matricula inmobiliaria No. 050-0568247. TERCERA._ E1 -
"presio de la pressnte venta se ha pactado.entls siguiente forma % a) el

prometiente comprador da al vendedor como parte de PEgo o perruta una -

—E - Vol o f"f

B, B \L
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enero de 1980, de la Notaria Doce del Cfrculo de Bogotd, registrada en la
oficina del Cfrculc de Bogoté bajo la matricula inmohl.blfalz;i:g’lwﬁ. 050-01C0
446, y el otro 50% lo emdquirié por compra hecha al saﬁor'GQNZ.&LO ARANGO -
SCB0TA, segfn escritura 0665 de mayo 9 de 1981, otorgada en la Notarfa -

| -intisiete del Circulo de Bogotd, la cual em la fecha se encuenira en —

vIé de registro ante la Oficina Respectiva. b) La suma de SETECIENTOS CIN
CUENTA MIL PESOS M CTE. (8750.000.00) representados en el cheque lo:884086
del Banoca Bogoté S.V/na para ser cobrado a 1a firma de la presente prome
sa de compraventa. c) La suma de SETECIENTOS CINCUENTA MIL PESOS M.CTE. -
(8750.000.00) a la firma de las escrituras que legalicen la presente com -
praventa — permuta, CUARTA.- La firma de las escrituras, se realizari el
dfa dos (2) de octubre de mil novecientos ochenta y uno (1981), en la Notar/’
ria Veintisiete (27) del Circkle de Bogotd. QUINTA.- La entrega real y ma-
terial de los inmuebles objeto de la presente compravenia — permuia se hard
el dfa de la firma de la escritura, o sea el 2 de octubre de 1981. Junto -
con todes sus sarvicios, usos, costumbres que legalmente le corresponde a
cada uno, Bespecto a loe localee Nom. 15-26 y 15-36 de la.carrera doce (12)
el vendedor cederd los contratos de arr;ndamianto al comprador cuyos arren—
datargos son los sefiores LIBARDG CORTES y EDMUNDO PEREZ BARRIOB respectiva-—
mente y el local del No. 15~30 de la carrera 12 seri entregado sl momento
de la firma de la sscritura, SEXTA.- Los inmuebles objeto de la presente

do por acto anterior al pemesente, que se encuentran libres de embargos,
hipotecas, limitaciones de deminio, pairimonic de familia inembargable ,
pero que sen todo caso saldran al saneamiento de acuerdo con la ley. SEPTIMA-
Las partes acuerdan que para quéén incumpla parte o todo de lo estipulado
en el presente contrato, fijan como cldusula penal la suma de SETECIENTOS

casa de habitacién de dos (2) plantas con todas sus dependencias, mejoras CINCUENTA MIL PESOS M.CTE, ($750.000.00). SEPTIMA,~ Se mclara gue el compra

A . . o1 4 nio pactado por el vendedor y el inquilino del
udea, anexidades servidugbres y servicios que legal y naturamente le ro-— Sy i::a:i;-;_;?n;:x;t:n;;D:zlegonve c:Jp A,!qu‘m et i kel oy e
22 lam juuw
cho conveniop También se aclara que sl el local tieme linea telefonica propia
1o cual se revipara, seff de propledad del prometiente comprador. Fara constam-
cia ps firma el presente en Bogotd & los 14 dias del mes de Julio de mil nove- -
cientos ochenta y uno (1.981) por snte testigos hfbiles o idoneose= A

rrespondan y el lote de ®rrenc sobre la cual estd edificada y la propie-
dad de la lfnea ielefénica’ No. 2632342, distinguida sn la nomenclatura — @
urbana de Bogotd con los nimeros 77-23 de la calle 524 y la céduls catas—

q
’1
-t
compra venta — permuta, declaran los contratantes que no los h_:an engjena— "'\_
I
L
4
Iy

]

tral No. U514 -77-16, y el lote distinguido con el mimeroc 427 de la manza 3"“\054?‘
na 67 de la Urbanizacién Normandia, y que tiene una cabida superficiaria ; 223
de CUATROCIENTOS VEINTINUEVE VARAS GUADRADAS CON SESINTA Y NUEVE CENTECI-
¥AS DE VARA CUADRADA. (429.69 V2), distinguida y detormidanda poslos -
siguientes linderos : Por el NORTE, en once metros (11 mts. ) con la calle
cinc_uenta ¥y dos 4 (524) de 1a nomenclatura; por el SUR, en cnce wetros —
(11 mis.) con el lote mimero 423 de la misma manzara; por el CRIENTE, en
veinticinco metros (25 mts.) con el lote rndmerc 4283 y por el OCCIDENTE,
en veinticinco metros {25 mts.) oon el lote nidmera 426. Inmueble que 2d«

quirié el prometisnte comprador por compra a Angela Cchoa de Martfnez -

( junto con Gonzalo Arango Socota) el 50% segin escritura No. 78, de 30 de




N ;

w

o AR R e i A
P Wb Al 8 oV e 2y

| +
DILGENCIA DE AUTENTICACION .
H sieite DARIO CAICEDO T. g : )
‘ Nolitic e, zile del Cireulo g -Bogots,
5 Airmas que aulorizan of ’ ‘ i
anberlor docurs catiesponden, a fas :
sria :‘“ |

= MHGENCIAY DE AUTENTICACION

© B suscrito DABIO CAICEDO T,
‘lIulméoﬁie!'is;eln.d:—lfir(u?odeBugb't& :
" ceittfica qix

ntaos; ias

con aspira -

35 irmes dueeutorizan 82
w0 GUIENCLO S e e, Lorrespondientas as. R

ordenara al
e L2 2

en unz de

_QLSS'Q/

SR

U‘JIOQ £

0

noy de

e 28 del @

.con Ja oearrers

derandado

certizentes a .-

gireribir 1o ercerit:

el Juzgadg -

proceders o ello a oo




ina deriwal 57 : 3 i i
ing derivaceom del 7 5 ingjecre

del hecho, estinados-

Jres 291.250,00, por cads mee, o partir

de la cn:

ILas

de hecho ez gque estd baseds el

3

etitom, ¥

El "4 de Juvio de 1971, Pranciccc de Jesds Tuverta

, 4
- Vigqrez y e%, celehraron vn coatrato de promesa-
ge per whe, @R o de cc:praventa, dcnde acordsron: Trer-

terial a Grnz4l

€%, el inmue -

ta Vdaqeez dor ea venta real v o

ble deseritc snieriormente.

B Por su perte.el ccnprader 8id 1l vendedsr come -

parte &2 pngo nnt cesa de hebitacidn de dos nlentns,.con todas

-80S Anes nejoras, 1sos y servicios y el lote gue la goo-

5

porta, rroreadn con les Jos. T7=-23-de lo-calle 524 g
entartral No. US1A-T77-16; y.el lote Mo. 427 de la canzana 67 -
de la Trhanizscidn Yorzandia, con catida de 469.69V2, alinisra
da msi: Torte,:en 11 netros con la calle 5243 Sur, e once me—

tros con el lete mimero 429 de 1a

wma manzanaj; Criente, en ~
veinticines metros con el lcte nidmero 428; y Occidente, en vein
ticinee astros con el lote ndneroc 426

Pue convenido gve el nctor, fusra de toles bieres

pescs, dintrituido en dos centados, cada ura de £750.070,00., -
™

aque 7o, E840fC del Banco de Rego-

# entrefnic e dfa de la firme de la escritura,

0 =sea en Cetubre 2 de 1081,

iamuebles, puoraria 2 Toerta Vésquez, la suma de millén’ ¥ médie de

20 h= cuyp ido 1as obligeciones a si cargo,, com- ge desrren

cuarta, la escritura de com

praventa debiz terer curslimiento el 2 de Gctrbre de 1981,

en 1la Tctaria Veintiriete de Boroid. 2

Gonzdlez entresd al deinndnzdo e in vehle de-
1g czlle 52A To. T7-23, afn antes del veaciiilentc del plszo
ectipnlade. las, Francisco de Jesds “uerta Vésouez no ha -

entres~20 el immeeble de la carrera 12 “oz. 15-76-30-36.

Pranciseo de Jea’s Tuerta Vdzgiez, dezandado,

iente:

L1 2 de Octubre de 1981 aq €l no se presentd a
13 Totaris Veinticicte de Bogotd, a recibir sl saldo del —

2.

blica relmcio-

precio prctado ¥y a suseribir la escritura p
ands con el iniueble de la calle 524 To. 77-23 y la refe —

rerte al inmueble de la carrera 12 YNos. 15-26-30-36 de Bo-

- Ctoriel Gonzdlez si coapnrecid con todos los-
tc de surcribir la escritera de compraventa de su propie -
dad a favor del defandado; 1 la vez para gne eate le otor—

ra 1z esecritrra la gne le correspondfa; estovo all{ dis-

wiests @ paser el:saldo orsea $750.000,00 y 227a el efecto

presentd el chenue de gerencia Mo. 2776917 del Tanco de Bo

gotd, oficina San Victiris

Ilientras Ctoniel fGonzilez ha ev c -

giongs, Fraaeisco de Jesids Tuerta L Yaosus -
ST AT
1 a3
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fecha.

los perjnicinn swofrides

teche, en 78N.070, ddafic emergente,

neuoles de lucro cesante. :

requiriera
a ctmplir lo nectado -

siegutado ae did nor re-

rarzo 23 de 1982 me 13 -

ionto del wmodo solicitado en la demandas

dica er on m~tivneidn,

-+ yeeasdo g2 un contrate hila-

dndy que snexa sl m

a pructa de gte el ejecutante cum -

acorde cen el centrato.

ante ro na cunplide -

téne~s con las del detmndado,

te declara en la sacritura —

Y. 1796 8e Cetukre 2 de 1081, que estuvo presente ﬁlcaMEn-

te hasta las 5 p.n., 0 sea jue no Yo hizo ehtre lzas 5 y 1as—-

Bg g

3 Veintisiete, hora q:e'ta:b_en es h°b11

6 Petie,

Eil E£SE

‘ (£750.000,00) del saldo gue debia pégaf':a‘]‘.:a

Tcrituras.

] a fever del propic demandarte Adeﬂaa 1a. fotoconia de’ che -

que no estd =atenticaia,; por &\\%o«no ear. prurb 5

Doy «otra nﬁ{?e\ asregay; no haJ prueba que el de

mandante huhiera te:l?%;g preventado dlos docﬁmentnu indispen

sables para otorgsr lavescritura. Cono paz y walvo prediel.

. ( y . e
B) ITEETOTENGIA DEL TITT0 CJECVTIVD - Fn rela-

cidn con ells, afir"= qte de acuerﬁo a lo dicho antericrmen-

do de hecho de la excepcidn de inexigibilidad,
no lexiste titulo que amerite ejebucidn¢

¢) CORTIATO WO SINTTTDC:- Alude el ineusplimisn

to de s-s oblgaciones por parté’ del demanlante, volviendo a

los argoientos hechos inicialuente,; esue son g e a0 estuvo -

is de la tarde en la Notaria, nc o a cvamplir -
por carecer del pnz y salvo y del -dinere neora cubrir el sal

do gve esdaba pe-diente.

= Del eacrito de excepcidnes se disnuso darlo en~—
trasliado por diem disg m la perte actora, sor auto.de liayo —

ﬂgcﬁb txtuWG ectaba glrado—'
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Ia displucics el contrat
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109 a-
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al run- .
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robatoric, pues

@

cente deli-
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pilatras scn expresas; no h=yr doda deda -~
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++«BUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO EUDIGIAL
SALA CIVIL
Bogotd, D. E., wintiocho de septiembre de mil no-
3 vecientos ochenta y cuatro.-
Cetubre de 1981, en las ho-
211 % = s
té "7 s Fra :q e bty T MAG_STRADO PONENTE: Dr. HERIBERTO CAYCEDO MENDRZ.-
¥ it 3 i - i :
i c?qop QQ Hﬂte (o anecen / Ref: Proceso EJECUTIVQO de OTONIEL GONZALEZ contra -
FRANCISCO DE JESUS PUERTA VASOVEZ.- APRLACION=- g

4 i = de la sentencia
eritura publical. For® Jo demas, i bien‘llevo nn,cneque de-~ ¢ \

a de 19 de diciembre de 1.953, -
proferida por el Juzgado Catorce Civil del Cir
cuito de Bogotd, pormedio de la cual fueros da
claradas no probadas las excepciones formuladas,
sa ordend llevar adelante la sjecucidn y se con

dend en costas al demandado.-

Aprobado: Sala de julio 17 de 1.984,-— R
rog
T
ANTECERDENTES = 4
Bt

Previo requerimiento pedido con base en el articulo

L't9 del €. de P, €., en armonia con el numeral 32 del articuld 1608 =

del C, Civil, obtuveo la parte demandante el mandamienlo de pajo pa-

ra que se ordepara al demandade suscribir escritura piblica, hundi;fi
te a traspasar la propiedad del inmucble urbane de Dogotli, distingﬂi
do con los nimeros 15-20, 15-30 y 15-36 de la carrera 12, alindado- -
como apsrece en la demanda v el documento privado de promesa de &ar”

s T i dny SR ial! i PRSI . = . 3 i trato.—
Zrimero.-'Declarar no"probadas las’-excepcicnes — ; ] N

cr;;qi‘r:dris en’ este procesbiper el’ déqgnaiqdo'.-m“:ciseo DE JE =

Tambidén se 1librd orden de pago en favor del demand-

te § en contra del demandado por los perjuicios moratorios, esti-

-Segundo.— Crdenar llevar adelante :la ejecucidn, -

'Gpg ,es::b_é _ﬁi_spuesi:c en el mandamiente- ejecutivo. ?
=, 5 L & 4 ;_ E \“hMu
‘e 0= Condenar En chtas al d andado b crde

. i péfjuieios mo : ¥
incliidos: en" ik f AN } i
: oplgae nptji%gg esgnyocgi%z%glé‘fn'.-* .
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en la cldusula 4a,., para ser otorgada en la Notarfa 27 de esta ciu-

dos - discriminados bajo juramento en cuantia de § 91.250.00 Mjcue,
por cada mes, a p.rtir del 5 de febrero de 1.952, lecha en gue el -~ dad. -

demandado Iué censtitufdo en mora ( 28 £. 40 £. Cdno. 12 Y.-

GONZALEZ entregdé el inmueble de la calle 52-A No, -

Apelade este proveido, de 21 de marwzo de_1.942, fué 77-23 antes del plazo, pero FRANCISCC DE JESUS PUERTA VASQUEZ no ha [

fué confirmado por el Tribunal por auto de 11_de marzo de 1.989 (gf entregado el que le correspondfia de la carrera 12 Nos. 15-26/30/36.

Cdno. 6).-

Conforme a lo expresado en la demanda, PUERTA VAS—-
SUPUESTOS FACTICNS DEL I.TTIGIO:

QUEZ,-demandado-, no ha cumplido sus obligaciones, en rgzén de lo -

siguiente:

El 14 de julio de 1,981, Sactaron los contendien-—---

No se presentd el 2 de octubre de 1.981 a la Notarfa

tes del presente proceso promesa de contrato, en virtud del cual -- A recibir el saldo del precioc y a suscribir las escrituras con rela

PUERTA VASQUEZ (demandado), darfa en venta a GONZALEZ (demandante ) cifn a los inmuebles en cuestidn (el de la calle 53-A No., 77-23 y -

S
un inmueble distinguido con los némercos 15-26, 15-30 y 15-36 de la- =~ el de la carrera 12 Nos., 15-26/30/36) .- GONZALEZ -demandante—, si - ~l;
i

carrcera 12 de Bogotd&, alindado tal como se dejé dicho.- comparecid con todos los documentos necesarios a ia Notarfa sefala- ¥

da, a efecto de suscribir la escritura dé compraventa a favor del -

El promitente GONZALEZ (demandante) darfa al promi- demandado v para que éste le otorgara la que le correspondia; ha-—-

tente PUERTA VASQUEZ ( demandado), como parte de pago una casa de - biendo estado allf dispuesto a pagar el saldo de § 750,000.00 M/cte,

habitacidn de dos plantas, con todas sus anexiflades, mejoras, usos, ¥ presentando el cheque de gerencia No, 2776917 del Banco de Bogotd

servicios y el lote que 1a soporta, marcada ¢on los nlemros 77-23 de Oficina de San Victerino: GONZALEZ ha cumplido, en tanto que PUERTA

la calle 52-A v el lote nimero 427 de 1la Manzana 67 de la Urbaniza- . VASQUEZ, no lo ha hecho.- La presentacidn de GONZALEZ ante el Nota-

cidn Normand{ia, con cabida de 469.69 V2., alindado como también se- rie consta en la escritura No. 1796 de 2 de octubre de 1.981 £ 3=

indica en la providencia ajelada, documento respective y en la de-—- Cdno. 12 ).=-

manda. -
\ RELACION JURIDICO PROCESAL:

Ademds, se convino que cl demandante GONZALEZ paga-

rfa al demandado PUERTA VASQUEZ,la suma de § 11500.000.00, en dos - El demandado propuso tres excepcioness:

contadas cada uno de § 750.000.00 M/cte, el primere mediante cheque a).— INEXTGIBILIDAD;

del Bapco de Bugold; el segundo, serfa entregado el dfa de la Cirma L) .- INEXISTENCIA DEL TiTULO EJECUTIVO; 3

de la escritura, el 2 de octubre de 1.981, porgque asi se estipuld - ¢).- CONTRATO NO CUMPLIDO.-




\or)

g B CONEIDERAR \K\

A.= No cabe reparo respecto de presupuestos procesa

les, ni en cuanto a loselementos defindores o estructurales.-

En lo que atafe a las condiciones de la accidn, ha-
cen soporte las pretensiones en normas sustanciales vigentes del cé

digo Ciwvil y del procesal civil,-

Mds adelante examinaremos la legitimacidn en causa-

y el interfes para obrar,-

B.- En principio, se considerd que el documento pre
sentado como recaudo ejecutive, junto con los demds docume ntos ad——
Jjuntados con la demanda, preataban mérito ejecutivo.- Falta ver aho
ra, si planteadas las excepciones, ante la aduccidn de nuevas pro--
banzas, aparecen enervadas las pretensiones, de suerte que deba ser
proferida sentencia denegando éstas, en virtud dela prosperidad de-

las excepciones,-

C.— LAS EXCEPCILONES:

a).,- INEXTGIBILIDAD:

Fueron presentados con la demanda los siguien-
tes documentos:
To.— Fotocopia autenticada de laa promesa de Permuta
20,- Fotocopia autenticada de la escritura # 1,796-
de 2 de octubre de 1.981, por medio de la eual se hace constar:
a.- fue fué convenido para ese dia la legalizacidn-

y otorgamiento "de la correspondiente escritura piiblica, que deberd

tener lugar en esta Notaria de Bogotd;

b.- Que el compareciente ya hizo entrega del inmue-—
ble que le correspondia, no ohstante que el otro prometiente no ha-
entregado inmueble a que estaba obligado,

.- " Que el compareciente con el fnimo y propdsito
de cumplir y legalizarle al sefior FRANCISCO DE JESUS PUERTA VASQUEZ
la propiedad del ipmueble que le prometid transferirle, del cual vya
le hizo la enirega, estuvo presente en éste despacho en las horas -
indicadas, y ya siendo las 5 p.m. sin que en ningiin momento se hu—-—
biera presentado o comparecido el proetiente sefior FRANCISCO DE JE-
SUS PUERTA VASQUEZ a cumplir por su parte con los compromisos adqui
ridos con el exponente, 7 para todos los efectos legales a que haya-
lugar por el incumplimiento total y absocluto del prometiente vende-—
dAr sefior FRANCISCO DE JESUS PUERTA VASQUEZ, deja consignadas las -
presentes delcaraciones, haciendo la manifestacidén expresa que ad--—
Junta para su protocolizacidn la fotocopia del cheque No. 2776917 -
contra el Banco de Bogold, por la suma de SETECIENTOS CINCUENTA MIL
PESOS ( § 750.000.00)a nombre de OTONIEL GONZALEZ FORERO y la faoto-
copia suscrita por el sefior Juez TREINTA Y SEIS CIVILLMUNICIPAL DE—
BOGOTA, mediante el cual por convenio fud desistido el lanzamwiento-
de VIDAL GARZON CAJAMARCA del local objeta del contrato, sin que --—
hasta ahora le hayan entregado los dos ( 2 ) locales restantes, con
forme asf lo habfan convenido les contratantes.- Que ya siendo las-
5.P.M., el compareciente deja constancia expresa de su presentacidén
pessonal, durante las horas hdhiles de la mafana y de la tarde, sin
que en ningin momendo dado hubiera comparecido su prometiente vende
dor sefior FRANCLSCO DE JESUS PUERTA VASQUEZ."

Jo.-En verdad, se adjjo copia del memorial de desisti-——
miento respecto del lanzamiento contra VIDAL GARZON CAJAMARCA, tam-

bién autenticada ( 6 £, Cdno. 12 ).— ( Arc. 234 del ©, de P. i Yo

-
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bo.~ T mbién fué allegada fotocopia del cheque de —\\
=

Gerencia No. 2776917 del Bance de Bogotd San Victorino por § 750.000.
0o a favor de OTONIEL GONZALEZ, autenticada.- ( 254 C. de P, C.).-
50.— Certificado de paz y salvo del Impuesto sobre-
la renta de fecha 11 de agosto de 1.981, wvdlide hasta el 13 de octu
bre de 1.981,-
bo,- Certificado de paz y salvo notarial de la Teso
rerfa del Distrito Especial de Bogotd, de 4 de marzo de 1.981, wdli

do hasta diciembre de 1,981,

Conforme al articulo 1546 del C. Civil, en los con-
tratos bilaterales, el acreedor que ha cumplido las obligaciones -
emanadas de unao de ellos, estd amparado por la opcidn de pedir a su
arbiitrio, ¢ la resolucién o el cumplimiento del contrato por indem-—

nizacidn de perjuicios.-

Para el ejercicio de tales pretensiones, generalmen
te, se acude a un proceso declarativo, de acuerde con la cuantiazpu
didnduse ejercitar las dos pretensiones en una misma demanda, plan-
teando la de cumplimiente como subsidiaria de la de resnLuéién, co-
mo fué el derecho de pedir resolucién, es un derecho que la ley le-—
otorga al contratante cuyo derechoc ha sido vulnerado, y éste tiene -
la facultad de renunciarle a efecto de impetrar su cumplimiento,- A
travds de dicho trédmite se aspira a obtener una sentencia que pres-
te mérito suficiente para pedir la saltisfaccidn de las prestaciones
que emergen de la declaratoria de resolucidn por las vias legales -
adecuadas ( 337 y concordantes del €, de P. C.), o por 1a ejecutiwva

[ 335 v concordantes del C. de P. C.).-

Mas cuando las prestaciones que pueda demandar ini-
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cialmente el acreedor, constan en un documento o en varios documen-—
tos con unidad juridica de las cuales se originen obligaciones cla-
ras, expresas y exigibles ( 483 del C., de P. €,), no precisa acudir
al proceso declarative previo, sino que es procedente actuar la Ju=—

risdiccidn a través de su forma ejecutiva directamente, -
Es el caso gue nos occupa.-

Aqui se considerd desde el mandamiento ¢jecutivo, q
que los documentes presentados como recaudo ejecutivo prestaban méz
rito para la ejecucidn, v se estima ahora que no obstante el haber-—
sido propuestas las excepeoiones, y arrimados nueves elementos de con
viccidn el titulo se ha conservado inedlume, justificdndose jur{idi-

camente la decisidn del a-quo recurrida en apelacidn, -

Porque la experiencia prdctica ensefia que en las No
tarfas en el momento de dejar constancias como la trafda on la es—-
critura ndmero 1.796, un empleado extiende el instrumento, y tiene-
el cuidade y la responsabilidad de percatarse de que los documentos
anufAciados hayan sido en realidad presentados.- Y vale recordar lo-
dicho en el provefdo del Tribunal confivmatorio del mandamiento de-
pago: " De mode que si bien es verdad que con base en el articule -
92 del Decreto 960 de 1.970 “Los notarios responden de la regulari-

dad formal de los instrumentos que auteorizan, pero no de la veraci-

il

b

dad de las declaraciones de los interosados....! resulta que hecha

tal afirmacidn ante ¢l notaric, como aparece, si no fuera cicrta, -
dste seguramente no la hubiera firmado, va que no puede el notario-
firmar una escritura en la cual &1 tenga conocimiente de gue se ha-
cen afrimaciones refiidas con la verdad, dehiende recordarse que a -

términos del articule 95 del mismo decreto "El notario podrd dar --
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testimenio escrito de hechos vcurridos cn su bresencia de gue no que

de dato en el archive, peiwo aue tenga relacidén con el ejercicio de-
sus funciones, "guedando aun en manos de este funcionario el diluci

dar este punto en la oportunidad procesal correspondiente,", -

Pero es mds: a lo dicho aprégase que el cheque de -

gerencia aparece creado con fecha 30 de septismbre de 1.981 ( 6 .,

Cdbho. 192.), lo que permile inferir que tenfa existencia el dfa en -
que debfan ser otorgadas las escrituras.- Y carece de importancia -
el arsumento de gue estaba obligado GONZALEZ a pesentar en efectivo
los § 750.000,00 ya que los cheques de gerencia equivalen al dinerao

efectivo evitando el inconveniente ¥ peligro de acudir a las Nota-—

rias con grandes cantidades de circulante, -

Ahora: tambidn es cierto que en la constancia mota-—
Tial se hace ver que OTONIEL GONZALEZ no ssruvo presente de las 5 a
las &6 de la tarde en dicha oficina, pero no cabe duda de que duran-

te ese dia estuvo pendiente de 1a firma de las escrituras, de lo
contrario no se hubiera presentado a dejar constaneia en mencidn, -
con los dooumentos de rigor y no se hubiera mostrado malhumerado —-
cuanda se enconlr$ con ALVARO ALFONSO MORENO ORJUELA G =9 50, 1W)
quien elabard la promesa de permuta,- Adends, la ldégica lleva a in-
ferir que teniendo FRANCISCO DE JESUS PUERTA todo el dia para concu
rrir a la notarfa ( de las 8 a.m. a las 12 Moy ¥ 'd8 las 2 Pt & -
las 6 p.m.}, no hubiera siquiera intentado localizar a GONZALEZ, ni
se hubicra tomado el cuidade de hacer constar su comparecencia a la
Notaria.- Al folio 111 f£. del cuadernoc lo.; e&s interrogado GCARLOS -
JULIO BEJARANO CARVAJAL, sobre si es cierto que acompaiid al demanda

do a la Notarfa el 2 de octubre dd 1.981, y bajo juramenie contesta

que en efecto lo hizo "... en 1las horas de la tarde en dos oportuni

{
dades, una mds o menos a las cuatro y la olra ceroca de las c¢inco yfi:\
media", y precisamente, cabe notar, que MORENO habfa dicho que ha--—
bfa estade tomando tinto en el café cercano a la Notarfa con QTONIEL
GONZALEZ aproximadamente a las cuatro, v a las 5%, manifiesta el —-
mismo GONEALEZ en la constancia notarial no haber estado ya on la —
Notarfa, y se reitera lo dicho en el auto confirmatoriao del manda——
miento de pago, porgé no habfa hecho esta afirmacidén PUERTA al pro-

poner las excepciones,?.-—

Porgque el demandante ha cumplido as{ con las obliga
ciones co-respeciivas originadas del contrato de promesa en mencidn:
entregd los $ 750.000.00, se presentd a la Notarfa el 2 de octubre-
de 1.981, con los documentos requeridos para el otorgamimta de Llas-—
escrituras, incluyendo los olros § 750,000.00 que debfa entregar, -
representados en el cheque de gerencia, y ya habfa atregadoe las lla
ves de la casa a PUERTA desde baen tiempo antes del dia en que se -
debfa firmar las escrituras, debiendo resltarse que no estaba aun -
obligade a entregar el bien cuando entregé las llaves, y gque ante —
el incumplimiente de PUERTA de acudir el 2 de octubre a la Notarfa—
a firmar las escrituras, y la no entrega del inmusble a que este es

taba obligado, establa desobligado GONZALEZ a cumplirp,—

Sin embargo, el hecho de que hubiera entregado GON-
ZALEZ a PUERTA las llaves "en préstamo" y ne apuarezca que &dste lasa
haya devuelto, lleva a la conclusidn que GONZALEZ perinitid la apreu.
hensidn del inmueble y 1o puso a disposicidn de PUERTA, yu que 1a —

intencidn al pactar la promesa fué la de transmitir la propiedad a-

través del negoecio juridico de permuta y el registro carrespondiente,—

En cansecuencia, de una parte cumplid OTONIEL GONZA
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LEZ el contrato hasta donde le era dado ante la falta de interés de
su contraparte, en tanto que FRANCISCO DE JESUS PUERTA lo incumplid
incurriendo incluso en la no comparecencia el 2 de octubre de 1.981
para la firma de la escritura, porque intentd$ demostrar que acudid-
a la notarfa en las horas de la tarde, pero la exposicidn de la per
sona por medio de la cual se pretende demostrar este aserto adolece
de falta de consistencia y responsibidad, siendo de resaltar el que

en ninguna parte en sus memoriales de reposieidn ni de excepciones

se hace tal afirmacién, como antes dijimos.—

Desde luego, simulténeamente deberd cumplir el de—-—

¢
mandante todas las prestaciones que el msmo dfa ? de occtubre de —— X

1.981 estaba obligado a solucionar conforme a las cldusulas cuarta
Y quinta y a la totalidad de la promesa de contrato, en armenfa con
las del ejecutado, y de acuerdo conm el artfculo 501 del C. de P. C.qy
prestaciones que estuvo solfcito a cumplir el ejecutante.. ese dfa,~
de cardcter reciproco, las cuales han debida ser satisfechas ese —-—
dfa, en caso de haber cumplido el ejecutado las que le correspondfam
Y que ahora es imperioso cumplir,fiuesto gue han emergido asf{ en su- =
plenitud de exigibilidad las del demandado-e jecutado; y no era da——
ble el que se demandase el ejecutante a sf mismo, cuando lo que 16—
gicamente ha impetrado y es procedente hacerlo, es que el ejecuiado
cumpla sus prestaciones por ser exigibles, en visa de que el ejecu-—

tante se ha allanado desde el lo. de octubre de 1.981, a solucionar

las y estd presto a ello: es el mecanismo con que deben actuar recf
procamente las partes on Lratdndose de obligrciones requroanJy ne
Cesariamentajsi el aereedor ha cumplideo o estd llano a hacerlo en ol
lugar y tiempo debidos, tal como sucede en el caso que nos ocupa, -
ello implica el que la prestacién correspectiva del deudor-ejecuta-—

do, se ha hecho exigible y dehe ser éatisfecha, sin que quede insa-—

luta la de la contraparte: puesto que son prestaciones que se siri\
ven reciprocamente de causa. Y vale observar que la demanda, rectam\
mente interpretada, como es de rigor hacerlo, estd planteada en este
sentido, sin gque se requiera, dada la claridad del asunto, entrar a
hacer lucubraciones , en torno a la teorfa de la mora, para preci--
sar el significado y alcance de la constitucidn en mora y de la exi
gibidad, siendo ésta elemento de aquélla, y la que en términos geng

rales se necesita para ejecutar, ( articulo 488 y concordantes del-

C. de P, Civil ).-

I
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En relacidn con elles, téngase presente que el eje-

g

cutado invvcé el articulo 506 del C. de P. C., en cuanto a que "ouan --

do el demandado hubiere propuesto excepciones, el incidente de regu
lacién de perjuicios se aplazard hasta que aquellas sean resueltas™

debiendo en este sentido estarnocs a este ordenamiento ( C. %, 1f.).

A virtud de lo expuesto, el TRIBUNAL S/PERIOR DEL --
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. E,, en Sala de Decisidn Civil, admi
nistrandeo justicia en nombre de la Repiiblica dd Colombia y por auto—

ridad de la ley,

=]
1=]
1
I
=
It
=
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lo.- con las aclaraciones expresadas en los dltimos
pérrafos de la parte motiva, se CONFIRMA la sentencia de techa die-—
cinueve ( 19 ) de diciembre de mil noveciénlos ochenta ¥ tres { 1.9
314), proferida por el Juzgado Catorce Civil del Circuito de Bogotd~

en el proceso de la referencia,-—
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20.— En vista de la aclaracidn del fallo, se conde-

na sélamente en el sesenta por ciento ( 60% ) de las costas del re-

curso a la parte demandada,-

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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CIRCULO REGISTRAL: 50C - BOGOTA ZONA CENTRO DEPTO: BOGOTA D.C. MUNICIPIO: BOGOTA D. C. VEREDA: BOGOTAD. C.
FECHA APERTURA: 30-09-1980 RADICACION: 1980-079954 CON: HOJAS DE CERTIFICADO DE: 01-01-1800
CODIGO CATASTRAL: AAADDITEMCXCOD CATASTRAL ANT: SiN iINFORMACION
NUPRE:

ESTADO DEL FoLlo: ACTIVO

DESCRIPCION: CABIDA Y LINDEROS

UNA CASA DE HABITACIN JUNTO CON EL LOTE DE TERRENO EN QUE ESTA EDIFICADA.LINDA ASI: POR EL ORIENTE: CON CASA QUE FUE DEL
DOCTOR MARCQ FIDEL SUAREZ POR EL NORTE: POR EL NORTE: CON CASA QUE ES O FUE DE LA SE\ORA ESTHER HOYOS DE ARBELAEZ POR EL
OCCIDENTE: CON LA CARRERA 12 ENTRE CALLE 15 Y 16 Y POR EL SUR: CON LA CASA QUE ES O FUE DE LASUCESION DEL DOCTOR ISAIAS
CASTRO V.HOY DE PROPIEDAD DEL SE\OR FELIPE LUENGAS,

AREA Y CCEFICIENTE

AREA - HECTAREAS: METROS : CENTIMETROS :

AREA PRIVADA - METROS : GENTIMETROS : / AREA CONSTRUIDA - METROS : CENTIMETROS
COEFICIENTE : %

COMPLEMENTACION:

BE LA MATRICULA NUMERO 050-0558247QUE JOSE A SERNA ADQUIRIO EN MAYOR EXTENSION POR COMPRA A RUFINA GASTRO DE PUYQ, POR
ESCRITURA NUMERO 554 4 O 24 DE - FEBRERO DE 1.950 DE LA NOTARIOA PRIMERA DE BOGOTA. -CD. T90ANG

DIRECCION DEL INMUEBLE

Tipo Predic: SIN INFORMACION

2) KR 12 15 30 (DIRECCION CATASTRAL)
1) SIN DIRECCION

DETERMINACION DEL INMUEBLE:
DESﬂNACIUN ECONOMICA

MATRICUMAEIERTA CON BASE EN LA(s) SIGUIENTE(s) (En caso de integracién y otros)

ANOTACION: Nro 001 Fecha: 11-12-1869 Radicacién 0
Doc: ESCRITURA 412 del 30-08-1968 NOTARIA de MELGAR VALOR ACTO. 8
ESPECIFICACION: - 102 PERMUTA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio |-Titular de dominic incomplsto]
DE: SERNA H JOSE A

A SIERRA CARO ALFONSD

ANOTACION: Nro 002 Fecha: 19-09-1980 Radicacion: 1980-79954
Doc: ESCRITURA 2469 del 28-08-1980 NOTARIA 15A de BOGOTA VALOR ACTO: $650000
ESPECIFICACION: : 101 VENTA
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SNR i
CERTIFICADO DE TRADICION
MATRICULA INMOBILIARIA
Certificado generado con el Pin No: 220804410662955673 Nro Matricula: 50C-568247

Pagina 2 TURNO: 2022-536303
Impreso el 4 de Agosto de 2022 a las 11:51:04 AM
"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"
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PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,i-Titular de dominio incompleto)
DE: SIERRA CARO, ALFONSO
A. FUERTA VA.SQI.IEZ FRANCESCD X

ANOTACION: Nro 003 Fecha: 26-10-1851 Radicacion: 1881-82280

Doc. OFICIO 1084 del 22-10-1981 JUZG 14 C CTO de BOGOTA VALOR ACTO: $650,000
ESPECIFICACION: : 401 EMBARGO

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Tituiar de derecho rea! de dominio,-Titular de dominie incampleto)

DE: GONZALEZ OTONIEL

A: PUERTA VASQUEZ, FRANCISCO DE JESUS X

ANOTACION: Nro 004 Fecha: 29-03-2007 Radicacion: 2007-33657

Doc: OFICIO 2825 def 19-12-2008 JUZGADO 31 CIVIL DEL CTO de BOGOTA D.C. VALOR ACTO: §

ESPECIFICACION: DEMANDA EN PROCESO DE FERTENENCIA: 0412 DEMANDA EN PROCESO DE PERTENENGIA N.110013103021 2006-00435
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho reai de dominio,l-Titular de dominio incompieto}

DE: GARZON CAJAMARCA VIDAL CC# 2854876

A: PUERTA VASQUEZ FRANCISCO DE JESUS X

AY DEJ\IAS PERSDNAS INDETERMINADAS,

ANOTACION: Nro 005 Fecha: 28-06-2010 Radicacidn: 2010-60505

Doc: OFICIO 5680314981 del 23-06-2010 | D U de BOGOTAD.C. VALOR ACTO §

ESPECIFICACION: EMBARGO POR VALORIZACION: (0445 EMBARGO POR VALORIZACION *REF:PROCESO EJECUTIVO IDU #11895/03 EJE 14
BENEFICIO LCCAL - TAMBIEN HAY VIGENTE EMBARGO EN JUZGADO 14 C.CTO. DE BTA.

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO [X-Titular de derecho real de dominio, -Titular de dominic incompleto)

DE: INSTITUTO DE DESARROLLO URBANG NIT# 89959850816

A: PUERTA VASQUEZ FRANCISCO

ANOTACION: Nro 006 Fecha: 08-01-2011 Radicacion, 2011-1350
Doc: OFICIO 660668801 del 22-12-2010 DU de BOGCTAD.C. VALOR ACTO: §
Se cancela anolacién No: 5
ESPECIFICACION: CANCELACION PROVIDENCIA ADMINSTRATIVA: 0842 CANCELACION PROVIDENCIA ADMINSTRATIVA SE CANCELA EMBARGO
DELIDU
FPERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO [X-Titular de derecho real de dominic,|-Titular de dominio incompleto}

| DE.IDU
{ A:PUERTOVASQUEZERANGISCO . _ .. S T e e
EE
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ANOTACION: Nro 007 Fecha: 13-08-2014 Radicacién: 2014-69672
Doc: OFICIO 2306 del 08-07-2014 JUZGADO 031 CIVIL DE CIRCUITO DE BOGOTA D.G. de BOGOTAD. C.
VALORACTO: §
Se cancela anotacién No: 4
ESPECIFICACION: CANCELACION PROVIDENCIA JUDICIAL: 0841 CANCELACION PROVIDEMCIA JUDICIAL
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dnm(nio,l-_"imhr de deminio incompieto}
DE: GARZON CAJAMARCA VIDAL CC# 2854878

A: PUERTA VASQUEZ FRANCISCO DE JESUS J X C.C51838807

ANOTACION: Nro D08 Fecha: 11-05-2022 Radicacion: 2022-41682
Dos: OFICIO 0573 del 02-05-2022 JUZGADC 032 CIVIL DE CIRCUITO DE BOGOTA D.C. de BOGOTAD. C
VALOR ACTO: §
ESPECIFICACION: DEMANDA EN FROCESO DE PERTENENCIA: 0412 DEMANDA EN PROCESC DE PERTENENCIA REF 11001 310032 202200063
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO {X-Titular de derecho real de dominio l-Titutar de deminio incompleto)

DE: PEREZ BARRICS EDMUNDC CC# 17098566
A: DEMAS PERSONAS INDETERMINADAS
A: PUERTA VASQUEZ FRANCISCO DE JESUS CC# 3301995

ANOTACION: Nro 009 Fecha: 12-07-2022 Radicacién: 2022-61043
Dos: CFICIO 1288 del 10-06-2022 JUZGADO 025 CIVIL DE CIRCUITO DE BOGOTA D.C. de BUOGOTAD. C
VALOR ACTO: §
ESPECIFICACION: DEMANDA EN PROCESO DE PERTENENCIA: 0412 DEMANDA EN PROCESO DE PERTENENCIA REF 2022-077
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de dereche real de dominio,I-Titular de dominio incompleto)
DE: CORTES FERNANDEZ WILSON CCit 80243842
A: PUERTA VASQUEZ FRANCISCO DE JESUS CC# 8301995 X

NRO TOTAL DE ANOTACIONES: *9*

SALVEDADES: (i Antericr o Ci
Analacién Nro: 0 Nro correccidn; 1 Radicacion: C2010-18526 Fecha: 17-11-2010

SE ACTUALIZA NUMERC CATASTRAL CON EL CH.I.P., SE INCLUYE DIRECCION ACTUAL, SUMINISTRADA FOR LA UAE.C.D., SEGUN RES. NO. 0350
DE 24/07/2007 PROFERIDA POR ESA ENTIDAD Y RES. NO. 5386 DE 14/08/2007 EXPEDIDA POR LA S.N.R
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. Impreso el 4 de Agosto de 2022 a las 11:51:04 AM
"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"

No tiene validez sin 1a firma del registrador en Ia ultima pgina

Nro Matricula: 50C-568247

FIN DE ESTE DOCUMENTO
Elinleresado debe comunicar al registrader cualquier falla o error en e! registro de los documentos
USUARIO® Realtech

TURNO: 2022-536303 FECHA: 04.08-2022
EXPEDIDO EN: BOGOTA

i i

El Registrads

.!_ANETH CECILIA DIAZ CERVANTES
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La validez de exie documento podrd verficarse en I3 pagina certficagos. supernolariads. gov.co

OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA

CERTIFICADO DE TRADICION
MATRICULA INMOBILIARIA
Certificado generado con el Pin No: 220804451962955672 Nro Matricula: 50C-100446

Pagina 1 TURNO: 2022-536305
Impreso el 4 de Agosto de 2022 a las 11:51:13 AM
"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"

No liene validez sin la firma del registrador en la ultima pagina
CIRCULO REGISTRAL: 50C - BOGOTA ZONA CENTRO DEPTO: BOGOTA D.C. MUNICIPIO: BOGOTA D. C. VEREDA: BOGOTAD. C.
FECHA APERTURA: 0B-08-1972 RADICACION: 1972-040305 CON: DOCUMENTO CE: 02-08-1872
CODIGO CATASTRAL: AAAODE2DPRUCOD CATASTRAL ANT: USTAT716
NUPRE:

ESTADO DEL FoLto: ACTIVO

DESCRIPCION: CABIDA Y LINDEROCS

UN LOTE DE TERRENG EN LA URBANIZACION NORMANDIA MARCADO CON EL # 427 DE LA MANZANA 67 QUE TIENE UNA GABIDA DE 429.69 VRS2,
O SEAN 27500 MTRS2, Y LINDA POR EL NORTE EN 11.00 MTR, CON LA CALLE 52 DE LA NOMENGLATURA; POR EL SUR EN 11 MTRS CON EL LOTE
429 DE LA MISMA MANZANA; POR EL ORIENTE EN 26.00 MTRS COM EL LOTE 428 Y POR EL OCCIDENTE EN 2500 MTRS CON EL LOTE 426.

AREA Y COEFICIENTE

AREA - HECTAREAS: METROS : CENTIMETROS :

AREA PRIVADA - METROS : CENTIMETROS : / AREA CONSTRUIDA - METRQS : CENTIMETROS:
COEFICIENTE : % '

COMPLEMENTACION:

DIRECCION DEL INMUEBLE

Tipo Predio; URBANO

2) CL 52A 748 23 (DIRECCION CATASTRAL)

1) CALLE 52A 77-23 LOTE 427 MANZANA 67 URBANIZACION NORMANDIA

DETERMINACICN DEL INMUEBLE:
DESTINACION ECONOMICA:

MATRICULA ABIERTA CON BASE EN LA(s) SIGUIENTE(s) (En caso de integracion y ctros)
50C - B207

ANOTACION: Nro 601 Fecha: 03-01-1967 Radicacién:
Doc: ESCRITURA 6287 del 30-11-1966 NOTARIA 5. de BOGOTA VALOR ACTO: $0
ESPEGIFICAGION: : 101 COMPRAVENTA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,|-Titular de dominic incompleto)
DE. URBANIZACION NORMANDIA LTDA
A:LA CUESTA NICHOLLS YEZID

ANOTACION: Nro 002 Fecha: 06-03-1871 Radicacién:

Doc: ESCRITURA 6005 del 18-11-1370 NOTARIA 9 de BOGOTA VALOR ACTC: 824,000
ESPECIFICACION: : 101 COMPRAVENTA

PERSONAS QUE INTERVIENEM EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,|-Titular de dominic incompleto)
DE: DE LA CUESTA NICHOLLS YEZID

OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA
CENTRO
CERTIFICADO DE TRADICION
MATRICULA INMOBILIARIA

Certificado generado con el Pin No: 220804451962955672 Nro Matricula: 50C-100446
Pagina 2 TURNO: 2022-536305

Impreso el 4 de Agosto de 2022 a las 11:51:13 AM
"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"

No tiene validez sin ia firma del registrador en la ultima pégina
A: HERRERA GOMEZ BENJAMIN X

ANOTACION: Nro 003 Fecha: 07-06-1871 Radicacian:

Doc: ESCRITURA 2095 def 12-05-1971 NOTARIA 9. de BOGGTA VALOR ACTO: $240,000
ESPECIFICACION: : 210 HIPOTECA y

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,-Titular de dominio incampleto)

DE: HERRERA GOMEZ GENJAMIN x
A: BANCO CENTRAL HIPOTECARIO

ANOTACION: Nro 004 Fecha: 08-06-1971 Radicacién:

Doc: ESCRITURA 2095 del 12-05-1971 NOTARIA 9. de BOGOTA VALOR ACTO: 50
ESPECIFICACION: : 520 ADMINISTRACION 15 AIOS

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio -Titular de dominio incompleto)

DE: HERRERA GOMEZ BENJAMIN x
A: BANCO CENTRAL HIPOTECARIO

ANOTACION: Nro 005 Fecha: 07-05-1973 Radicacidn: 73030152

Doc: ESCRITURA 894 del 28-03-1973 NOTARIA 8 de BOGOTA VALOR ACTO: £60,000
ESPECIFICACION: : 210 HIPOTECA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,-Titular de dominio incompleto)

DE: HERRERA GOMEZ BENJAMIN X

A: OCHOA DE MARTINEZ ANGELA CC# 21338047

ANOTACION: Nro 006 Fecha: 08-05-1974 Radicacion: 74031679

Doc: ESCRITURA 1042 def 15-04-1974 NOTARIA 8. de BOGOTA VALOR ACTO: §$400.000
ESPECIFICACION: ; 101 COMPRAVENTA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho roal de dominio l-Titular de dominio incompleto)

DE: HERRERA GOMEZ BENJAMIN

A: OCHOA DE MARTINEZ ANGELA CC# 21338047 X

ANOTACION: Nro 007 Fecha: 03-06-1974 Radicacion: 31680
Doc: ESCRITURA 1042 del 15-04-1874 NOTARIA 8 de BOGOTA VALOR ACTO S0
Se cancela anolacién No: 5
ESPECIFICACION: - 850 CANCELACION DE HIPOTECA
PERSCONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTQ (X-Titular de derecho real de dominio I-Titular de dominio incompleto)
DE: HERRERA GOMEZ BENJAMIN X




k)

La validez de este documerio podrd verficarse enla pigina certificadcs supenolariada.gov.ca

OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA

SNR s CENTRO
CERTIFICADO DE TRADICION
MATRICULA INMOBILIARIA
Certificado generado con el Pin No: 220804451962955672 Nro Matricuia: 50C-100446

Pagina 3 TURNO: 2022-536305
Impreso el 4 de Agosto de 2022 a las 11.51:13 AM
"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"
No tiene validez sin la firma del registrador en la ultma pagina
A: OCHOA DE MARTINEZ ANGELA CC# 21338047

ANQTACION: Nra 008 Fecha: 11-04-1975 Radicacidn: 75023944

Doc: ESCRITURA 748 del 24-03-1975 NOTARIA B de BOGOTA VALOR ACTO: §240,000
ESPECIFICACION: : 210 HIPOTECA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dsminio incompleto)

DE: OCHOA DE MARTINEZ ANGELA CC#21338047 X
A: BANCO CENTRAL HIPOTECARIO y

ANOTACION: Nro 009 Fecha: 11-04-1975 Radicacién: 75023944

Doc: ESCRITURA 746 del 24-03-1975 NOTARIA 8 de BOGOTA VALOR ACTO: §0
ESPECIFICACION: : 520 ADMINISTRACION 12 AJOS

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominic,|-Titular de dominio incompleta)

DE: OCHOA DE MARTINEZ ANGELA CC#21338047 X
A: BANCO CENTRAL HIPOTECARIO

ANOTACION: Nro 010 Fecha: 15-12-1878 Radicacion: 1978-100748

Doc: ESCRITURA 3081 def 08-11-1978 NOTARIA § de BOGOTA VALOR ACTO: $700,000
ESPECIFICACION: : 210 HIPOTECA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de darecho real de dominio,|-Titular de dominio incompleto)

DE: OCHOA DE MARTINEZ ANGELA CC#21338047 X
A: ARANGO SOCOTA GONZALS CC# 6891

ANOTACION: Nro 011 Fecha: 13-02-1980 Radicacién: 1980-13044
Dac: ESCRITURA 3538 del 11-08-1975 NOTARIA 8. de BOGOTA VALOR ACTO: 80
Se cancela anclacion No: 3
ESPECIFICACION: : 850 CANCELACION DE HIPOTECA
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominie,i-Titular de dominio incompleto)
DE: BANCO CENTRAL HIPOTECARIO
A: HERRERA GOMEZ BENJAMIN X

ANOTACION: Nro 012 Fecha: 13-02-1980 Radicacidn: 1980-13044
Doc: ESCRITURA 3538 del 11-08-1975 NOTARIA 9. de BOGOTA VALOR ACTOQ: 30
Se cancela anotacidn No: 4
ESPECIFICACION: : 840 CANCELACION ADMINISTRACION
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de daminio incompleto)

)

La valigez de esta doct erficorse &0 la pigi goeea
srinones  OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA
SNR:z GENTRO
CERTIFICADO DE TRADICION
MATRICULA INMOBILIARIA
Certificado generado con el Pin No: 220804451962955672 Nro Matricula: 50C-100446

Pagina 4 TURNO: 2022636305
Impreso el 4 de Agosto de 2022 g las 11:51:13 AM
"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"

No tiene vaiidez sin la firma del registrador en la ultima pagina
DBE: BANCO CENTRAL HIPOTECARIO

A: HERRERA GOMEZ BENJAMIN X

ANOTACION: Nro 013 Fecha: 13-02-1980 Radicacion: 1980-13043
Doc: ESCRITURA 136 del 29-01-1979 NOTARIA 8. de BOGOTA VALOR ACTO: $240,000
Se cancela anotacién No: 8
ESPECIFICACION: : 650 CANCELACION DE HIPOTECA
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de demm?u,l-ﬁmhi. de dominio incompleta)
DE: BANGO GENTRAL HIPOTECARIO !
A: OCHOA DE MARTINEZ ANGELA CC# 21338047 X

ANOTACION: Nro D14 Fecha: 13-02-1980 Radicacion:
Doc: ESCRITURA 136 del 28-01-1978 NOTARIA B de BOGOTA VALCR ACTO: 50
Se cancela anotacion No: 8
ESPECIFICACION: : 840 CANCELACION ADMON
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominic incompleta)
DE: BANCO CENTRAL HIPOTECARIO
A: OCHOA DE MARTINEZ ANGELA CC# 21338047

ANOTACION: Nro 015 Fecha: 13-02-1980 Radicacién: 1980-13045
Doc: ESCRITURA 78 del 30-01-1280 NOTARIA 12. de BOGOTA VALOR ACTO: §0
Se cancela anolacidn No: 10
ESPECIFICACION: . 650 CANCELACION DE HIPOTECA
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio, |-Titular de dominio incompleto)
DE: ARANGO SQCOTA GONZALO CCH 6831
A: OCHOA DE MARTINEZ ANGELA CC# 21338047

ANOTACION: Nro 016 Fecha: 18-02-1980 Radicacidn: 1980-13046

Doc: ESCRITURA 78 del 30-01-1880 NOTARIA 12. de BOGOTA VALOR ACTO: $600,000
ESPECIFICACION: : 101 VENTA

PERSCNAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de deminio,l-Titular de dominlo incompleto)

DE: OCHOA DE MARTINEZ ANGELA CC# 21338047

A: ARANGO SCCOTA GONZALO CC# 6891 X

A: GONZALEZ OTONIEL

CCH# 75871 X

ANOTACION: Nro 017 Fecha: 03-07-1281 Radicacion: 1981-54843

K
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OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA
CENTRO
CERTIFICADO DE TRADICION
MATRICULA INMOBILIARIA

Certificado generado con el Pin No: 220804451962955672 Nro Matricula: 50C-100446
Pagina 7 TURNO: 2022-536305

Impreso el 4 de Agoste de 2022 a las 11:51:13 AM
"ESTE CERTIFICADC REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"
No tiene validez sin la firma del registrador en Ia ulima pagina
AD.UDICACION EN SUCESION Y LIQUIDACION DE LA SOCIEDAD CONYUGAL Y/O SOCIEDAD PATRIMONIAL DE HECHO

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de deminio incompleto)

DE CORTES SOLANQ JOSE SEGISMUNDQ CC# 18999

DE VINCHIRA DE CORTES MARIA DEL CARMEN CC# 20223331

A: CORTES SOLANO JOSE SEGISMUNDC CC# 169839 X 56%
A: CORTES VINCHIRA EDILMA CC# 651598365 X 25%

A: CORTES VINCHIRA JOSE JAVIER CC#13468580 X 25%

ANOTACION: Nro 027 Fecha: 11-10-2016 Radicacion: 2016-85236
Dec: OFICIO 1523 del 06-10-2016 JUZGADOQ 003 CIVIL DE CIRCUITO DE BOGOTA D.C. de BOGQTAD.C.
WVALOR ACTO: §

Se cancela anolacion No: 25
ESPECIFICACION: CANCELACION PROVIDENCIA JUDICIAL: 0841 CANCELACION PROVIDENCIA JUDICIAL CANCELACION DE INSCRIPCION DE
DEMANDA
PERSCNAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominic incompleto)
DE' GONZALEZ GARZON BETTY CC#41733642
A: CORTES SOLAND JOSE SEGISMUNDO CC# 16999

ANOTAGION: Nro 028 Fecha: 20-03-2019 Radicacién: 2019-24371
Doc: ESCRITURA 1829 del 21-03-2015 NOTARIA CINCUENTA ¥ UNO de BOGOTAD. C. VALOR ACTO: $708,700,000
ESPECIFICACION: COMPRAVENTA: 0125 COMPRAVENTA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio I-Titular de deminio incompleto)

DE: CORTES SOLANO JOSE SEGISMUNDO CC# 16998

DE: CORTES VINCHIRA EDILMA CC# 51598365
DE: CORTES VINCHIRA JOSE JAVIER

A: RODGERS VELASQUEZ DOLORES DEL CARMEN

ANOTACION: Nro 029 Fecha: 10-12-2018 Radicacdén: 2019160358
Doc: ESCRITURA 7713 dei 28-11-2019 NCTARIA CINCUENTA ¥ UNC de BOGOTAD. C. VALOR ACTO: $708,700,000
ESPECIFICACION. COMPRAVENTA: 0125 COMPRAVENTA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de deminio incompleto)

DE: RODGERS VELASQUEZ DOLORES DEL CARMEN CC# 41662484
A: GRUPQ BERNINI 5.A.S.

NIT# 8013228772X

ANOTACION: Nro 030 Fecha: 24-05-2021 Radicacién: 2021-40637

OFICINA DE REGISTRC DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA
CENTRO
CERTIFICADO DE TRADICION
MATRICULA INMOBILIARIA

Certificado generado con el Pin No: 220804451962955672 Nro Matricula: 50C-100446
Pagina 8 TURNO: 2022-536305

SNR:

Impreso el 4 de Agosto de 2022 a las 11:51:13 AM
"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION™
Mo tiene validez sin ia firma del registrador en la ultima pégina
Doc. ESCRITURA 3645 dei 30-12-2020 NOTARIA SESENTA Y CUATRO de BOGOTAD. C. VALOR ACTO. §
ESPECIFICACION: CONSTITUCION REGLAMENTC DE PROPIEDAD HORIZONTAL: 0317 CONSTITUCION REGLAMENTO DE PROPIEDAD HORIZONTAL
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominic incompleto)
DE: GRUPO BERNINI §.A.S.

9013228772X

ANOTACION: Nro 031 Fecha: 24-05-2021 Radicacion: 2021-40640

Boc: ESCRITURA 1252 del 15-04-2021 NOTARIA SESENTA Y CUATRO de BOGOTAD. C. VALORACTO: §

ESPECIFICACION: ACLARACION: 0801 ACLARACION DEL REGLAMENTOQ CONSTITUIDO MEDIANTE ESC 3645 DE 30-12-2020 DE LA NOT &4 DE
BOGOTA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de deminio incompleto)

DE: GRUPO BERNINI S.A.S. NIT# 9013228772

NRO TOTAL DE ANOTACIONES: *31*

CON BASE EN LA PRESENTE SE ABRIERON LAS SIGUIENTES MATRICULAS
30 -> 2119549PARQUEADERO 1
30 -» 2118550PARQUEADERO 2
30 -> 2119551PARQUEADERO 3
30 -> 2119552PARQUEADERO 4
30 -> 2119553PARQUEADERO 5
30 -> 2119554PARQUEADERO 6
30 -> 2119555PARQUEADERO 7
30 -> 2119556 PARQUEADERO 8
30 -> 211955TPARQUEADERO 8
30 -> 2119558PARQUEADERO 10
30 -> 2119559PARQUEADERO 11
30 -> 2119560PARQUEADEROQ 12
30 -> 211956 1APARTAMENTO 101
30 -> 2118562APARTAMENTO 102
30 -> 2119563APARTAMENTO 103
30 -> 2119564APARTAMENTO 104
30 -> 2119565APARTAMENTO 201
30 -> 2119566APARTAMENTO 202




La validez de este documenta podia verificarse en b pigina cenificados supermotariads gov 2o

OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA
SNR i cenRo
= CERTIFICADO DE TRADICION
MATRICULA INMOBILIARIA

Certificado generado con el Pin No: 220804451962955672 Nro Matricula: 50C-100446
Pagina 9 TURNO: 2022-536305

Impreso el 4 de Agosto de 2022 a las 11:51:13 AM
“ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"
No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima pagina

30 -> 211956 7TAPARTAMENTO 203
30 -> 211956BAPARTAMENTO 204
30 -> 2119569APARTAMENTO 301
30 -> 211957T0APARTAMENTO 302
30 -> 2119571APARTAMENTO 303
30 -> 2119572APARTAMENTO 304

SALVEDADES: (Informacién Anterior o Corregida)

: i 6724 Fecha: 13-05-2009 3
Anotacion Nro: 0 Nro comreccian: 1 Radicacion: C2009- : 3
SE ACTUALIZA NUMERO CATASTRAL CON EL C.H.IP., SE INCLUYE DIRECCION ACTUAL, SUMINISTRADA POR LA ULAE.C.D., SEGUN RES. NO. 0350
DE 24/07/2007 PROFERIDA POR ESA ENTIDAD Y RES. NO. 5386 DE 14/08/2007 EXPEDIDA POR LA‘S‘N.R.
Anatacidn Nro: 19 Nra correcsidn: 1 Radicacion: C2006-14731 Fecha: 02-11-2006
CEDULA MARIA DEL C. LO CORREGIDO VALE.JSC/AUXDEL40C2008-14731

FIN DE ESTE DOCUMENTO
Elir di &l regi cualquier falla o error en el registre de los documentos
USUARIC: Reallech
TURNO: 2022-536305 FECHA: 04-08-2022

EXPEDIDO EN; BOGOTA

o= Yor

El Registrado JANETH CECILIA DIAZ CERVANTES

JUZGADO CUARENTA DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., diez (10) de febrero del afio dos mil veintidés (2022)

Radicacién No. 2021-01381

Tengase en cuenta que al tenor del inciso 3° del art. 90 del C.G.P. “...[mjediante
auto no susceptible de recursos ef Juez declarara inadmisible la demanda...". En
consecuencia, se rechaza por improcedente el recurso de reposicion presentada
contra el auto que inadmitio la demanda el dia 13 de diciembre del afio 2021

Ahora, en buen término aprecio el extremo actor la casual de inadmisian, atendiendo
que por un error involuntario se cito el Decreto 820 del afio 2020, cuando o cierto
©s que, la causal a subsanar es |a prevista en el Decreto 806 del afio 2020, en
consecuencia, como con el escrito militante en el documento PDF No. 11, se

observa se dio cumplimiento a lo solicitado, se procedera a la calificacion de |a
demanda.

Corolario, toda vez que la demanda impetrada redne los requisitos legales de
conformidad a los articulos 82, 384 y 390 del Cédi
Despacho, resueive:

go General del Proceso, este

1.- Admitir para su tramite |a presente demanda de restitucion de tenencia de

menor cuantia, instaurada por Grupo Empresarial Multimarcas S.A.S. contra
Libardo Cortes Buitrago.

2.- Correr traslado de la demanda ¥'Sus anexos a la parte demandada por el término

legal de diez (10) dias, de conformidad con el articulo 391 C.G.P.

3.- Tramitar el presente asunto por el Procedimiento Verbal Sumario de
conformidad con lo establecido en el arl. 390 del C. G. del P.

4.- Notificar a la parte demandada en legal forma dejando las constancias del caso
de conformidad a lo dispuesto por el articulo 291 ¥ 292 del Codigo General del

Praceso o de la forma contemplada en el articule 8° del Decreto Legisiativo 806 de
2020.

20-¢-L1
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JUZGADO CUARENTA DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D.C.

5.- Previo al decreto de las medidas caufelares solicitadas, de conformidad a Io
normado en el numeral 7°

del art. 384 del C.G.P., preste caucion por la suma de
$1.011.560.

S.- Reconocer a Orlando Jiménez Camargo como representante judicial de la
parte demandante.

Motifiquese

-

HERNANDO SDTO MURCIA

uez|
FIRMA ELECTRONICA AUTORIZADA DECRETO LEGISLATIVO 487 DE 2020
JUZGADO CUARENTA DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE

Por anatacion en el estado No. 008 de fecha 11 febrero de 2022 fue netificado el auto anterior
Fijado a las 8:00 AM. La secretaria,

Froceso: Verbal - Fesulicin ininuek
Radicadn 110014004433

)

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL
Bogotd D.C., velntiune (21) de encro de dos mil veintides (2022

Al se reunidos los pro est: idos en los articulos
82, 84, 89 y 384 del Cadigo Ceneral del Proceso, se admite la demunda de
Restitucion de Inmueble por Grupo Multimarcas
S.A.8. en contra de Eduardo Pérez Pedn y Angela Ciceres.

Tramitese como proceso verbal de menor cuantia conforme lo
establecido en el articuio 368 del Cadigo General del Proceso.

De la demanda y sus ancxos cérrase traslado a la demandada por cl
término legal de veinte (20) dias.

Noufiquese de esta idencia en la forma en los articulos 290
@293 del Codigo General del Proceso o confonme lo dispone el articulo
8 del Decreto BOG de 2020

Previo a decretar las medidas cautelares sclicitadas, requiérase al
demandante para que preste caucion por valor de $2,267.000, conforme lo
normado en el inciso segundo del numeral 7° del articulo 384 del Codige
General del Proceso

Reconoézcase personeria jundica al abogado Orlando Jiménez
C para gue e las de la parte actora.

Notifiquese,

i

HERNAN ANDRES GONZALEZ BUITRA
JUEZ .

“JUZGADG TREMNTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE |
BOGOTA

Hay 24 de enora de 2022 s nubfica a las partcs ¢l proveido
I antenor por auefacion enel Esudo Ko, 05.

l CLAUDLA YULIANA RUIZ SEGURA |
. Steretuna |
B S e — =i £ -



JUZGADO VEINTICINCO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., primero de junio de dos mil veintidds.

Radicado. 11001 31 03 025 2022 00077 00

Por reunir las exigencias legales se admite la demanda verbal de
declaracién de pertenencia promovida por WILSON CORTES FERNANDEZ contra
FRANCISCO DE JESUS PUERTA VASQUEZ y demas personas indeterminadas.

De la demanda y sus anexos, corrase traslado  la parte demandada por
el término legal de veinte (20) dias.

Se ordena el emplazamiento de la parte demandada y de las personas
indeterminadas, de conformidad con lo establecido en el humeral 7° del articulo 375 y los
articulos 293 y 108 del Codigo General del Proceso. Secretaria proceda conforme lo ordena
el articulo 10° del Decreto Legislativo 808 de 2020,

El demandante debera dar cumplimiento a lo normado en el numeral 7°
del articulo 375 del Codigo General del Proceso, para tal efecto debera allegar a esta sede
Judicial, las fotografias de Ia valla en medio digital.

Se ordena la inscripcion de la demanda en el certificado de tradicion y
libertad del inmueble de mayor extensién, conforme el articulo 592 del Estatuto Procesal; por
secretaria oficiese a la respectiva Oficina de Registro.

Inférmese sobre la existencia de este proceso, a las entidades indicadas
en el inciso 2° del numeral 6° del articulo 375 del C. G. del P. Expidanse los oficios
correspondientes.

Se reconoce personerfa juridica al abogado FRANCISCO POSADA
ACOSTA, para actuar como apoderado judicial de la parte actora, en los términos y para los
efectos del poder conferido. ,‘)r )

Notifiquese.

El Juez,

JUZGADQ 25 CIViL DEL CIRCUITO GE BOGOTA. D.C.
Seorslaria

Notificacion por Estads
[a providencia antenor e NOHGS por anQlacian £n 23130 e

hy 02/06/2022 ,slatomdelasBpsAM

KATHERINE STEPANIAN LAMY ‘
| Samelans |

.55

2022-00063-00

JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., cinco (5) de abril de dos mil veintidés (2022)
Radicado 11001 3103 032 2022 00063 00

Al revisar la subsanacion presentada, se aprecia el cumplimiento de las
exigencias legales; por lo tanto, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la demanda declarativa de pertenencia por prescripcion
extraordinaria adquisitiva de dominio formulada por Edmundo Pérez Barrios
confra Francisco de Jesus Puerfa Vésquez y las demas personas
indeterminadas que pudieran tener derechos sobre el inmuebls.

SEGUNDQO: Dar a la demanda el tramite previsto para sl proceso declarativo
de pertenencia.

TERCERQO: Correr traslado al demandado por el término de veinte (20) dias.

CUARTO: Emplazar al demandado Francisco de Jests Puerta Vésquez y a
las personas indeterminadas que se crean con derecho sobre el bien objeto
de usucapion; por lo tanto, y con apoyo en lo dispuesto en el articulo 10.° del
Decreto 806 de 2020, secretaria ingrese la informacién necesaria para el
emplazamiento, en el Registro Nacionai de Personas Emplazadas, sin
necesidad de publicacién en un medio escrito.

Asi mismo, instalar una valla en un lugar visible del inmueble objeto del
proceso cumpliendo las formalidades e incluyendo el contenido sefialado en
el numeral 7.° articulo 375 del Cadigo General del Proceso, el cual debera
permanecer fijada hasta la audiencia de instruccion y juzgamiento.

QUINTO: Inscribir la demanda en el folio de matricula inmobiliaria del predio
de mayor extensicn donde se encuentra el bien a usucapir, este es, 50C-
568247. Oficiese al Registrador de Instrumentos Publicos correspondiente.

SEXTO: Informar de la existencia del procesc a la Superintendencia de
Notariado y Registro, Agencia Nacional de Tierras, Unidad Administrativa
Especial de Atencion y Reparacion integral a Victimas, Unidad Administrativa
Especial de Catastro Distrital, Instituto Colombiano para el Desarrollc Rural
(INCODER), Instituto Geografico Agustin Codazzi - Igac y a la Alcaldia Mayor
de Bogoté, para que, si lo consideran pertinente, hagan las manifestaciones
a gue haya lugar en el ambito de sus competencias. Oficiese.

A3
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2022-00063-00

Las comunicacicnes que se elaboren para tal fin, se surtirdn haciendo usc del
medio técnico disponible, segun el articuio 11 del Decreto 806 de 2020.

SEPTIMO: Requerir a la parte actora para que en la forma sefialada en el
articulo 6.° del Acuerdo PSAA14-10118 de 2014 expedidc por el Consejo
Superior de la Judicatura, Sala Administrativa, suministre la informacion en
ese preceplo prevista, y para efectos de incluir este asunto en el Regisiro
Naclional de Procesos de Pertenencia.

OCTAVO: Reconocer personeria para actuar al abogado Francisco Posada
Acosta, como apoderado judicial del demandante Edmundo Pérez Barrios,
segln el poder especial conferido.

NOVENO: Secretaria forme el expediente digital, con sujecion a los
respectivos protocolos.

Notifiguese,
GUSTAVO SERRANO RUBIO

Juez
Bz

Firmado For:

Gustavo Semrano Rubio
Juez Circyito
Juzgado Da Circuito
Civil 032
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

527/99 y el decrete reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 38adb02575843e24dd92a80032daB4iaf0$3/d063ch4f2aa4 112687 ccTel1a

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley

&



4/8/22, 18:11 Correo: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook ’)9(\

RE: RECURSO DE REPOSICION Y SUBSIDIO DE APELACION proceso

11001310301419810034100 @ .

Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
<gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

lue 04/08/2022 18:11

Para: fac0272 <fac0272@yahoo.es>

ANOTACION

Radicado No. 4913-2022, Entidad o Sefior(a): FREY ACOSTA CANTOR - Tercer Interesado,
Aporté Documento: Memorial, Con La Solucitud: Memorial, Observaciones: RECURSO DE
REPOSICION Y SUBSIDIO DE APELACION//De: fredy acosta cantor
<fac0272@yahoo.es>Enviado: jueves, 4 de agosto de 2022 14:23//SPB

INFORMACION

ATENCION VIRTUAL

|

§ Lunes a viernes

Radicacion de memoriales: gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Consulta general de expedientes: Instructivo
Solicitud cita presencial: Ingrese aqui

Cordialmente

AREA GESTION DOCUMENTAL
Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de
% — Ejecucién de Sentencias de Bogota

Conseje Superor de la Judicatura

vkp!.w gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Carrera 102 # 14-30 Pisos 2, 3,4y 5
Edificio Jaramillo Montoya
2437900

De: fredy acosta cantor <fac0272@yahoo.es>

Enviado: jueves, 4 de agosto de 2022 14:23

Para: Juzgado 04 Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogotd D.C.
<j04ejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogotd - Bogota
D.C. <gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>; GRUPO EMPRESARIAL MULTIMARCAS S.A.S
<gempresarialmultimarcas@gmail.com>

Asunto: RECURSO DE REPOSICION Y SUBSIDIO DE APELACION proceso 11001310301419810034100

Buenas tardes, doc envid recurso de reposicion y subsidio de apelacion para el proceso
11001310301419810034100 demandante Otoniel Gonzalez Vs Francisco de JesUs Puerta Vasquez.

Por favor acusar recibido

Cordialmente, CMLES DL CREUTo OF e B SO Soaork
RADICADD QU3 -TToo7
FechaReclbide | 0} — L0 77,
FREY ACOSTA CANTOR Namaro de Follas o
CC N 80435369 de Bogota (m{ S
TP 125785 —

https //outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADUxYzAONmMQSLTk2NTtNDhmNy 1 iNTNmLTAYNGExZGQ4ZGUz00AQABIY7g%2Fb8zt kW 2FEdIxNu...  1/1
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: Consejo Superior de la Judicatura
"‘;’f" ) Repibtica e Cotom
JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE BOGOTA
Carrera 10 No. 14-30 piso 5
Edificio Jaramillo Montoya
Email: j04ejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Bogota D.C. Julio veintinueve de dos mil veintidds
Rad.N0.110013103015-2001-00556-00

Se encuentra la presente actuacion al despacho para resolver el recurso de
reposicion en subsidio apelacion interpuesto en tiempo (25 de agosto 2021
fl.46) por el apoderado de la parte demandada en contra del auto de fecha 19 de
agosto de 2021 visto a fl. 41 a 43 mediante el cual el despacho rechazd de plano
la solicitud de nulidad, y negd la terminacion del proceso por falta de
reestructuracion, recurso que se resolvera favorablemente al interesado.

Argumenta el apoderado que los demandados hacen parte del grupo de
destinatarios de la Ley 546 de 1999 por cuanto su acreencia fue constituida en
UPAC con anterioridad al afio 1999, y por la entidad financiera ejecutante no se
llevd a cabo la reestructuracién al saldo de la obligacion vigente a 31 de diciembre
de 1999.

Dentro del término de traslado la parte demandante sefiald, que el recurso se
presentd extemporaneamente, reitera la improcedencia de la causal de nulidad por
no estar enlistada al art. 133 del C.G.P. y de la supralegal, advierte, que los
requisitos legales del titulo debieron debatirse mediante el recurso de reposicion ,
y los requisitos sustanciales mediante las excepciones de mérito, lo cual omitio la
parte demandada, por lo que a la luz del C.G.P. cualquier nulidad se encuentra
saneada.

Respecto de la solicitud de terminacion del proceso advirtid, que la demandada
intentd por fuera de término el recurso de reposicion en contra del mandamiento
de pago, las excepciones de mérito se despacharon desfavorablemente, un
incidente de nulidad en el que precisamente se debatid la sentencia SU813 de
2007, se rechazd de plano, ademas los efectos de la sentencia no aplican para el
presente caso por que éste se inicid después del 31 de diciembre de 1999, sumado
a la carencia de capacidad de pago de los deudores, por lo que considera que el
actuar del demandado es temerario y de mala fe, por ello solicita se compulsen
copias a la justicia penal, para que investigue la conducta de este y su apoderado.

Para resolver En relacion con la reestructuracion prevista en la Ley 546 de
1999, en tratandose de procesos ejecutivos en los que se pretende cobrar creditos
otorgados antes del 31 de diciembre de 1999, para la adquisicion de vivienda, en
UPAC e incluso en pesos con capitalizacion de intereses, que no ha sido
reestructurada en los términos de la Ley 546 de 1999, es deber del Juez atender la
solicitud del deudor tendiente a que se cumpla esta exigencia, pues tal olvido resta
exigibilidad a la obligacion.

Ciertamente, sobre el tema ha expresado la Corte Suprema en Sala de
Casacion Civil, “que /a citada reestructuracion es obligacion de las entidades
crediticias, a efectos de ajustar la deuda a las reales capacidades economicas de



los obligados, cuestion exigible a los cesionarios si se tiene en cuenta que aquéllos
reemplazan en todo al cedente. Esta Corporacion en casos de contornos similares,
ha sido coherente en predicar la imposibiligad de continuar con una ejecucion
cuando no se encuentra acreditada la reestructuracion del crédito" (CS) STC, 31
oct. 2013, rad. 02499-00; reiterado en CSJ STC, 20 may. 2013, rad. 00914-00; 22
jun. 2012, rad. 00884-01; 19 sep. 2012, rad. 00294-01; y 13 feb. 2014, rad. 2013-
0645-01, entre otros).

No debe dejarse de lado que el articulo 42 de la Ley 546 de 1999, establecid
el derecho a la reestructuracion en favor de los deudores de acreencias
hipotecarias para la adquisicion de vivienda otorgados inicialmente mediante
UPAC, el cual obliga convenir el pago acorde con la realidad financiera del
afectado.

Las particularidades acerca de la realizacion del acuerdo de
reestructuracion, corresponde efectuarlos directamente al demandante y al
deudor, o en su defecto por aquél, siendo éstos y no el Juez, quienes deben
evaluar los criterios de viabilidad de la deuda y la situacion econdmica actual del
deudor, para asi dar paso a establecer nuevas condiciones en cuanto al monto
adeudado, plazo, modalidad de amortizacion y tasa de interés, etc.

Por esa razon la medida no resulta discrecional para el acreedor, mucho
menos renunciable por el deudor, en razon de su importancia constitucional. De
ese modo, el proposito de diferir el saldo segin las reales posibilidades financieras
de la parte demandada, de acuerdo con sus circunstancias concretas, persigue
evitar la pérdida de su vivienda, de ahi que la reestructuracion para esa clase de
acciones ejecutivas, integre el titulo complejo y su ausencia impida adelantar el
cobro. (CSJ] ATC2421, 25 abr. 2016, rad. 2015-02667-01).

Si tal falencia no es advertida al momento de librar mandamiento de pago,
el precedente exige un pronunciamiento del Juez a peticion de parte o por via del
examen oficioso de los documentos representativos del crédito cobrado, aun en
segunda instancia, por tratarse de un tema relacionado con la exigibilidad de las
obligaciones hipotecarias que lleva inmerso el derecho a la vivienda digna e
igualdad entre los deudores de ese sistema.

Pasar por alto tal proceder, seria desconocer los efectos protectores de la
Ley de Vivienda, por lo que poner fin a un proceso hipotecario sin que medie pago,
solo constituye un paso para normalizar la situacion del deudor, que se
complementaria, indiscutiblemente, con la posibilidad cierta de revisar entre
acreedor y deudor como se diferirian los saldos pendientes.

Bajo este entendido, al analizar el Juez de Ejecucidn si con la accion
hipotecaria se adelantan cobros, cuyos deudores fueron beneficiados con la tregua
gue les confirid la Ley 546 de 1999 mediante el cese de la ejecucidn, sin
satisfacerse a cabalidad cada uno los condicionamientos que habilitaban ese
posterior reclamo ejecutivo de la entidad financiera, se desvirtla el propdsito de
dicha regulacion.

Esto por cuanto en estos especiales casos, a diferencia de cualquier accion
gjecutiva, no se trata de verificar el incumplimiento de una obligacion en los plazos
inicialmente pactados, conforme aparece en el titulo, sino la materializacion de la
imposibilidad para los demandados de solucionar un crédito con el cual buscaron,
antes que incrementar su patrimonio, remediar una necesidad basica de orden



superior — tener vivienda propia-.Por esto, es labor del Juez examinar si quien esta
en riesgo de perder su vivienda contd con la oportunidad de replantear las
condiciones de pago, mediante la reestructuracion del crédito, maxime en aquellos
casos en que se cuestiona, directa o indirectamente, la suficiencia del titulo base
de recaudo. (CSJ STC, 3 jul. 2014, rad. 2014-01326-00; reiterada el 7 abr. 2015,
rad. 2015-00601-00; y STC8059, 25 jun. 2015, rad. 2015-00683-01).

Acorde con lo anterior frente a la existencia de cesionarios del crédito, la
Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de justicia, ha precisado que:

«En efecto, la citada reestructuracion es obligacion de las entidades
crediticias, a efectos de gjustar la deuda a las reales capacidades
econdmicas de los obligados, cuestion exigible a los cesionarios si se tiene
en cuenta gue aquéllos reemplazan en todo al cedente. Esta Corporacion en
Casos de contornos similares, ha sido coherente en predicar la imposibilidad
de continuar con una ejecucion cuando no se encuentra acreditada /3
reestructuracion del crédito» (CIS STC, 31 oct. 2013, rad. 02499-00;
reiterado en CS] STC, 20 may. 2013, rad. 00914-00; 22 jun. 2012, rad.
00884-01; 19 sep. 2012, rad. 00294-01; y 13 feb. 2014, rad. 2013-0645-01,
entre otros).

Ahora, adviértase que también fue modificada por la Corte Suprema de
Justicia, aquella postura en la que aquellos procesos ejecutivos hipotecarios con
créditos bajo el sistema UPAC vy que no hubieran sido reestructurados, pero que
contaban con embargos de remanentes o cobros coactivos vigentes, no podian
terminarse (CSJ STC4779-2019 del 30 octubre 2019, STC 474-2020, STC3010-
2020, STC 1776-2021, STC 5248-2021) al adoptar una Unica posicion:

"Wo puede, bajo ningun derrotero, estimarse demostrada la "incapacidad
econdmica" del _extremo alld demandado por /a sola presencia del
aludido "embargo coactivo”, pues, como se anotd en precedencia, €sa mera
dircunstancia no sirve para certificar ese supuesto.

Ello es inadmisible, por cuanto acarrea la violacion del derecho al debido
proceso del accionado, consagrado constitucionalmente (art. 29 CN), al
permitir /a intromision, en el juicio, de reglas probatorias no previstas ni
preestablecidas por el legisiador, sino obtenidas de la imaginacion del juez,
al ubicar a la parte débil en la relacion crediticia en un visible estado de
indefension.

El objetivo de la "reestructuracion” consiste en la posibiligad de que los
deudores concierten con el ente financiero o quien lo represente, la
modalidad de pago de la acreencia de acuerdo a su actual capacidad
economicar»

Asi las cosas, si el deber del Juez revisar si junto con el titulo base de
recaudo la parte demandante acreditd la reestructuracion del crédito, puesto que
esos documentos conforman “un titulo ejecutivo complejo”, la ausencia de alguno
de estos no permite continuar con la ejecucion, como sucede en el caso de autos.

Por lo anterior, se revocara la decision atacada para en su lugar declarar la
nulidad de todo lo actuado por ausencia del requisito de reestructuracion del
crédito , y en consecuencia decretar la terminacion del proceso por ministerio de la
Ley.



En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Civil del Circuito de
Ejecucion de Sentencias de Bogota,

RESUELVE

1. REVOCAR la providencia atacada, calendada del 19 de agosto de 2021
vista a fl. 41 a 43 del presente cuaderno.

2. No se concede el recuso subsidiario de apelacion, por haber prosperado el
recurso de reposicion.

3. DECLARAR la nulidad de todo lo actuado a partir del auto de fecha 24 de
septiembre de 2001, inclusive (mandamiento de pago), por lo expuesto en
la parte motiva de ésta providencia.

4. DECRETAR |la TERMINACION DEL PRESENTE PROCESO por ministerio
de la Ley.

5. DECRETAR la cancelacion de las medidas cautelares que se hayan podido
llevar a cabo, COMUNICANDO para tal efecto a quien corresponda.

NOTIFIQUESE,(2 A)

GLORIA JANNETH OS

JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C.

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por anotacion en ESTADO
No. 43_ fijado hoy _01 AGOSTO 2022_ a la hora de las

8:00 a.m -7/2?‘/

Lorena Beatriz Manjarrez Vera
Secretaria
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Bogota D.C., 4 de agosto de 2022.

Doctora

GLORIA YANNETH OSPINA GONZALEZ

JUEZ CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE BOGOTA D.C.

E. S. D.

REF:  Asunto: Recursa de APELACION aute decreta nulidad.
Proceso: Ejecutiva Hipatecario.
Radicado Na. 2001-00556
Proviene del Juzgado 15 Civil del Circuito de Bagota D.C.
Demandante: DAVIVIENDA S.A.
Demandadas: JOSE MANUEL VANEGAS y MARTHA EMILIA PEDRAZA DE VANEGAS.

Respetada sefiora Juez:

NELSON IVAN ZAMUDIO ARENAS, identificado con la Cédula de
Ciudadania No. 79'541.041 de Bogota, domiciliado y residenciado en
Bogota D.C., abogado con T.P. No. 70.039 del Consejo Superior de la
Judicatura, en mi condicién de apoderado de los sefiores WILLIAM
ALBERTO NIETO LOPEZ y MARTHA LUCIA SANCHEZ GARZON
cesionarios del crédito, de acuerdo con el poder aportado a la actuacion,
de manera atenta me permito manifestarle que presento y sustento recurso
de APELACION en conira del auto fechade 29 de julio de 2022 que
dispuso decretar la nulidad de todo lo actuado en el proceso y la
terminacion del proceso por ministerio de la Ley con el consecuente
levantamiento de medidas cautelares, a efeclos sea revocado en su
integridad y en su lugar se niegue la solicitud de nulidad y
terminacion plateada por el d dado manteniendo incélume el auto
del 19 de agosto de 2021, teniendo presente lo siguiente:

1. DEL AUTO RECURRIDO:

Aduce la providencia objeto de recurso: “Para resolver En relacion con la
reestructuracion prevista en la Ley 546 de 1999, en tratandose de procesos
ejecutivos en los que se pretende cobrar crédilos otorgados antes del 31 de
diciembre de 1999, para la adquisicién de vivienda, en UPAC e incluso en pesos
con capitalizacion de intereses, que no ha sido reestructurada en los términos de
la Ley 546 de 1999, es deber del Juez atender la solicitud del deudor tendiente a
que se cumpla esta exigencia, pues tal olvido resta exigibilidad a la obligacion.

Ciertamente, sobre el tema ha expresado la Corte Suprema en Sala de Casacion
Civil, "que la citada reestructuracion es obligacion de las entidades crediticias, a
efectos de ajustar la deuda a las reales capacidades econdmicas de los
obligados, cuestion exigible a los cesionarios si se tiene en cuenta que aquéllos
reemplazan en todo al cedente. Esta Corporacién en casos de contornos
similares, ha sido coherente en predicar la imposibilidad de continuar con una
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del crédito, maxime en aquellos casos en que se cuestiona, directa o
indirectamente, la suficiencia del titulo base de recaudo. (CSJ STC, 3 jul. 2014,
rad. 2014-01326-00; reiterada el 7 abr. 2015, rad. 2015-00601-00; y STC8059,
25 jun. 2015, rad. 2015-00683-01).

Acorde con lo anterior frente a la exislencia de cesionarios del crédito, la Sala de
Casacion Civil de la Corte Suprema de justicia, ha precisado que:

«En efecto, la citada reestructuracion es obligacion de las enlidades crediticias, a
efectos de ajustar la deuda a las reales capacidades econdmicas de los
obligados, cuestion exigible a los cesionarios si se tiene en cuenta que aquéllos
reemplazan en todo al cedente. Esta Corporacién en casos de contornos
similares, ha sido coherente en predicar la imposibilidad de continuar con una
ejecucion cuando no se encuentra acreditada la reestructuracion del crédito» (0S
STC, 31 oct. 2013, rad. 02499-00; reiterado en CSJ STC, 20 may. 2013, rad.
00914-00; 22 jun. 2012, rad. 00884-01; 19 sep. 2012, rad. 00294-01; y 13 feb.
2014, rad. 2013-0645-01, entre ofros).

Ahora, adviértase gue también fue modificada por la Corte Suprema de Justicia,
aquella postura en la gue aquellos procesos ejeculivos hipolecarios con crédilos
bajo el sistema UPAC y que no hubieran sido reestructurados, pero que
contaban con embargos de remanentes o cobros coaclivos vigentes, no podian
terminarse (CSJ STC4779-2019 del 30 octubre 2019, STC 474-2020, STC3010-
2020, STC 1776-2021, STC 5248-2021) al adoptar una unica posicion:

“No puede, bajo ningin derrotero, estimarse demostrada la “incapacidad
econémica’ del extremo alld demandado por la scla presencia del aludido
"embargo coacliva”. pues, como se anoté en precedencia, esa mera
circunstancia no sirve para certificar ese supuesto.

Ello es inadmisible, por cuanto acarrea la violacion del derecho al debido procesa
del accionado, consagrado constitucionalmente (art. 29 CN), al permitir la
intromision, en el juicio, de reglas probatorias no previstas ni preestablecidas por
el legislador, sino obtenidas de la imaginacion del juez, al ubicar a la parte débil
en la relacion credilicia en un visible estado de indefensién.

El objetivo de la “reestructuracion” consiste en la posibilidad de que los deudores
concierten con el ente financiero o quien lo represente, la modalidad de pago de
la acreencia de acuerdo a su actual capacidad econdmica”

Asi las cosas, si el deber del Juez revisar si junto con el titulo base de recaudo la
parte demandante acreditd la reestructuracion del crédito, puesto que esos
documentos conforman “un titulo ejecutivo complejo”, la ausencia de alguno de
estos no permite continuar con la ejecucién, como sucede en el caso de autos.

Por lo anterior, se revocara la decisién atacada para en su lugar declarar la
nulidad de todo lo actuado por ausencia del requisito de reestructuracion del
crédito, y en consecuencia decretar la terminacion del proceso por ministeric de
la Ley...".

2. DEL RECURSO DE APELACION:
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ejecucion cuando no se encuentra acreditada la reestructuracion del crédito”
(CSJ STC, 31 oct. 2013, rad. 02499-00; reiterado en CSJ STC, 20 may. 2013,
rad. 00914-00; 22 jun. 2012, rad. 00884-01; 19 sep. 2012, rad. 00294-01; y 13
feb, 2014, rad. 2013- 0645-01, entre otros).

No debe dejarse de lado que el articulo 42 de la Ley 546 de 1999, establecio el
derecho a la reestructuracion en favor de los deudores de acreencias
hipotecarias para la adquisicion de vivienda otorgados inicialmente mediante
UPAC, el cual obliga convenir el page acorde con la realidad financiera del
afectado.

Las particularidades acerca de la realizacion del acuerdo de reestructuracion,
corresponde efectuarlos directamente al demandante y al deudor, o en su
defecto por aquél, siendo éstos y no el Juez, quienes deben evaluar los criterios
de viabilidad de la deuda y la situacién econdémica actual del deudor, para asi dar
paso a establecer nuevas condiciones en cuanto al monto adeudado, plazo,
madalidad de amortizacion y tasa de interés, etc.

Por esa razon la medida no resulta discrecional para el acreedor, mucho menos
renunciable por el deudor, en razdn de su importancia constitucional. De ese
modo, el propésito de diferir el saldo segun las reales posibilidades financieras
de |a parte demandada, de acuerdo con sus circunstancias concretas, persigue
evitar la pérdida de su vivienda, de ahi que la reestructuracion para esa clase de
acciones ejecutivas, integre el titulo complejo y su ausencia impida adelantar el
cobro. (CSJ ATC2421, 25 abr, 2016, rad. 2015-02667-01).

Si tal falencia no es advertida al momento de librar mandamiento de pago, el
precedente exige un pronunciamiento del Juez a peticion de parle o por via del
examen oficioso de los documentos representativos del crédito cobrado, aun en
segunda inslancia, por tralarse de un tema relacionado con la exigibilidad de las
obligaciones hipotecarias que lleva inmerso el derecho a la vivienda digna e
igualdad entre los deudores de ese sistema.

Pasar por alto tal proceder, seria desconocer los efectos protectores de lz Ley de
Vivienda, ppr lo que poner fin a un proceso hipotecario sin que medie pago, sdlo
constituye un paso para normalizar la situacion del deudor, que se
complementaria, indiscutiblemente, con la posibilidad cierta de revisar entre
acreedor y deudor como se diferirian los saldos pendientes.

Bajo este entendido, al analizar el Juez de Ejecucion si con la accién hipotecaria
se adelantan cobros, cuyos deudores fueron beneficiados con la tregua que les
confirio la Ley 546 de 1999 mediante el cese de la ejecucion, sin satisfacerse a
cabalidad cada uno los condicionamientos que habilitaban ese posterior reclamo
ejeculivo de la entidad financiera, se desvirtia el proposito de dicha regulacion.

Esto por cuanto en estos especiales casos, a diferencia de cualquier accién
ejecutiva, no se trata de verificar el incumplimiento de una obligacion en los
plazos inicialmente pactados, conforme aparece en el titulo, sino la
materializacion de la imposibilidad para los demandados de solucionar un crédito
con el cual buscaron, antes gque incrementar su patrimonio, remediar una
necesidad basica de orden superior - tener vivienda propia-.Por esto, es labor del
Juez examinar si quien estd en riesgo de perder su vivienda conté con la
oportunidad de replantear las condiciones de pago, mediante la reestruciuracion
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2.1 De la extemporaneidad del recurso.

Al descorrer el traslado del recurso de REPOSICION y del
subsidiario de APELACION propuesto por el demandado, se
advirti6 como el mismo aparecia interpuesto en forma
extemporanea ya que, de acuerdo a la fecha de recibido en la
Ofician de Apoyo que aparecen impuesta en el sello, el
recurso se recibié el 26 de agosto de 2021 lo cual coincide
con el registro en anotacién del 26-08-2021 del sistema
siglo XXl donde escribe “Radicado No. 5142-2021, Enidad o
Sefior(a): LUDWING EDUARDO SUAREZ - Tercer Inleresado, Aportd
Documento: Memorial, Con La Solucitud: Otras, Observaciones:
Interponer recurso de REPOSICION y en subsidio el de APELACION en
contra del auto de fecha diecinueve (19) de agosto del afio en curso,
mediante el cual rechazo de plano la nulidad planteada”.

Igualmente, se muestra un comreo electronico del 25 de agosto
de 2021 pero en el cual no se evidencia archivo adjunto, 'o cual
demuestra que en realidad el recurso fue presentado
extemporaneamente.

Lo anterior dado que la decision del 19 de agosto de 2021
fue notificada por Estado del 20 de agosto de 2021 por lo
que quedo ejecutoriada el dia 25 de agosto de 2021,

En este sentido el recurso interpuesto por el pasivo de la accién
debié ser rechazado por su extemporaneidad, pero
lastimosamente, sobre se punto no existid prenunciamiento
alguno en la decision recurrida por lo que de ello ha de
ocuparse la Segunda Instancia.

22 La ineptitud del recurso interpuesto por la parte
demandada.

Como se dijo en el escrito que descorrié el recurso propuesto
por el pasivo de la accion, el escrito de recurso NO
determina un disenso sobre los apartes principales de la
decision recurrida, mas bien representa el sentir personal del
recurrente razon por la cual el recurso debié declararse
desierto por indebida sustentacion, pero, igual que acontecié
con el evento anterior, la decision recurrida guardé silencio por
lo que es la Segunda Instancia la debera pronunciarse al
respecto.

2.3 Ladecision recurrida.
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Segun lo anotado en el numeral anterior, se muestra como la
providencia objelo de recurso, antes que resolver el recurso
propuesto por el demandado, vulnerando el debido proceso en
el marco del principio de limitaciéon, como si fuese un
pronunciamiento oficiosc procede a revocar el auto del 19 de
septiembre de 2021 sin estudiar ni debatir sus
fund tos juridi ni probatorios, es decir que la
decision recurrida actia en realidad como una decisién
auténoma que es absolutamente errada en lo normativo y
probatorio y por ende la decision del 19 de septiembre de
2021 ha de mantenerse incoélume, veamos:

2.3.1 La nulidad decretada resulta improcedente dado que NO
aparece dentro de las enlistadas en el articulo 133 del
Cddigo General del Proceso, y la supralegal del articulo 29
de la Constitucién Nacional SOLO atafie a pruebas como
pacificamente lo determina la Jurisprudencia “..22.La

; competencia, entendida como vinculacion positiva y vinculacion
i negativa del juez para el sjercicia de sus poderes, es un elemento de
la validez de las decisiones que adopta, &n el contexto de un Eslado
de Derecho. La manera de garantizar el sometimiento efectivo de éste
al ordenamiento juridico es a través de la dedlaratoria de nulidad de las
decisiones adopladas sin competencia... Ahora bien, la garantia del
respeto de ias formas propias de cada juicio no podria determinar
que cualquier irregularidad procesal conduzca necesariamente a
la nulidad de lo actuado, lo que contrariaria el cardcter
instrumental de las formas procesales..., cuyo fundamento
constilucional se encuentra en el deber de dar prevalencia al derecho
sustancial sobre el procesal (articulo 228 de la Constitucion Politica).
Esle deber de prevalencia sustancial, acompafado del derecho al juez.
natural, son instrumentos del derecho fundamental de acceso a la
justicia... Es entonces al legislador a quien le compete, en
desarrollo del articulo 29 de la Constitucidén Politica, determinar
“las formas propias de cada juicio” y, en desarrollo de esta
funcion, determinar las irregularidades gue generan nulidad para
garantizar la vigencia de las garantias del debido proceso. Es sdlo
! por excepcion que la Constitucion Politica toma directamente una
decisién en la materia, cuando el inciso final del articulo 29
dispone que: “Es nula, de pleno derecho, la prueba obfenida con
violacion del debido proceso”. En este sentide, esta Certe ha
reconocido que "corresponde al legislador dentro de su facultad
& discrecional, aunque con arreglo a criterios abjetivos, razonables y
2 racionales, desarrollar a traves de las comespondientes formulas
normativas fas formas o actos procesales que deben ser cumplidos
para asegurar su vigencia y respeto. En tal virtud. la regulacion del
régimen de las nulidades, es un asuntc que atafie en principio al
legislador, el cual pusde sefialar, con armeglo a dichos criterios y
obedecienda al principia de Ja proporcionalidad normativa, las causales
o motivas que generan nulidad, a efeclo de garantizar ja regularidad de
las acluaciones procesales y consecuentemente ef debido procesg’...
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articulo 29 de la Conslitucién, se asegura con el senalamiento de las
formas y tramites que rigen el proceso civil, cuya observancia se
impone por igual a todos los sujetos procesales, asi como las
irregularidades que lignen polencialidad para conculcaria, tarea que ha
sido deferida al legisfador y sélo por excepcion asume el constituyente,
coma ocurre con el motivo de nulidad consagrado por el articulo 29 de
la Constitucion antes citado, refe a la prueba ob fa con
violacion del debide proceso. Como /o preciso la Corte
Constitucional en su sentencia C-491 de 2 de noviembre de 1995, ...La
Constitucion en el arl. 29 sefala los fundamentos bésicos que rigen el
debido proceso; pero corresponde al legislador dentro de su facuitad
discrecional, aunque con arreglo a criterios objetivos, razonables y
racionales, desarroilar a iravés de las correspondientes formulas
normativas las formas o actos procesales que deben ser cumplidos
para asegurar su vigencia y respeto. En tal virtud, la regulacion del
régimen de las nulidades, es asunto que atafe en principio al
Iegislador, el cual puede senalar, con arreglo a dichos critorios y
obedeciendo al principio de la proporcionalidad normativa, las causales
© motivos que genaran la nulidad, a efeclo de garantizar la regularidad
de las acl ¥y itemente el dabrdo praceso.
(...) Por to la p / de una solicitud de nulidad
procesal esra subordinada a que la irregularidad invocada como
constitutiva de la misma esté prevista como tal por el articulo 140
del Codigo de Procedimiento Civil, o se trate especificamente de
la nulidad de la prueba obtenida con violacién al debido proceso,
con la cual fueron adici por la Ct itucién, las

legales de nulid: , Ginico motivo de tal linaje que puede
ser invocado con l‘nl‘ pmpﬁsi!n (.-.) Asi las cosas, como la violacion
al derecho del debido proceso no esté expresamente previsto en dicho
preceplo como hecho generador de nulidad procesal, ni es susceptible
de ser argiiida con lal caracter por su consagracidén como derecho
fundamental por Ja Constitucion, fuerza concluir que debia procederse
como lo ordena el articulo 143-4 ibidem, rechazando de plano la
solicifud de nulidad que en tal circunstancia se apoya™ (negrilla y
subrayado fuera de texto)

Colotén de lo anterior, la nulidad invocada no esta llamada a prosperar.

2. Ahora, en cuanto a la falta de restructuracion del crédito hipotecario
destinado a la adquisicién de vivienda, respecio de la que en este
asunto no existe un pronunciamiento de fondo pues no fue propuesta
como excepcion de fondo de manera puntual y la otra nulidad resuelta
en el asunto lo es por otra causa, se procede a hacer control de
legalidad del presente proceso, al que el juez estd obligado, de la
siguiente manera:

La Corte Suprema de Justicia de manera reiterada ha dicho: "La
ausencia de la consabida reestructuracion “se constituye en un
obsticulo insalvable para el inicic y el impulso de los procesos
hipotecarios estrictamente relacionados con crédites de vivienda
inicialmente concedidos en UPAC, por formar parte de un titulo
ejecutivo complejo cuya acreditacion se hace imprescindible, para
obtener la orden de apremio en caso de mora de los deudores o si,

7
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* Corle Canstitucional. Sentencia C- 537 del 5 de cctubre de 2016. Magistrada Ponenle ALEJANDRO LINARES CANTILLO.

Asi, en ejercicio de esla competencia normativa, ianta el CPC {ariiculo
140), derogado, como el CGP (articulo 133), vigente, determinan las
causales de nulidad procesal, cuyc caracter taxative fue
declarado constitucional por esta Corte... En este mismo sentido,
también hace parte del margen de configuracion nommativa del
legislador en la materia, la delerminacion de las hipotesis en las que el
vicic puede ser subsanado o convalicado y las que no..., asi como la
precisidn de las consecuencias que la nulidad procesal acarrea. Esto
quiere decir que el legislador establece, por esta via, una gradacion de
ia importancia concreta de las formas procesales para determinar (i)
los defectos procesalss qus generan nulidad y los que no; (i) el
caracter saneable o insaneable de delerminado vicio procesal...; y {iil)
las consecuencias de la declaralona de nulidad procesal. Se trala de
decisiones que hacen parte de la competencia del Congreso de la
Republica para disefar los procesos judiciales... y, de esta manera.
establecer 2l proceso como uno da los instrumentos esenciales para la
aficacia del derecho fundamental de acceso a la justicia... y para la
realizacien de la justicia... y la igualdad materiales...”’ (Negrillas
fuera de texto, nuestras), y es por ello que la decision
revocada en la providencia recurrida es ajuslada a la Ley y
el precedente Jurisprudencial de obligatorio acatamiento
maxime cuando nada dijo sobre los argumentos del auto del
19 de agosto de 2021 para rechazar de plano la nulidad.

La decision revocada del 19 de agosto de 2021 se expidio
con claro obedecimiento al Imperio de la Ley en tanto
estimo: “1. Las nulidades son los mecanismos que tienen las partes
para corregir yerros procedimentales que han obstruido su derecho de
defensa y, que por el hecho de estar gobernadas por los principios de
taxatividad, oportunidad y convalidacion todo argumento que busque
ajustar los supuestos facticos a una causal especifica, resulta
inoperante como medio de defensa.

Frente a este instrumento, la Corle Suprema de Juslicia ha
puntualizado que ellas “no responden a un criteric netamente
formalista, sino que al estar revestidas de un caracter preventivo para
evitar tramites inocucs, se gobiernan por principios basices como los
de la especificidad, trascendencia, proteccion y convalidacion”.

En el sub judice, se invoca como causal el articulo 29 de la
Constitucion Politica, inconformidad elevada al rango constitucional,
facil resulta recordar que ello supone o atafie Unica y exclusivamente la
obtencién de pruebas, no como por la falta de restructuracion.

Se ha dicho al respecto que:

... no se prevé uno que especificamente se identifique, de manera
abstracta por lo demas, como lransgresion del derecho al debido
proceso, circunstancia que se explica, porque la realizacion tanto
Jjuridica como material de esta garantia fundamental, reconocida por el
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llevado a cabo ese frabajo, es manifiesta la imposibilidad de
satisfaccion de éstos con sus actuales ingresos ..." (sentencias de 3 de
julio de 2014, exp 2014-01626-00; 7 de abril de 2015, exp 11001-02-
03-0002015-00601-00 y el 25 de junio de 2015, exp 11001-02-03-000-
2015-00683 entre otras).

En relacion con el trémite dijo la Corte Constitucional que: "Si tal
falencia no es advertida al momento de librar mandamiento de pago,
exige un pronunciamiento de los falladores a peticién de parte o por via
del examen oficioso de los instrumentos representativos del crédito
cobrado, aun en segunda instancia, por lralarse de un tdpico
relacionado con la exigibilidad de las obligaciones hipotecarias que
llevan inmersos los elevados derechos a la vivienda digna e igualdad
entre los deudores de un sistema ..." (T-2017-02595)

Pues bien mduca el articulo 42 de la Ley 546 de 1999 que los

ios que estuvieren en mora al 31 de diciembre de
1999, ademas de beneficiarse de los abonos otorgados por el gobierno
para la inversion social en vivienda, debian ser favorecidos por la
condonacion de intereses de mora a instancia de su acreedor una vez
efectuada la reliquidacion del “crédito”, sumada la posibilidad de
reestructurar convenio inicial.

En esta linea de principios, la Corte Constitucional expuso que tales
pasos eran de obligatorio cumplimiento, luego una vez reliquidado y
redenominado el “crédito”, se lenia que proceder a la reestructuracion
con anuencia del deudor.

Esto es, gue una vez el moroso acudia a la reliquidacion para la
terminacion del litigio, el Juez conforme lo previsto en el precepto
citado accedia al pedimento. Ahora, al acreedor le correspondia
concertar la “reestructuracion” estableciendo las nuevas condiciones
en su modalidad, intereses, tiempo u otras cuestiones especiales
acorde a la capacidad de pago.

Bajo estos presupuestos, la finalizacion de los juicios hipotecarios no
se convierte en un capricho, sino que constituyen una oportunidad en
el Estado Social de Derecho que le permite a la poblacién la
conservacion de su vivienda, asi como la satisfaccién de lo debido al
acreador.

Asi pues, como lo exalta dicha Corporacidn, la finalizacién no obedece
al interés o acomodo de parte, de si conlinda el proceso sin subsanar
tales irregularidades, sino que aun de manera oficiosa puede el Juez
verificar la exigibilidad de la “obiigacidn” perseguida. Posibilidad, que
aun con posterioridad a la diligencia de remate y adjudicacion se tarna
procedente.

MNotese, que para tales efectos el titulo muta a uno complejo, en €l que
debe mediar modificacién de las condiciones del crédito en favor del
ejecutado.
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3. Aqui, se encuentra acreditado desde la presentacion de la demanda
que el crédito que en este proceso se cabra fue inicialmente otorgado
en UPAC, por lo que las normas sobre la materia de reestructuracion
de creditos concedidos antes del afia1999 en UPAC le son aplicables.
Y, Si bien es cierto hubo una reestructuracion mutando la forma de
liguidar el saldo en unidades de valor real -UVR- y con
interesesaparentemente mas favorables para la deudora que en el
pagare inicial, no es bajo los parametros de las normas enunciadas
que se califica tal reestructuracion.

Y es que para los créditos inicialmente otorgados en UPAC, la
materializacion del derecho reclamado depende de la capacidad de
pago que detente la pasiva, tal como lo ha reiterado el maximo érgano
de cierre en la jurisdiccién ordinaria:

“En efecto, el juez natural del referido proceso, luego de estudiar los
supuestos facticos en que fue sustentada la causal de nulidad
invocada (Art. 29 C. P.), y analizar los pormenores del resefiado juicio,
concluys, por un lado, que ésta no se hallaba demostrada, pues fue
sustentada en la falta de reestructuracion del crédito perseguido,
cuando ésta hace alusion es a la “prueba obtenida con violacion al
debido proceso”, y, per el otro, que na hay lugar a dar por terminada la
ejecucion, pues aungue en el expediente no hay evidencia que dé fe
que el banco demandante o sus cesionarios reestructuraron dicha
obligacion, ésta no es procedente por existir un embargo de
remanentes sobre los bienes cautelados, circunstancia que a la
luz de la sentencia SU-787 de 2012 proferida por la Corte
Constitucional, constituye una excepcion para su procedencia
(incapacidad de pago), argumentos que no revelan arbifrariedad o
desmesura, en tanfo que, se reitera, estan basados en las
particularidades facticas del caso y la jurisprudencia relacionada con
esla maleria, cueslion que impide sostener, enlonces, que en esa
actividad se hubiera incurrido en las causales de procedencia del
amparo invocadas, unico supuesto que, como repetidamente se ha
senalado, le permile obrar al mecanismo excepcional interpuesto,
respecto de proveidos o acluaciones judiciales.” (C.S.J. Sala de
Casacion Civil. STC13347-2015. M.P. Alvaro Femando Garcia
Restrepo).

Consecuente con ello, si el querer del legislador fue brindar la
posibilidad a las personas que se beneficiaron de créditos de vivienda
otorgados en UPAC, para mantenerla bajo condiciones de financiacion
mas favorables a través del mecanismo de restructuracion que mide la
capacidad de pago del deudor, los créditos pactados en pesos y la
existencia de otras abligaciones, hacen inaplicables las normas de los
créditos pactados en UPAC y anula el beneficio legal respectivamente,
ya que se afecta el presupuesto econdmico procesal que previo la
Corte Constitucional en sentencia SU-787 de 2012.

Es decir, ante un embargo de remanentes, la terminacion de la
acluacion obligaria colocar los bienes a disposicién del Juzgado que
los espera.
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formales y sustanciales para generar la orden pretendida. Las
primeras, dan cuenta de la existencia de la obligacion y tienen
como finalidad demostrar que los documentos o su conjunto: i) son
auténticos; y ii) emanan del deudor o de su causante, de una
sentencia de condena proferida por el juez o de otra providencia
que tenga fuerza ejecutiva conforme a la ley..., es decir, que
tengan la entidad de constituir prueba en contra del obligado.

Por su pare, las condiciones sustanciales se refieren a la
verificacion de que las obligaciones que dan lugar a la pretension
de ejecucion sean expresas, claras y exigibles. De esta manera, la
obligacion es expresa cuando aparece manifiesta de la redaccion
misma del titulo; en otras palabras, aquella debe constar en el
documento en forma nitida, es decir, debe contener el crédito del
ejecutante y la deuda del obligado, sin necesidad de acudir a
elucubraciones o supasiciones... Es clara cuando ademas de ser
expresa, aparece determinada en el titulo, es faciimente inteligible y
se entiende en un solo sentido.... Finalmente es exigible cuando
puede demandarse su cumplimiento por no estar sometida a plazo
© a condicion...” .

Los requisitos formales del titulo ejecutivo deben ser
debatidos mediante recurso de REPOSICION
interpuesto en contra del mandamiento de pago (Articulo
497 inciso 2 del C. de P.C. hoy inciso 2 del articulo 430
del Codigo General del Proceso), mientras que los
requisitos sustanciales han de ser propuestos como
excepciones de mérito en la contestacion de la
demanda (Articulo 509 del C. de P.C. hoy articulo 442 del
Cddigo General del Proceso), de tal manera que el
asunto propuesto por el demandado recurrente en
este evento no es, ni puede ser, materia de NULIDAD
sino que hubo de corresponder a la formulacion de
excepciones de mérito que debié proponerse dentro
de la oportunidad procesal pertinente, no siendo la
nulidad un medic para revivir términos procesales
legalmente concluidos ni para suplantar los mecanismos
disefiados legalmente a fin de ejercer el derecho de
contradiccion y defensa dentro del proceso, como lo son,
en éste caso, las excepciones.

B. El proceso ejecutivo que nos ocupa, bajo la propia
concepcion del recurrente en nulidad, cuenta con
sentencia de seguir adelante con la ejecucion
ejecutoriada, siendo que, segun el propio peticionario de
nulidad, la nulidad que pretende se encuenira presente

. Sentencia SU-B41 del 16 de mayo de 2018, Magisirada Ponenta GLORIA STELLA ORTIZ DELGADO.
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Como obra en el plenario prueba sobre la inexistencia de crédito en
UPAC vy la solicitud de un "embargo de remanentes” por parte del
Juzgado 35 Civil Municipal de Bogota (fl. 54 Cd 1), y que la cautela
decretada recayo sobre el proceso No. 15-2001-00556, ademas de la
exislencia de olros procesos ejecutivos en los que la parte demandada
también es ejecutada (fls. 714 Cd 1) la culminacion del proceso debe
ser negada, puesto que a la fecha de su formulacién no estén dados
los presupuestos jurisprudenciales (SU-787 de 2012) y, actuar en
contrario, seria una contundente via de hecho por desconocimiento del
precedente constitucional y por ende, no pueden favorecerse con los
beneficios que otorgé la ley 546 de 1999, en cuanto a la
restructuracion de la obligacion...”.

2.3.3 Asl las cosas, en lo que hace al rechazo de plano de la

solicitud de nulidad decretada en el auto del 19 de
agosto de 2021, entonces, mediaron razones juridicas que
la decisién objeto de recurso NO analizé y que, entonces
han de ser objeto de consideracion en la Segunda Instancia
a efectos de su revocatoria dado que, bajo el Imperio de la
Ley, la nulidad pedida por el demandado recurrents tiene
que ser rechazada de plano, debiéndose senalar
adicionalmente sobre el tema que:

A.El documento que sustente el proceso ejecutivo,
presentado como titulo ejecutivo, debe cumplir unos
requisitos formales y otros sustanciales: 1. Requisitos
formales. Se refieren a aquellos requisitos de forma que
la Ley estipulé para determinados titulos ejecutivos. Por
ejemplo, que los ftitulos valores contengan las
formalidades establecidas en el Coddigo de Comercio
como sucede con la letra de cambio que debe contener
los requisitos de forma del articulo 671 del Cédigo de
Comercio; son situaciones simplemente formales que le
suprimen al documento presentado como titulo ejecutivo
ese caracter y que se refieren en sintesis a la existencia
misma del documento o su materialidad, su autenticidad o
certeza de su proveniencia del deudor o de su causante y
que constituye plena prueba contra él o la existencia de la
sentencia ejecutoriada. Y 2. Requisitos sustanciales. Se
relaciona con la claridad, expresion y exigibilidad del titulo
ejecutivo, es decir, a su oponibilidad material como titulo
ejecutivo segun el articulo 422 del Cédigo General del
Proceso, anterior articulo 488 del C. de P.C.

Lo anterior ha sido reiterado Jurisprudencialmente:
“40. Con fundamento en la citada norma, el Consejo de Estado ha
precisado que el titulo ejecutivo debe reunir unas cordiciones
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desde el inicio del proceso ejecutivo como que afecta al
mismo titulo ejecutivo, lo cual hace que el intentar
proponerla hoy, cuando incluso existe liquidacion del
crédito en firme, avalto del bien en firme y sefialamiento
de fecha para remate, la hace completamente
improcedente e inoportuna a la luz del articulo 132, 134,
135 y 136 del Cddigo General del Proceso
entendiéndose, en todo caso, saneada.

En este sentido, NO siendo procedente la nulidad decretada
en la decision objeto de recurso, en la cual nada normativo
ni probatorio se analizé respecto de la decision del 19 de
agosto de 2021 que alli se revoca esta (ltima decisién ha de
mantenerse inamovible en cuanto a ese rechazo de plano de
la nulidad propuesta.

2.3.4 Ahora bien, en lo que atafie a la terminacién del proceso,

que es en realidad de lo que la ratio decidedi de la
providencia recurrida se ocupa sin debatir la decisién
del 19 de agosto de 2021 que termina revocando, ha de
decirse que es contraria a las normas y a las pruebas:

A.La decisién del 19 de agosto de 2021 que se revoco,
expresd un planteamiento claro en lo que atafie a la
imposibilidad legal de terminar este proceso relativo a la
“restructuracion” del crédito acudiendo a la facultad del
Juez a efectos de determinar probatoriamente tal
situacion.

B. Pues bien, sin analizar siquiera los considerando que tuvo
el Juez a efectos de denegar la terminacidn del proceso
en el auto del 19 de agosto de 2021, el Juez en la
decision objeto de recurso, de su propia cosecha, acopia
argumentos que son realmente equivocados, veamos:

1. El demandado solicitante de la nulidad JOSE MANUEL
VANEGAS VANEGAS obtuvo el crédito hipotecario en
el afo de 1995, fue notificado personalmente del
mandamiento de pago el dia 16 de noviembre de 2005
(Folio 56 del ¢.0.), mandamiento de pago que lieva por
fecha 24 de septiembre de 2001 (Folio 34 del c.0.), por
lo que la terminacion del proceso por ausencia de
restructuracion, asi pretendida, no tiene posibilidad
alguna de éxito a la luz del articulo 46 de la Ley 546 de
1989 que previé para éstos casos fue la reliquidacién

12
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del crédito, en lo que la providencia objeto de recurso
es errada por aplicacion errénea.

2. Ahora bien, como si fuera poco lo sefialado en
precedencia, la peticionada necesidad de terminacion
del proceso por ausencia de restructuracion del crédito
a la luz de lo contenido en la Ley 546 de 1999 y las
Sentencias de la Corte Constitucional SU-813 de 2007
y SU-787 de 2012 de la Corte Constitucional, ha sido
objeto de amplio debate en el presente proceso, asi:

2.1

22

24

w

Se propuso como REPOSICION  del
mandamiento de pago (Folios 59 a 63 del c.0.)
en lo que tiene que ver con que el ejecutado no
estaba de acuerdo con el valor estimado en UVR
por cuanto estimaba que debid hacerse en
pesos, atacando por esa via la literalidad del
titulo ejecutivo, misma que hoy se pretende por
via de nulidad.

Tal recurso fue rechazado por extemporaneo
mediante auto del 23 de febrero de 2006 (Folio
79 del c.0.).

Se propuso como excepciones de meérito (Folios
64 a 74 del c.0.), las cuales fueron despachadas
desfavorablemente el 25 de mayo de 2011
(Folios 310 a 327 del c.0.) cuando se dispuso
seguir adelante con la ejecucion y que guedo
legalmente ejecutoriado.

Se sometio a prueba pericial (Folios 167 a 181,
196 a 199, 233 a 251, y 282 a 285 del c.0.).

Se planteé incidente de nulidad del 22 de julio de
2013 (Folios 412 a 420 del c.0.) el cual fue
rechazado de plano en auto del 16 de agosto
de 2013 (Folios 422 a 425 del c.0.) en el cual
incluso se debatié la sentencia SU-813 de 2007
de la Corte Constitucional.

. Aparte de lo anterior, que hace transito a cosa

juzgada, la restructuracion del crédito solicitada es
improcedente en el presente caso, tal y como se
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expreso en el auto del 19 de agosto de 2021 y lo
aqui adicionado:

31

No cabe duda que, segun las pruebas obrante
en el expediente, el demandado a efectos de su
pretension no logra establecer su capacidad de
pago, por el contrario, ella es inexistente; es
como lo dijo el auto del 19 de agosto de 2022:
"Cansecuente con ello, si el querer del legislador fue
brindar la posibilidad a las personas que se beneficiaron
de créditos de vivienda otorgados en UPAC, para
mantenerla bajo condiciones de financiacion mas
favorables a través del mecanismo de restructuracion
que mide la capacidad de pago del deudor, los créditos
pactados en pesos y la existencia de oftras obligaciones,
hacen inaplicables las normas de los créditos pactados
en UPAC y anula el beneficio legal respectivamente, ya
que se afecta el presupuesto econémico procesal que
previo la Corte Constitucional en sentencia SU-787 de
2012.

Es decir, anle un embargo de remanentes, la terminacion
de la actuacion obligaria colocar los bienes a disposicion
del Juzgado que los espera.

Como obra en el plenario prueba sobre la inexistencia de
crédito en UPAC y la solicitud de un “embargo de
remanentes” por parte del Juzgado 35 Civicl Municipal de
Bogota (fl. 54 Cd 1), y que la cautela decretada recayd
sobre el proceso No. 15-2001-00556, ademas de la
existencia de otros procesos ejecutivos en los que la
parte demandada también es ejecutada (fls. 714 Cd 1) la
culminacién del proceso debe ser negada, puesto que a
la fecha de su formulacion no estan dados los
presupuestos jurisprudenciales (SU-787 de 2012) vy,
actuar en contrario, seria una contundente via de hecho
por desconocimiento del precedente constitucional y por
ende, no pueden favorecerse con los beneficios que
otorgé la ley 546 de 1999, en cuanto a la restructuracion
de la obligacién...”" respecto de lo cual la
apreciacién contenida en el auto recurrido
Ahora, adviértase que también fue modificada por la
Corte Suprema de Justicia, aquella postura en la que
aguellos procesos ejecutivos hipotecarios con créditos
bajo el sistema UPAC y que no hubieran sido
reestructurados, pero que contaban con embargos de
remanentes o cobros coactivos vigentes, no podian
terminarse (CSJ STC4779-2019 del 30 octubre 2019,
STC 474-2020, STC3010- 2020, STC 1776-2021, STC
5248-2021) al adoptar una Gnica posicion:
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3.2

“No puede, bajo ningan derrotero, estimarse demostrada
la "incapacidad economica” del extremo alla demandado
por la sola presencia del aludido "embargo coactivo™
pues, como se anotd en precedencia, esa mera
circunstancia no sirve para certificar ese supuesto.

Ello es inadmisible, por cuanto acarrea la violacion del
derecho al debido proceso del accionado, consagrado
constitucionalmente (art. 29 CN), al pemitr la
intromision, en el juicio, de reglas probatorias no
previstas ni preestablecidas por el legislador, sino
obtenidas de la imaginacién del juez, al ubicar a la parte
débil en la relacion crediticia en un visible estado de
indefension.

El objetivo de la “reestructuracion” consiste en la
posibilidad de que los deudores concierten con el ente
financiero o quien lo represente, la modalidad de pago de
la acreencia de acuerdo a su actual capacidad
economica”

Asl las cosas, si el deber del Juez revisar si junto con el
titulo base de recaudo la parte demandante acredito la
reestrucluracion del crédilo, puesto que esos
documentos conforman “un titulo ejecutivo complejo”, la
ausencia de alguno de estos no permite continuar con la
ejecucion, como sucede en el caso de autos.

Por lo anterior, se revocara la decisién atacada para en
su lugar declarar la nulidad de todo lo actuado por
ausencia del requisito de reestructuracion del crédita, y
en consecuencia decretar la terminacion del proceso por
ministerio de la Ley...", no solo es errada, por
contradecir la prueba que establecen es la
existencia de embargos de remantes dejando de
lado que es el Juez quien ha de verificar esa
situacion, sino que NADA contrapone o demerita
de las apreciaciones del mismo Juzgador
cuando decidié negar la solicitud de terminacion
en el aludido auto del 19 de agosto de 2021.

La sentencia SU-813 de 2007 de la Corte
Constitucional:

Manifiesta este precedente: "Decimosexto.- 16.1.
Los efectos de esta sentencia se surten a partir de la
fecha y se extienden con caracter general a todos los
procesos ejecutivos en curso, iniciados antes del 31
de diciembre de 1999, y que se refieran a créditos de
vivienda, y en los cuales no se haya registrado el auto
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de aprobacion del remate o de la adjudicacion del
inmueble y respecto de los cuales no se hubiere
interpuesto tutela.

16.2 En consecuencia, con el fin de asegurar la
terminacion del proceso ejecutivo hipotecario y el archivo
del expediente, el juez civil respectivo, en estos casos:

(a) procedera a solicitar al deudor gue manifieste si esta
de acuerdo con la reliquidacion y, en caso de objecion, la
resuelva de conformidad con los términos establecidos
en laley;

(b) definida la reliquidacién, sujetdndose a las
condiciones fijadas en la parte moliva de esla sentencia,
el juez procederd de oficio a dar por terminado el
proceso, sin que haya lugar a condena en costas. Enla
misma providencia, ordenara al acreedor que
reestructure el saldo de la obligacién, e impartira las
demas oOrdenes que comespondan, segun las
circunstancias del caso. Si entre el 16 de agosto de 2006
y el 4 de octubre de 2007, se hubiere registrado el auto
aprobatorio del remate o de adjudicacion del inmueble, y
no se hubiere hecho la entrega material del bien, el juez
civii ordenara la cancelacién de este registro y el
reembolso del dinero al rematante a cargo de la entidad
ejecutante.

(c) Para los efectos anteriores, el juez también ordenara
a la entidad financiera ejecutante que reestruclure el
saldo de la obligacion vigente a 31 de diciembre de 1999,
de conformidad con la Ley 546 de 1999 y |a sentencia C-
955 de 2000 y sin el computo de los intereses que
pudieren haberse causado desde el 31 de diciembre de
1999, La reestructuracion debera tener en cuenia
criterios de favorabilidad y viabilidad del crédito, asi
como la situacion economica actual del deudor. En todo
caso, deberd atender a las preferencias del deudor sobre
alguna de las lineas de financiacion existentes o que se
creen. En el caso en el que exista un desacuerdo
irreconciliable entre la entidad financiera y el deudor
correspondera a la superintendencia financiera definir lo
relativo a la reestructuracion del crédito en estricta
sujecion a los criterios mencionados y dentro de un plazo
no superior a treinta (30) dias, contados a partir de la
solicitud presentada por cualquiera de las partes. En
ningun caso podra cobrarse intereses causados antes de
definida Ia reestructuracion del crédito. No sera exigible
la obligacion financiera hasta tanto no termine el proceso
de reestructuracion.

16.3. El hecho de que una tutela se encuentre en tramite
o ésta haya sido negada, no obsta para que el juez civil
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de oficio aplique lo establecido en el presente
numeral...”.

La Sentencia no aplica al caso que nos ocupa, pues
el presente proceso ejecutivo hipotecario fue
iniciado después del 31 de diciembre de 1999,
situacion que la decision recurrida no tuvo presente;
es mas, la sentencia de unificacion que trae a
colacion el auto objeto de alzada® NO prohibe al
Juez valorar la capacidad econémica del
demandado, lo que el exige es que exista prueba
respecto de ello "...El objetivo de la “reestructuracién”
consiste en la posibilidad de que los deudares concierten con
el ente financiero o quien lo represente, la modalidad de
pago de la acreencia de acuerdo a su actual capacidad
economica.

No puede truncarse tal prerrogativa sin mediar pleno
convencimiento de la imposibilidad de éstos de hacer frente
al mutuo, luego de su renegociacién, que debera ser
apreciada conforme lo establece el canon 176 Cédigo
General del Proceso, cuyo tenor literal estatuye:

“(...) Las pruebas deberan ser apreciadas en conjunto, de
acuerdo con las reglas de la sana critica, sin perjuicio de las
solemnidades prescritas en la ley sustancial para la
existencia o validez de ciertos actos (...)".

“(...) El juez expondra siempre razonadamente el mérito que
le asigne a cada prueba (...)".

Ademas, los créditos disefiados para la adquisicion de
vivienda, celebrados con entidades financieras, no estan
abandonados totalmente a la autonomia de la voluntad, pues
encuentran limites de orden legal, constitucional y
convencional, explicables si se tiene en cuenta el marcado
caracter social y de servicio publico ostentado por la
actividad bancaria y bursatil, y la finalidad que tales negocios
persiguen.

En ese contexto, como se anuncid, la motivacion del
proveido de 12 de agosto de 2019, es insuficiente, toda vez
que pretermitié efectuar un analisis concienzudo de la
real situacién financiera de los entonces enjuiciados,
aspecto nodal para la resolucion del conflicto sometido a su
consideracion...” (Negrillas fuera de texto); tal
sentencia de unificacion se refiere a la procedencia
de las acciones de tutela relativas a procesos

* Corte Suprema de Justicia. Sala ¢e Casacion Cwil y Agraria. Sentencia No. STG1477%-2019 del 30 de octubre de 2018,
Radicado No. T 1100102030002018-03453-00. Magistrado Ponenta: LUIS ARMANDO TOLOSA VILLABONA.
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que se convierte asi en una via de hecho, ya que
esa terminacion, en aquellos casos a los que aplique
la sentencia Constitucional estudiada, que no es
este, solo puede decretarse esa terminacion
previo establecimiento probatorio de la real
capacidad economica de los demandados.

4. La sentencia SU-787 de 2012 de la Corte

Constitucional.

“... De este modo, si no obstante que la obligacién ha sido
reliquidada y se han aplicado los abonos previstos en la ley,
es claro que el deudor carece de la capacidad de pago para
asumir la obligacion reestructurada, careceria de sentido
imponer la necesidad de acceder a una reestructuracion
que, a ciencia cierta, se sabe, va a resultar fallida. En esa
hipotesis, el proceso ejecutivo deberia continuar hasta su
culminacién, dada la imposibilidad de reestructurar la
obligacion. El alcance de la jurisprudencia constitucional en
esta materia es el de imponerle a la entidad crediticia la
obligacion de acceder a una reestructuracion si el deudor
esta en capacidad de asumirla, caso en el cual el proceso
ejeculivo termina, aun cuando queden saldos insolutos...".

Esta sentencia aplica a procesos iniciados antes del
31 de diciembre de 1999 y por ende no puede ser
exigible para el proceso que nos atafie, no obstante
es importante en cuanto dice relaciona a que la
reestructuracion de los créditos es bilateral, es decir,
debe nacer del acuerdo entre deudor y acreedor
observando las reales capacidades del deudor
para asumir la deuda, cuestiones que no pueden
cumplirse en presente caso como bien se
concluyé en el auto del 19 de agosto de 2021;
cabe precisar que ese precedente Jurisprudencial
Constitucional de obligatorio acatamiento NO ha
sido modificado por lo que la pretension de la
decision recurrida sobre que al Juez le es vedado en
forma absoluta valorar tal aspecto en los procesos a
los cuales tal decision Constitucional se aplica, es
un desobedecimiento a la misma y una errada
interpretacion de la sentencia de la Corte Suprema
de Juslicia traida a colacion en el auto apelado.

En efecto, se encuentra demostrado en el
expediente que el deudor que pretende la
restructuracion del crédito NO tiene capacidad
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4 idem.
5 Idem.

ejecutivos iniciados antes del 31 de diciembre de
1999 “En torno a lo aludido, en la Sentencia SU-813 de
2007, la Certe Constitucional razoné:

“(...) Los jueces que estén conociendo de acciones de tutela
relativas a la terminacion de procesos ejecutivos que se
refieran a créditos de viviendas iniciados con anteriaridad al
31 de diciembre de 1999, deberan seguir, entre otros, el
precedente sentado en la presente sentencia de unificacidn.
Por lo tanto, a) deberan conceder la accién de tutela cuando
i) ésta haya sido interpuesta de manera oportuna antes de
que se haya registrado el auto aprobatorio del remate o de
adjudicacion del inmueble y i) cuando el demandante en
dicho proceso ejecutivo haya actuado con una diligencia
minima dentro del mismo (...)".

Esa Corporacion indico, ademas: “(...) En tratéandose de
procesos ejecutivos hipotecarios iniciados antes de 1999,
esta Corporaciéon ha especificado que el principio de
inmediacién se cumple -para efectos de proteger a terceros
adquirientes de buena fe- si la accidn de tutela ha sido
instaurada antes de que el bien rematado en publica subasta
sea registrado {...)"»..."* por lo que NO es aplicable a
nuestro evento como erradamente se hizo en la
providencia apelada, siendo del caso sefialar que
auln bajo esos parametros ni siquiera una accion de
tutela asi seria procedente en tanto “«(..) debe
recordarse, tratdndose de procesos ejecutivos por créditos
de vivienda, la jurisprudencia constitucional, ha sostenido
que para acceder al resguardo debe revisarse: (i) que la
accion haya sido interpuesta oportunamente, esto es, antes
del registro del auto aprobatorio del remale o de adjudicacion
del inmueble hipotecado, siempre que el predio no se asigne
al acreedor o a su cesionario; (ii) que se haya procedido
con diligencia dentro del compulsive censurado,
ejerciéndose los mecanismos procedentes; y (i) que
direcla o indirectamente se afecte el derecho a la vivienda
digna, gobemado por la Ley 546 de 1999..."% (Negrillas
fuera de texto).

Aparte de la NO aplicabilidad del marco
jurisprudencial sefalado al presente caso, es
censurable de la decision recurrida como sin
analisis alguno se decreta la terminacion del
proceso sin establecer la real capacidad
econémica del demandado lo cual es, igualmente,
una motivacion insuficiente en la decision recurrida
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5.

# Folios 6y 7 del co,

de pago y que su intencion, manifiesta al negarse
incluso a atender el requerimiento efectuado en
auto del 22 de enero de 2020, no es ofra que la
mala fe e ilegalidad de continuar entorpeciendo el
tramite normal del proceso enriqueciéndose
ilicitamente a costa del patrimonio del ejecutante.

Conforme al andlisis anterior, es claro que los
precedentes Jurisprudenciales citados por el operador

judicial y la norma aludida, no imponen a mis

representados la obligacion de reestructurar el
crédito hipotecario, y, por otra parte, tampoco ello es
posible ante la ausencia de la voluntad de los
deudores y su falta de capacidad para cubrir el
crédito, de tal manera que, habiéndose iniciado el
proceso ejecutivo hipotecario después del 31 de
diciembre de 1999, lo imponible es su reliquidacién,
ésta que en efecto ocurrio y que no fue siquiera
objetada oportunamente por el deudor quien en todo
momento tuvo la oportunidad de hacerlo y de proponer
la reestructuracién del crédito de manera convincente,
como se ensefia en el mismo procesa:

1. Se dijo en la demanda®:

D nformidad con kea Avticulos 36, 39 g a Ley 548 da 194, oS ooigacionss
s n PAC, s opresrn on Undass o Volor Rl UR. &
clomided co I respecta el e o o, et dmancase
st e R, hass ez oSt 4 corfomidad oo o

islectoporlaley

dslaad!m
delotes £ EAGUSAITAN AN MG 60 paga| 5 s Enizd
8 ‘Agosto th 198, secmplmisnlo que 4 B0
me'mﬁ&‘wadﬂm[m' do b isdbesiene 8 FIC

- da 1a focha da presentacin de <3
ol con 102
i tida ¢ caplal penciente sy
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Respecto de esas aseveraciones el demandado
guardé completo silencio tal y como se resaltd
por el demandante”:

2. En el memorial de respuesta a las excepciones
formuladas por el demandado se expresa®:

3y i : N AUTOMATICA de ks prroesss, 1o €8
dui msmﬂ.’?ﬂwu M%:mm% }iuﬂw:ﬂaﬂmwerilu?do
fﬁ’;’x{imamﬁmm‘  cases on us ¢ rogess e Hpers
wmmmmwnminew 5 i

S > s e ol bamite procesal l o vaz sessads B CrEddo ¥
¢ casa cbjte dpastcic fe PG MR PEE B en el

setaloro que Teasa 0 6l GRIETERE

3. Se obtuvo la aprobacion de la reliquidacion por
la Superintendencia Financiera®.
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‘Felio 111 del c.o.
" Folio 115 del c.0.
2 Felio 81 del c.0.

4. Se bridaron alivios'®.

5. Se certificé el cumplimiento de la obligacion
de reliquidacién'':

6. El propio demandado propuso pago, pero
sin cubrir los saldos adeudados y menos
alin demostrar su capacidad financiera'?.
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ablertamente  improcedentes;  solicitudes de  nulidad

evidentemente improcedentes y repetitivas (A las vistas
anteriormente se suma la obrante en el cuaderno 2 Incidente de
nulidad, Folios 1 a 4, la cual fue rechazado de plano en auto
del 7 de marzo de 2014 obrante a Folio 5, el cual fue recurrido
por el demandado, Folios 6 y 7, y confirmado en auto del 25
de abril de 2014 que se muestra a Folios 10 y 11, en donde se
le llamé la atencién al apoderado del demandado por sus
acciones dilatorias e infundadas y fue objeto de compulsa de

C.Como se expresé en el escrito que descorrié el traslado
de los recurso impetrados contra la decision del 19 de
agosto de 2021, la nulidad nuevamente planteada no es
procedente y sobre sus puntos de derecho y probatorios
ya ha  habido en el expediente reiterados
pronunciamientos, a mas que resulta completamente
inequitativo, desigualitario y lesivo al patrimonio de mis
poderdantes que los demandados haya impedido, a la
fecha, el remate del bien usando todo tipo de argucias
como la que ahora intentan y gue con la decision objeto
de recurso puede implicarles su quiebra econémica pues
su ahorros fueron invertidos en la adquisicién del crédito
hipotecario subrogado, en este sentido el Juez ha de
atender el derecho sustancial (Articulos 228, 228 y 230
de la Constitucion Nacional y articulos 2, 7 y 11 del
Cédigo General del Proceso) precaviendo que su
decision no vulnere antijuridicamente derechos de
algunas de las partes del proseo que asi resulten siendo
puestas en situacion de desigualdad y vulnerabilidad
como acontece en el presente evento con mis
mandantes,

2.3 Temeridad, mala fe y fraude procesal.

Nuevamente se denuncia como la accion del demandado JOSE
MANUEL VANEGAS VANEGAS dentro de éste proceso ha sido
evidentemente ilicita y descaradamente dilatoria, pues ha
pretendido, y ahora parece lograrlo, por diversos medios, no
permitir el remate del bien, interponiendo: Recursos
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copias al Consejo Superior de la Judicatura como aparece en
auto del 29 de agosto de 2014 Folio 447 del c.0.); accion de
tutela abiertamente temeraria (Folios 437 a 440 del c.0.); y
presentacién de documentacion falsa (Folios 836 y 837 del c.0.)
evidenciado en auto del 27 de marzo de 2019 (Folio 850 del
c.0.).

Esas acciones no se apegan a la Buena Fe (Articulo 83 de la
Constitucion Nacional y articulos 78 numeral 1 y 79 del Codigo
General del Proceso), son temerarias (Articulo 78 numeral 2 y
79 del Codigo General del Proceso) y, claramente fraudulentas,
por lo que nuevamente, se insiste, se compulse copias a la
Fiscalia General de la Nacion para que se investiguen las
presuntas conductas delictivas en las que pueda verse
comprometido el demandado VANEGAS VANEGAS y sus
apoderados, y al Consejo Superior de la Judicatura para que
investigue la conducta del profesional del derecho LUDWING E.
SUAREZ  VILLAMIZAR al proponer una nulidad
manifiestamente improcedente y claramente tendiente al fraude
como se evidencio, situaciones a las cuales se suma el
reiterado incumplimiento de la obligacién de remitir al suscrito
copia de los memoriales que presente ante el Despacho
conforme lo exigen el articulo 78 numeral 5 del Cadigo General
del Proceso.

De lo demostrado se concluye inexorablemente, que la decisién objeto de

censura en

la alzada es abiertamente ilegal lo que exige su revocatoria y

se permita por fin el remate del bien,

Cordialmen

te. 7 o~
&

NELSON IVAN ZAMUDIO ARENAS
C. C. No. 78.541.041 de Bogota.

T.P. 70.039 del Consejo Superior de la Judicatura.
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O REF: Asunto: Recurso de APELACION auto decreta nulidad. Proceso: Ejecutivo
Hipotecario. Radicado No. 2001-00556 Proviene del Juzgado 15 Civil del Circuito de
Bogota D.C. Demandante: DAVIVIENDA S.A. Demandados: JOSE MANUEL VANEGAS y
MARTHA EMILIA PEDRAZA D

Nelson lvan Zamudio Arenas <nizamudio@hotmail.com>

lue 04/08/2022 10:41

Para: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
<gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

CC: Juzgado 04 Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C.
<j04ejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cordial saludo.
Adjunto al referencia:

REF: Asunto: Recurso de APELACION auto decreta nulidad.

Proceso: Ejecutivo Hipotecario.

Radicado No. 2001-00556

Proviene del Juzgado 15 Civil del Circuito de Bogota D.C.

Demandante: DAVIVIENDA S.A.

Demandados: JOSE MANUEL VANEGAS y MARTHA EMILIA PEDRAZA DE VANEGAS.

Favor acusar recibo y dar tramite.
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PR T Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

%
\\;ij Republica de Colombia

JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE BOGOTA
Carrera 10 No. 14-30 piso 5
Edificio Jaramillo Montoya
Email: j04ejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Bogota D.C. Julio veintinueve de dos mil veintidos
Rad. No. 1100131030 031-2018-00551 00

Se encuentra presente actuacion al despacho con el escrito que presenta la apoderada de la parte actora a folio
233, sin embargo de revision del expediente se tiene que por auto de fecha 5 de mayo de 2022 visto a folio 218
del presente cuaderno el juzgado aprobd la liquidacion del crédito en la suma de $43.703.893,00 m/cte
providencia que se notificd por estado el 06 de mayo de 2022, misma fecha en que la parte demandada consigno
la suma de $53.554.168,00 m/cte como consta a folio 226 del presente cuaderno.

Asi las cosas, la demanda consigno la suma aprobada por liquidacion del crédito a folio 218 asi como la suma
por concepto de costas a folio 147, 153, concretandose el pago total de la obligacion.

En consecuencia, se dispone:
1. DECRETAR LA TERMINACION DE PRESENTE PROCESO POR PAGO TOTAL DE LA OBLIGACION.
2. DECRETAR la cancelacion de las medidas cautelares que se hayan podido llevar a cabo y en caso de existir

embargo de remanentes, lo desembargado deberd dejarse a disposicion del Juzgado o entidad
pertinente, COMUNICANDO para tal efecto a quien corresponda.

3. DECRETAR el desglose de los documentos base de la presente accion dejando en ellos las constancias
de rigor. ENTREGUESE a la demandante y a su costa.
4. Ordenar entregar a la parte demandante los dineros que a disposicion de este juzgado y para el presente

proceso hasta el monto de las liquidaciones de crédito y costas aprobadas se encuentran a disposicion.
Oficiese.

De no existir la conversion de dineros, y el traslado del proceso al portal transaccional del Banco
Agrario de la Oficina de Ejecucion del Circuito, por parte del Juzgado de origen solicitesele
dicho tramite en el término perentorio de cinco (5) dias, contados a partir del dia siguientes del recibo
de la comunicacion.
Cumplida la conversion, procédase por secretaria a la entrega de dineros.
5. Sin costas.

6. Cumplido lo anterior archivese el expediente.

NOTIFIQUESE,

SLORIA JANNETH OSEBER
JUEZF

JUZGADO CUARTO CIVIL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BOGOTA

La anterior providencia se notifica por anotacion en
ESTADO No. 43 fijado hoy 01 de agosto 2022 a las 08:00
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Lorena Beatriz Manjarres Vera







ABOGADOS MORENO GUZMAN

Bogota D.C.

Sefores

JUZGADO 04 CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIA DE
BOGOTA D.C.
DU - S |

REFERENCIA: EJECUTIVO SINGULAR

RADICADO: 11001310303120180055100

ORIGEN JUZGADO 31 CIVIL DEL CIRCUITO DE BGTA
DEMANDANTE: LAVANDERIA INDUSTRIAL METROPOLITANA
DEMANDADO: CLINICA SAN DIEGO

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO EL DE
APELACION

CLAUDIA PATRICIA MORENO GUZMAN identificada con la cédula de
ciudadania numero 24.873.782, expedida en el municipio de Pensilvania
(Caldas), abogada en ejercicio portadora de la tarjeta profesional numero
174.724, expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, actuando en mi
calidad de apoderada judicial de la parte demandante.

Por medio del presente escrito, estando dentro del término de que trata el
articulo 318 del Cédigo General del Proceso, me permito promover en linea recta
horizontal RECURSO DE REPOSICION, subsidiario, por encontrarse procedente
conforme al numeral 7, articulo 321 del Cdédigo General del Proceso, en linea
superior vertical RECURSO DE APELACION, contra el interlocutorio adiado a los
29 dias del mes de julio del afio 2022, conforme a los argumentos que se
contraen en lo venidero.

Yerra el fallador al referir:

"(...) Se encuentra presente actuacion al despacho con el escrito que presenta la
apoderada de la parte actora a folio 233, sin embargo de revision del expediente
se tiene que por auto de fecha 5 de mayo de 2022 visto a folio 218 del presente
cuaderno el juzgado aprobd la liquidaciéon del crédito en la suma de
$43.703.893,00 m/cte providencia que se notificé por estado el 06 de mayo de
2022, misma fecha en que la parte demandada consigno la suma de
$53.554.168,00 m/cte como consta a folio 226 del presente cuaderno.

Asi las cosas, la demanda consigno la suma aprobada por liquidacion del crédito
a folio 218 asi como la suma por concepto de costas a folio 147, 153,
concretandose el pago total de la obligacién. (...)”
Es propio memorar que en el auto mentado de fecha 05 de mayo del ano 2022,
esta célula judicial resolvid:
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"(...) PRIMERO. DECLARAR infundada la objecion a la liquidacion del crédito
formulada por la parte demandada, por las razones aqui expuestas.

SEGUNDO. MODIFICAR la liquidacion del crédito presentado por el ejecutante.

TERCERO. APROBAR la liguidacién del crédito por valor de $43.703.893.00 hasta
el 30 de junio de 2021. (...)” Subrayas del recurrente.

De suyo que el valor esbozado por el operador judicial representa la liguidacion
del crédito hasta el dia 30 de junio del afio 2021 y no hasta el 05 de mayo del
afio 2022 como erradamente lo interpreta del mismo, lo que de contera advierte
la causacion de intereses de mora desde el 30 de junio del afio 2021 hasta la
fecha en que se acredita el pago por parte de la deudora dentro de la ejecucién
y que, en todo caso, es inferior al monto total causado.

Es menester recordar que el articulo 65 de la Ley 45 de 1990, establece de
manera clara que "“(e)n las obligaciones mercantiles de caracter dinerario el
deudor estara obligado a pagar intereses en caso de mora y a partir de ell(a)”,
concurrencia que se da hasta que se verifique el pago total de la deuda como
causal de extincion de la obligacion.

Es errado el criterio por medio del cual, el Juzgador en desmedro de los intereses
de este extremo, entiende extinta la obligacidon por el fendmeno del pago, aun
cuando tal figura opera diez (10) meses y cinco (5) dias, después de la fecha de
la liquidacién de los intereses de mora y hasta la cual concurriendo, intereses
que huelga precisar, también se causaron en los diez (10) meses y cinco (5) dias
que pretende desconocer el operador judicial en perjuicio de este extremo.

Otrora, conforme lo establece el articulo 446 de la misma obra normativa, se
faculta al acreedor presentar la actualizacion de la liquidacion del crédito dentro
del tramite, mas aun, cuando se evidencie un pago parcial en tiempo posterior
a la fecha de la Gltima liquidacién tal como obedece al presente asunto, pues la
intension de la actualizacion de la deuda y sus intereses es el reconocimiento de
los intereses de mora generados entre el 30 de junio del afo 2021 (fecha hasta
la cual el juzgado aprueba la liquidacion de los intereses) y el 05 de mayo del
afio 2022 (fecha en la cual se acredita un pago parcial de la obligacién).

Siendo ello asi, es ostensible afirmar que con el auto fustigado se estan
desconociendo valores adeudados y causados en favor de mi representada, asi
como la exoneracion a la demandada de manera lesiva para el pretensor, del
pago total de la obligacién, lo que da lugar al tramite de la tltima liquidacion del
crédito presentada por este extremo y actualizada a su fecha, con el fin de
verificar y cobrar los intereses causados hasta la fecha del pago, efectuar la
imputacion primeramente a intereses, sequido al capital adeudado y de la
operacion aritmética, verificar el capital pendiente adeudado y sobre el cual debe
continuar la accién cambiaria que nos ocupa.

Visto lo anterior, este extremo ruega al Juzgador se sirva reponer su decision y
en su efecto, proceder con la admision, tramite y decision de la liquidacion del
crédito presentada por este extremo el 26 de mayo Ultimo, con corte de
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liquidacion de intereses de mora a dicha data y que fue remitida con copia a la
contraparte, para asi verificar el valor total adeudado y en caso de existir valor
pendiente de pago, continuar con el tramite de la ejecucién hasta que se
verifique su extincién con el pago total de la misma.

En caso de mantener incdlume su decision, se solicita de manera respetuosa
ante el Honorable Tribunal Superior de Bogotd en su Sala Civil, revocar la
decision proferida por el a quo a los 29 dias del mes de julio del hogafio y en su
efecto, ordenar la admision, tramite y decision de la liquidacion del crédito
presentada por este extremo el 26 de mayo ultimo, con corte de liquidacion de
intereses de mora a dicha data y que fue remitida con copia a la contraparte,
para asi verificar el valor total adeudado y en caso de existir valor pendiente de
pago, continuar con el tramite de la ejecucién hasta que se verifique su extincidon
con el pago total de la misma.

Lo anterior para lo de su competencia y gestion, atenta a sus requerimientos o
comentarios

Sin otro particular. -
Cordialmente; (
/ 7%//

CLAUPIA %ItIA MéR‘EN GUZMAN
G 24 873.782 de P ania- Caldas
T.P.: 174.724 del Con3Sejo Superior de la Judicatura.
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RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO EL DE APELACION 11001310303120180055100
DE LAVANDERIA INDUSTRIAL METROPOLITANA CONTRA CLINICA SAN DIEGO

Moreno Guzman Abogados <abogadaclaudiamorenoguzman@hotmail.com>

Jue 04/08/2022 10:53

Para: Juzgado 04 Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C.
<j04ejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>;Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota -
Bogota D.C. <gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>;JURIDICA CIOSAD S.AS.
<juridicaciosad@gmail.com>

Buen dia.
Cordial saludo,

FPor medio del presente escrito y de la manera mas atenta, estando dentro del
término oportuno, nos permitimos remitir el recurso de la referencia con copia a la
contraparte para lo de sus fines pertinentes.

Agradeciendo su atencién.
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Namero de Folios
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Cordialmente;

CLAUDIA PATRICIA MORENO GUZMAN ALEXIS RAMIREZ GARCIA
MORENO GUZMAN ABOGADOS

Direccion: Avenida Calle 32 #13 - 52, Torre 1, Torres de Altavista, oficina 1508.
Teléfono 9370394

De: Moreno Guzman Abogados <abogadaclaudiamorenoguzman@hotmail.com>

Enviado: jueves, 26 de mayo de 2022 8:31a. m.

Para: j04ejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co <j04ejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Gestion Documental
Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>; JURIDICA
CIOSAD S.A.S. <juridicaciosad@gmail.com>

Asunto: LIQUIDACION DEL CREDITO ACTUALIZADA A 26 DE MAYO DE 2022 11001310303120180055100 DE
LAVANDERIA INDUSTRIAL METROPOLITANA CONTRA CLINICA SAN DIEGO

Buen dia.

Cordial saludo,



Por medio del presente escrito y de la manera mas atenta, nos permitimos remitir
el memorial de la referencia con copia a la contraparte para los fines de traslado
pertinentes.

Agradeciendo su atencion.

Cordialmente;

CLAUDIA PATRICIA MORENO GUZMAN ALEXIS RAMIREZ GARCIA
MORENO GUZMAN ABOGADOS

Direccion: Avenida Calle 32 #13 - 52, Torre 1, Torres de Altavista, oficina 1508.
Teléfono 9370394

De: Moreno Guzman Abogados <abogadaclaudiamorenoguzman@hotmail.com>

Enviado: miércoles, 11 de mayo de 2022 10:04 a. m.

Para: j04ejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co <j04ejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Gestion Documental
Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: SOLICITUD AUTOS ESTADO 06 DE MAYO DE 2022 11001310303120180055100 DE LAVANDERIA
INDUSTRIAL METROPOLITANA CONTRA CLINICA SAN DIEGO

Buen dia.
Cordial saludo,

Por medio del presente escrito y de la manera méas atenta, nos permitimos rogar se
sirvan remitir las providencias notificadas en el estado del 06 de mayo del hogafio,
toda vez que intentando ingresar al micrositio del Despacho figura la siguiente
incosistencia:
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Agradeciendo su atencion y prestos a sus requerimientos.

Sin otro particular.

Cordialmente;

CLAUDIA PATRICIA MORENO GUZMAN ALEXIS RAMIREZ GARCIA
MORENO GUZMAN ABOGADOS

Direccion: Avenida Calle 32 #13 - 52, Torre 1, Torres de Altavista, oficina 1508.
Teléfono 9370394

De: Moreno Guzman Abogados <abogadaclaudiamorenoguzman@hotmail.com>

Enviado: viernes, 1 de abril de 2022 4:17 p. m.

Para: j04ejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co <j04ejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Gestion Documental
Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogotd - Bogota D.C. <gdofejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: IMPULSO PROCESAL 11001310303120180055100 DE LAVANDERIA INDUSTRIAL METROPOLITANA
CONTRA CLINICA SAN DIEGO

Buen dia.

Cordial saludo,



Por medio del presente escrito y de la manera mas atenta, nos permitimos remitir
el impulso de la referencia para los fines pertinentes.

Agradeciendo su atencion.

Cordialmente;

CLAUDIA PATRICIA MORENO GUZMAN ALEXIS RAMIREZ GARCIA

MORENO GUZMAN ABOGADOS
Direccion: Avenida Calle 32 #13 - 52, Torre 1, Torres de Altavista, oficina 1508.

Teléfono 9370394

De: Moreno Guzman Abogados <abogadaclaudiamorenoguzman@hotmail.com>

Enviado: lunes, 17 de enero de 2022 10:31 a. m.

Para: j04ejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co <j04ejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Gestion Documental
Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogotd - Bogota D.C. <gdofejecchbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: SOLICITUD DESIGNACION SECUESTRE 11001310303120180055100 DE LAVANDERIA INDUSTRIAL
METROPOLITANA CONTRA CLINICA SAN DIEGO

Buen dia.

Cordial saludo,

Por medio del presente escrito y de la manera mas atenta, nos permitimos remitir
el memorial de la referencia para los fines pertinentes.

b Renthiica de Colombia
Agradeciendo su atencion. | a5 Rama Juscisi dai Poder Piblico
{ i ““ J Ling ce STisledion Civil
Ligaeian ) LB | agata D, T,
FTRASLADOQ AET. 110 C. G. P.
Enlafecna %C@.T.zg‘._ s fila @1 presenie iraslado
Cordialmente} conforme a lo dispuesic #n &i Art -‘nr,&lq-aw-wv---mww’5 ?
C.0. P.elcuslcorre » nurir dat Mlofﬁill = ‘
y venece en: _12_'106' ?« E o R :
Bl go@re @ric .. ._’){ﬁ/' il ....,.-...‘...,Ak._--.....‘....-...-.d-d:.‘::;

CLAUDIA PATRICIA MORENO GUZMAN ALEXIS RAMIREZ GARCIA
MORENO GUZMAN ABOGADOS

Direccién: Avenida Calle 32 #13 - 52, Torre 1, Torres de Altavista, oficina 1508.
Teléfono 9370394
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NlT§ 901108%36-4

SENOR

JUEZ CUARTO (04) CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA
JUZGADO DE ORIGEN SEXTO (06) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C

E.S.D.

REF: EJECUTIVO.

DDTE: BANCOLOMBIA S.A.

DDO: RAMIRO ANTONIO MATEUS DIAZ
RAD: 2019-577

ASUNTO: APORTO LIQUIDACION DEL CREDITO.

NELSON MAURICIO CASAS PINEDA, mayor de edad, domiciliado y residenciado en esta
ciudad, e identificado como aparece al pie de mi correspondiente firma, y actuando en
calidad de apoderado de la parte demandante, manifiesto respetuosamente su sefioria
que aporto la respectiva liquidacidn del crédito.

Del sefior Juez cordialmente,

NELSON MAURICIO CASAS PINEDA
C.C. 80. 765.430 de Bogota.
T.P.169.170 del C.Sde la J.

L.T

CALLE 12 B No 8 - 23 OFICINA: 502
TELEFONO: 8238986 — 3228740975
MAURICIOCASAS@CYMABOGADO.COM
CYMCASAS@GMAIL.COM
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= Bancolombia

Medeliin, agosto 3 de 2022

Ciudad

Titular
Cédula o Nit.
Crédito
Mora desde

Tasa maxima Actual

Producto
Pagaré

MATEUS DIAZ RAMIRO ANTONIO
19.332.328

12908086.

octubre 18 de 2018

24,04%

Crédito
12908086.

Liguidacion de la Obligacion a_oct 18 de 2018

Capital

Int. Corrientes a fecha de demanda
Intereses por Mora

Seguros

Total demanda

Valor en pesos
192.980.034,49
20.451.939,28
0,00

0,00
213.431.973,77

Saldo de la obligacién a oct 21 de 2020

Capital
Interes Corriente
Intereses por Mora

Seguros en Demanda
Total Demanda

XIOMARA POSADA ARANGO

Preparacion de Demandas

Valor en pesos
192.980.034,49
20.451.939,28
87.162.219,11
0,00
300.564.192,88




4/8/22,12:15 Correo: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook E S

RE: APORTO LIQUIDACION DEL CREDITO RADICADO: P

(4)

N

Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
<gdofejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
jue 04/08/2022 12:15
Para: Mauricio Casas <cymcasas@gmail.com>
ANOTACION

Radicado No. 4881-2022, Entidad o Sefior(a): NELSON MAURICIO CASAS P - Tercer
Interesado, Aporté Documento: Memorial, Con La Solucitud: Otras, Observaciones: APORTO
LIQUIDACION DEL CREDITO RADICADO//De: NELSON MAURICIO CASAS PINEDA
<cymcasas@gmail.com>Enviado: miércoles, 3 de agosto de 2022 14:44//SPB

INFORMACION

Radicacion de memoriales: gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Consulta general de expedientes: Instructivo
Solicitud cita presencial: Ingrese aqui

Cordialmente

AREA GESTION DOCUMENTAL
Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de

wé g Ejecucion de Sentencias de Bogota
\g}hp.um—— gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Carrera 102 # 14-30 Pisos 2, 3,4y 5
Edificio Jaramillo Montoya
2437900

De: NELSON MAURICIO CASAS PINEDA <cymcasas@gmail.com>

Enviado: miércoles, 3 de agosto de 2022 14:44

Para: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
<gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cc: LIZBETH TOVAR <CYMLIZBETHO1@gmail.com>; Yiber Palencia <cympalencial@gmail.com>; SEBASTIAN
RIVERA <CYMRIVERA1@gmail.com>; Michelle Galvis <cymsandovall@gmail.com>; ALFONSO QUEVEDO
<cymqguevedo@gmail.com>; mauriciocasas <mauriciocasas@cymabogado.com>; BRIAN MAZABEL
<cymmazabel@gmail.com>; JOHAN SEBASTIAN CASAS <CYMMARIN1@gmail.com>; CYMMANRIQUE1@gmail.com
<CYMMANRIQUE1@gmail.com>

Asunto: APORTO LIQUIDACION DEL CREDITO RADICADO:

SENOR
JUEZ CUARTO (04) CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA
JUZGADO DE ORIGEN SEXTO (06) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTAD.C

=810
LS LG OF EGU N D SENTONGAS D S00OT
RADICADO a7\ - oLl
REF: EJECUTIVO. Fecha Recibido | =, - = et 4 & 2.2
DDTE: BANCOLOMBIA S.A. o W

DDO: RAMIRO ANTONIO MATEUS DIAZ
RAD: 2019-577

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADUxYzAONMQSLTKk2ZNTctNDhmNy 1iINTNmLTAYNGExZGQ4ZGUzOQAQAL % 2FiDWTLvIpKKMErBCnpj...  1/2



4/8/22, 12:15 Correo: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

Mediante este correo me permito adjuntar a su sefioria la liquidacién del crédito del proceso

Del sefor Juez cordialmente,

NELSON MAURICIO CASAS PINEDA
C.C. 80.765.430 de Bogota.
T.P. 169.170 del C.S de la J.

i
Repuirice de Colombia
Rama Judical dgl Poder PUblico
Cfing - o Ejacucion Civil

Cirewiy e Bogota D. C.
TRASLADOQAKRT. 110C. G. P,

Enla tach: _Cﬂ:ﬂa:ll_ se fija e1 presente traslado ‘
|
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