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Bogota D.C. Febrero siete de dos mil veintitrés
Rad.No.110013103012-2000-00661-00

Se encuentra la presente actuacién al despacho para resolver las observacicnes que
hiciera en oportunidad el apoderado de la demandada (fl. 6281 a 6283 Cdno. 01 H), sobre
el avallio respecto del inmueble base de la presente accion que presentd la parte actora (fl.
5991 a 6003 Cdno- 01G), el cual se despachara desfavorablemente.

Las observaciones del apoderado de la demandada se basan en 1) la identificacién
erronea del sector del inmueble, 2) el factor de depreciacién errado, 3) la falta de
comparacion de oferta de inmuebles en el sector, para concluir que el avallio comercial que
allegd la actora no cumple con los requerimientos técnicos y metodoldgicos suscritos en el
Dcto. 422 de 2000 ni la resolucion No. 620 de 2008 del IGAC.

Dentro del término de traslado de las observaciones al avallo, la parte actora sefiald
a fl. 6287 a 6294 Cdno. 1 H, que es el mismo abogado de parte quien presenta las
observaciones al aval&io comercial, sin soporte pericial.

Para resolver, desde ya se advierte que las consideraciones para presentar escrito de
observaciones a un avalUo comercial rendido por perito acreditado, no pueden ser de recibo
para el analisis que se pretende sin allegar un soporte que lo acredite como perito de bienes
inmuebles inscrito, o con el auxilio del profesional experto.

Notese como, los argumentos en que se fincan las observaciones, contienen
apreciaciones técnicas que sdlo serdn explicables por un experto, por o que dentro del
término de traslado la parte actora si se dio a la tarea de desvirtuar las afirmaciones del
abogado de la demandada, con apoyo de un perito inscrito en el Registro Abierto de
Avaluadores — RAA  (Ley 1673 de 2013 y Decreto Reglamentario 556 de 2014), e ilustro
al despacho el porqué se avalud el bien ubicado en la Calle 224 No. 9-75 Lote Fontanar
identificado con FMI 50N-190840 advirtiendo, que “e/ Plan parcial No. 24 identificado como
santa Maria, a la fecha no ha sido aprobade por autoridad competente alguna, 1o que cambio
fue la numeracion en el nuevo POT, pero sigue siendo fa UPL Torca.”

Se sefiald ademas por el perito experto contratado por la parte actora, que si se tuvo
en cuenta la "..ecuacion planteada en /a Resolucion 620 de 2008...” para el andlisis de
depreciacion, de alli que al informe refiriera que el estado de la construccion sin mayor
conformacion estructural sélida, en su mayoria improvisada, por lo que calificd su estado de
demolicidon, de alli la referencia que se hizo como terreno bruto, sin ninglin tipo de

urbanismo.

Finalmente refirid a consultar areas de terreno bruto, vecinos, y dentro del area de
influencia del predio, asi como determinar al experticio, fas areas de proteccién soportada
con el levantamiento topogréfico, efectuado por experto, todo lo cual concluyd con el aval(o
para el cual se le contacté, esto es, realizar un avalio comercial de un predio urbano, el
cual no cuenta con urbanismo, ni desarrollo arquitectonico determinado, segln se acredito.



Es por lo anterior que, sin un estudio individual realizado por experto para determinar
el valor real de una propiedad en un momento detdgrminado, de acuerdo con las
caracteristicas fisicas y topograficas, ademas de las variables del entorno que afectan
positiva 0 negativamente el precio de transaccion del predio, el aval(o a tener en cuenta
respecto del inmueble de la Calle 224 No. 9-75 de ésta ciudad identificado con FMI 50N-
190840, sera el avallo que presentd la parte actora, y que ascendid a la suma DE
$114.099.632.502,00 M/CTE, el que se considera rendido bajo la gravedad del juramento
por el auxiliar contratado.

Por lo anterior, el Juzgado Cuarto Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias
de Bogota,

RESUELVE:

1. NEGAR la prosperidad de las observaciones presentadas por la parte demandada
(fl. 6281 a 6283 Cdno. 01 H), al avallo aportado por la parte demandante en
cumplimiento de lo previsto por el art. 444 del C.G.P.

2. TENER como avaldo del inmueble de la Calle 224 No. 9-75 de ésta ciudad,
identificado con FMI 50N-190840, el avallo comergial que presento la parte actora
(fl. 5991 a 6003 Cdno. 1G), vy que ascendid a la suma de $114.099.632.502,00
M/CTE.

NOTIFIQUESE,

JUZGADC CUARTO CIVIL DEL CIRCUITQ DE EIECUCION
DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C.

NOTIFICACION POR £4TADO

La anterior providencia se notifica por anatacidn en ESTADO No.
05_fijado hoy _08 DE FEBRERO 2028_ a |z hora de las 8:00

Lorena Beatriz Manjarrez Vera
Saecretaria
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GLORIA JANNETH OSPINA GONZALEZ ) .
JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE BOGOTA
E.S.D.

REFERENCIA: EJECUTIVO POR OBLIGACION DE HACER
DEMANDANTE:  CLUB DEPORTIVO LOS MILLONARIOS

DEMANDADO: SOCIEDAD CONSTRUCCIONES Y DISENOS URBANOS EN LIGUIDACION,
OTRA
RADICADO: 110013103012 - 2000 - 00661 - 01

ANDRES FELIPE CABALLERO CHAVES, mayor de edad, domiciliado y residente en la ciudad de Bogota
D.C., identificado con la cédula de ciudadania No, 1,032,358,243 de Bagota, abogado en gjercicio y portador
de la Tarjeta Profesional No. 205.218 del Consejo Superior de fa Judicatura, obranda en mi reconacida calidad
de apoderado de la SOCIEDAD DE ACTIVOS ESPECIALES $.A.S. - SAE S.AS., en virtud del articulo 318
del Cadigo General del Praceso, se presenta RECURSO DE REPOSICION en contra ds auto proferido el siete
de febrero de 2023, de conformidad con fos siguientes:

I. MOTIVOS DE INCONFORMIDAD

1. El auto objeto de recurso erradamente exige que los reparos deban ser presentados por un
perito.

El auto proferido el siete de febrero de 2023 debe ser integralmente modificado por la violacién del debido
proceso € impedir el acceso a la administracion de justicia, desatendiendo las observaciones realizadas de
conformidad con el numeral segundo del articulo 444 del codigo General del Proceso.

El auto objeto def recurso apegandose a las manifestaciones de la parte ejecutante sefiala: “..que las
consideraciones para presentar escrito de observaciones a un avaliic comercial rendide por perito acreditado,
no pueden ser de recibo para ef andlisis que se pretende sin llegar un soporte que lo acredite como perito de
bienes inmuebles inscrito, o con ef auxilio def profesional experto.”

Agregando igualmente:

‘Es por Io anterior que, sin un estudio individual reafizado por experto para deferminar ef valor real de una
propiedad en un momento determinado, de acuerdo con fas caracteristicas fisicas v topogréficas, ademés de
fas variables del enforno que afectan positiva o negativamente ef precio de transaccion del predio, ef avalio a
fener en cienta respecto def inmueble de la Calle 224 No. 9-75 de ésta fsic] ciudad identificado con FMI BON-
190840, sera ef avalio que presento la parte actora, y que ascendio a fa suma DE [Sic} $114.099.632.502,00
M/CTE, ef que se considera rendido bajo fa gravedad del juramento por el auxiliar contratado.”

De acuerdo con lo anterior, la providencia objeto del recurso desestima el avallio presentado por la parte
ejecutada ya que en su criterio las observaciones realizadas por esla Gitima debian ser presentadas por un
perito profesional y, en consecuencia, admite el avallio que ha sido objeto de las observaciones.

El numeral segundo del articulo 444 del Codigo General del Proceso prevé que respecto de los avallios
presentados “se correra traslado por disz (10} dias mediante auto, para que los inferesados presenten sus
observaciones. Quienss no lo hubieren aportado, podran alegar un avalio diferente, caso en ef cual ef juez
resofvera, previo fraslado de este por tres (3} dias.”

De manera que, la norma en momento alguno exige las observaciones deben ser rendidas por un perito
profesional; por el contrario, tan solo faculta a presentar observaciones, es decir, los reparos que se formulen
al experticio y en el evento ds no haberle realizado, aportar un avalto diferente para que el Juez resuelva cual
admitir.

Debe recordarse que de conformidad con el articulo 73 del Codigo General del Proceso las partes comparecen
al preceso por conducto de abogado, més no de experto o profesional en ofra profesidn u oficic, razon por Ia

cual, las observaciones o reparos al experticio deberan ser presentados por el apoderado y no por oto
profesional.
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Adicional a lo anterior, debe recordarse como el articulo 228 del Codigo General del Proceso al establecer el
procedimiente para la contradiccion del dictamen pericial, faculta a la parte contra la cual se presentd el
dictamen a solicitar la comparecencia del perito a la audiencia, aporiar ofro o realizar ambas actuaciones. As/,
en el evento que sea solicitada la asistencia a la audiencia, segun Io pravé la misma norma, “ef juez y ias partes
podrén interrogario bajo juramento acerca de su idoneidad e imparcialidad y sobre el contenido def dictamen.”

Es claro que en el evento que el perito sea citado a la audiencia, el interrogatorio no debera realizarlo un
profesional homalego a quien rindié el dictamen, tan solc el jusz ¥ las partes, estos segundos representados
por ¢l apoderado en virtud del articulo 73 del Cédigo General del Procgso.

Seguidamente, el auto objeto de recurso pasa por alto que los reparos planteados en contra del avaltio
elaborado por el sefior Orlando Guzméan Ramirez son acreditados a través del avalto efaborado por fa firma
APRA S.AS. quien a diferencia del experticio objete de traslado si desarrollé una metodoiogia conforme a la
normatividad.

Por tanto, es claro que fos reparcs realizados respecto del avalio no deberan plantearse por un perito,
enconfrandese la parte, a fravés del apoderado, a exponer las observaciones respecto del avallio, aln mas
cuando estas se cifien a aspectos contenidos en normas juridicas.

2. Elauto objeto de recurso no realiza analisis juridico de la aplicacion del Decreta 555 de 2021.

El auto objetc de recurso debe revocarse ya gue no analizd los aspectos objeto de reparc que no solo se
fundamentan en aspectos técnicos, a la vez, en aquelics juridicos como es la derogatoria del Decreto Distrital
190 de 2004 v la aplicacion del Decreto 555 de 2021,

La providencia impugnada para desestimar el primero de los reparos se limita a transcribir lo expuesto por ia
parte ejecutante sin realizar un analisis pormenorizado de lo expuesto por las partes, pasando por alto que
justamente el primero de los reparos planteados era justamente Ia inaplicabilidad de la reglamentacién
urbanistica aplicable al inmueble.

En efecto, como fue expuesto en el escrito de reparos, el perito aplicd erradamente el Decreto Distrital 180 de
20041 ef cual fue derogado por el articulo 608 del Decreto 555 de 20212

De manera que, el primer reparc no se centra en aspectos técnicos unicamente, a la vez, en la aplicacion y
vigencia de normas juridicas frente a lo cual, el Juzgadar, no reguiere prueba técnica alguna; per el conlrario,
debera realizar un analisis juridico a fin de determinar si el Decreto 190 de 2004 efectivamente tiene o no
vigencia coma norma juridica.

Aln mas, cuando el repare se cenira en la aplicacidn del articulo noveno del Decreto 555 de 2021, la cual, de
encontrarse vigente a diferencia del Decreto Distrital 190 de 2004 dara ¢omo resultado fa acreditacion del reparo
del availo respecto de un aspecto fundamental, la ubicacion del predio y las normas que le son aplicables y
determinantes para determinar el valor comercial.

En efecto, no debemos pasar por alto que de manera juricica més no técnica, el articulo primero del Decreto
1463 de 2010 define el concepto de licencia urbanistica, ertendiéntola como la autorizacién previa para
adelantar obras de urbanizacion, parcelacion, construccion de edificaciones “en cumplimiento de fas normas
trbanisticas v de edificacion adoptadas en el Plan de Ordenamiento Ternitoral, (...}

Coma bien se puede observar, la licencia urbanistica es una autorizacion para realizar la construceién de
edificaciones, frente a la cual, de ser expedida, se debera entender que la edificacion a construir cumplira las
normas urbanisticas de la ciudad de Bogotd D.C. por tanio, de ubicar erradamente la norma urbanistica
aplicable al inmueble, determinara erradamente el valor comercial del inmueble, por cuanto no cumplira las
normas adoptadas en el POT vigente y aplicable.

En consecuencia, es claro que el avallo elaborado por el sefior Orlande Guzman Ramirez no puede ser tenido
eh cuenta at no ubicar el sector en el cual se encuentra ubicado el inmueble, lo cual, claramente afecta la
estimacién del valor comercial.

' “Por medio del cual se compilan las disposiciones conmdenidas en los Decretos Distritales 619 de 2004)
v 469 de 20637

2 “Por of cuat se adopta fa revision general def Plan de Qrdenamisnte Territorial de Bogota”
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3. Efauto objeto de recurso pasa por alto las contradicciones def avalio aprobado.

El auto objeto de recurso debe revocarse integralmente a no tener en cuenta que el segundo de los
reparos planteados se centra no solo en la aplicacion de una ecuacidn, sino en la propia contradiccion
del avallo erradamente aprobado.

Como fue expuesto en las observaciones, el avallio objeto del traslado en el acapite séptimo de! inmuebie
denominado “Descripcion del inmueble” sefald: “La edad de estas construcciones es mayor de treinta (30)
afios v se encuentran en muy regufar estado de conservacion”; no obstante, en el numeral 11.3 al realizar ¢!
analisis de depreciacion, de manera contradictoria, identifica la vetustez en 32 afios, agregande gue tiene una
vida util de 70 afios.

Es decir, como fue destacado en el escriic e observaciones, el avallio objeto de iraslado realizo el célculo
tomando como edad de la edificacién en 30 afios, sin tener en cuenta gue en el mismo avaltio el perito indicaba
gue eran 32 afios.

Por lo tanto, es clare que entre lo expuesto en el avalio objeto de traslado y el desarroilo del mismo existe una
grave y muy clara contradiccion que conlleva a su rechazo por no ser coherente con io expueste y desarrcllado
en él.

En consecuencia, es clare gue el avalio elaborado por el sefior Orlando Guzméan Ramirez no pusde ser tenido
en cuenta al adoptar un factor de depreciacion errado contradiciendo lo expussto y desarrollado en el mismo
avaluo,

I\. SOLICITUD

Corolario de lo anteriormente expuesto, se solicita que el auto proferido el siete de febrero de 2023 sea revocado
integralmente y en su lugar sea aprobado el availio elaborado por la firma APRA S.A.S.

Sefora Juez,

s . Firmadg digltalmenle por
And res Fel ! pe Andrés Falipe Caballers Chaves

Fecha: 2033.0213 11:25:50
Caballero Chaves o

ANDRES FELIPE CABALLERO CHAVES
C. C. No, 1,032.358.243 de Bogota
T.P.No.205.218 del C.§. de la J.
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CT202212190
Bogota D.C., 30 de diciembre de 2022 CONCEPTO TECNICO No. CT202212190
TEMA A Alcance concepto técnico en respuesta y andlisis del avalio del inmueble denominado Fontanar,
TRATAR identificado con FMI 50N-190840.
Matriculas Inmobiliarias 50N-190840 - B -
IDENTIFICACION | Departamento Cundinamarca ]
DEL BIEN Municipio _ Bogota D.C )
Direccion def Inmusble Calle 224 No. 9-75 |
, Avalio | Avallo 104-022 N .
Areadelote 1121784288 m2 - -
Area de Construccion | 100580m2 S
Tipo de Predio Terreno y Construcciones
Valor Avallo $114.099.632.502

Por medio del presente concepto técnico se da respuesta a la solicitud realizada via correo electrénico por parte |
del abogado Andrés Felipe Caballero Chaves:
"Solicitar a la Gerencia Técnica e andlisis del avaltio del inmueble denominade Fontanar y exponer |
detaliadamente los motivos por los cuales debe objetarse” .
|
CONGEPTO De conformidad con el contenido del Availio Comercial del predio identificado con FMI 50N-190840 ubicadn en |
TECNICO la ciudad de Bogota D.C — Cundinamarca, se determing:

1. Enelcapitulo No. 8 "Caracteristicas Generales del Sector' se realiza una identificacion errénea, ya gue
se menciona que ¢l predio forma parte de la U.P.Z 1, Paseo de los Libertadores, Io cual se encuentra
derogade mediante el Decreto 555 del 2021, que a su vez de conformidad con lo dispuesto en el articulo
No. 9. “A partir de la escala local se busca ordenar ferritorios con mejor equivalencia poblacional y
correspondencia con los determinantes ambientales, histdricas y culturales de sur ocupacion, al interior
de los cuales se garanticen condiciones minimas de proximidad, disponibilidad y diversidad de soportes |
territoriales, servicios del cuidado y sociales y acceso a empieo, en desplazamientos a través de medios
na molorizados o en transporte piblico con recorridos de entre 15 y 30 minutos, para fo cual ef presente
Plan define y delimifa en el Mapa n.° CG-2.2 “Unidades de Planeamiento Local” Unidades de
Planeamiento Local - UPL. {...}". Por fo tanto, de acuerdo con mencionado mapa, el predio se localiza
en la UPL No. 7, Torca.

2. En el capitulo No. 6.2 “Comercializacion” La relacion de lo descrito, con el encabezado de este, no |
guarda relacién alguna y no se mencionan aspectos scbre la comergializacion del bien.

3. En el capitulo No. 7 “Descripcian del Inmueble” se menciona una edad de mas de 30 afios para las |
construcciones que se ubican sobre el inmueble, sin embargo, ne se menciona fuente alguna sobre
esta.

Ademas, de conformidad con la Resolucién 620 de 2008, Capitulo VII - De Las FQrmuIas Estadisticas. |
Articulo 37 numeral 9. “TABLA DE FITTQ Y CORVINI (Parte 2) DEPRECIACION TOTAL DE tINA
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CONSTRUCCION EN % DE SU VALOR A NUEVO, DEBIDA A SU EDAD Y ESTADO DE
CONSERVACION”

En el capitule 11.3 "Calculo Avallo Construcciones - Andlisis de Depreciacion” se observan varias
incongruencias, ya que:

a) Se menciona una vetustez de 32 afos, con una vida Util de 70 afios, al realizar el calculo de Ia
edad en % de la vida, no corresponde, ya que se adopta un factor de depreciacion de 62,61%.
Habiendo buscado en la tabla de forma directa la Edad vs. Clase.

Este debe ser calculado de la siguiente manera, de conformidad con fas formulas estadisticas
antes mencionadas:

v' Edad / Vida (lil = Edad en % de la vida. Valor que se busca en la columna, para el ¢aso: |

(32 afos / 70 afos) © 100 = 45.71% se redondea & 46%.
Para el caso adoptan clase 4, valor que se busca en [a fila. :
Por lo que finalmente, el valor de depreciacion que debid ser adoptado, de acuerdo con la edad
y el estado de conservacién contenidos en el avallo es 68,51%.

ANEN

b) Se realiza el calculo de % de la vida can una edad de 30 afios, habiendo mencionado que son |
32 afics.

4. Enelcapitulo “Consideraciones Generales del AvalUo” en la afirmacién del numerai 8 “Este es un sector
de Valorizacicn esfable con tendencias, esto debido a que no se encuentra adoptado ef Plan Parcial |
No. 24 Santa Maria, Io que hace gue no exista norma especifica para ef predio, esfo segun Certificacion
de la secretaria de planeacion Distrital, direccion Planes parciales” No se tiene certeza sobre la misma,
ya gue no forma parte integral del avallo.

5. De lo anterior v de conformidad con lo expuesta en el capitulo 10.1 *Observaciones”™ numeral 2 "De |
conformidad con fo establecido en ef Concepta de Norma de Uso Urbano’, expedido por fa Direccion |
de Planes parciales, de fa Secretaria de Planeacion Distrital - Hoja dos dice *Hasta tanto no se cuente |
con el respectivo decreto que adopla ef plan parcial No. 24 — Santa marfa, no existe norma especifica
para el predio, tal como fo establece ef articulo 31 del decreto distrital 190 de 2.004..." y numeral 3 *Por |
lo anterior, se optd por establecer ef valor def m.2 de terrenc utilizando el métode Comparativo ¢ de |

| mercado. Para elflo se realizd investigacion de Mercado sobre predios de caracleristicas similares en

su uso, caracteristicas homogéneas que permiten dar un valor mas acertado y razonable al inmueble
objeto de esta Valuacion”.

De conformidad con la resolucion 620 de 2008 la finalidad del método comparative de mercado, es
asignarle un valor al inmueble en valoracién a partir de “ofertas o transacciones recientes, de bienes
semejantes y comparables al del objeto de avallio” Por lo que, técnicamente uno de los factores mas
relevantes para la recopllacién de ofertas en una investigacion de mercado, debe ser la normatividad
asignada, ya que son ios lineamientos gue permiten determinar la posible potencialidad y/o restricciones
con los que puede ser desarrollado. Al no contar con una norma especifica para el predio como se
indica en el avallo, encontrar predics comparables, que cuenten con las mismas o similares
condiciones de desarrollo o restricciones, se imposibilita y el valor asignado, estaria recayendo en un
valor de especulacion. Toda vez que se desconocen las caracteristicas de las ofertas que forman parte
de la investigacion economica descritas en el siguiente numeral.

Direccion General: Calle 93B No. 13 - 47 - PBY 7431444

Bogota: Calie 96 No. 13 — 11 Piso 3 - PBX 7431444

Cali: Carrera 3 No. 12 - 40 Piso 12 Centro Financiero La Ermita - PBX 4853768

Medellin: Carrera 43A Na. 14-27 Of. 801 Edificio Golinas det Poblado- Tal. 6040132

Barranquilla: Camrera 57 No. 99 A — 85 Of, 1601 Torre Sur Centro Empiresarial Torres del Atlantico - Tel. 3855089
Linea Gratuita Nacional: 01 8000 111812 - atencionalciudadano@saesas.qov.co - www.$ae$as.gov.co
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6. Del capitulo 11.1 “Investigacién Econdmica”, se tienen las siguientes observaciones:

a} No existe una descripcién de las ofertas, lo cual imposibilita conocer caracteristicas similares y
comparables at bien en valoracion.

b) No se describe una localizacién precisa de las ofertas, a fin de conocer la relacion de estas con el
inmueble en valoracién.

¢) Las ofertas no se consideran comparables, ya que el predio en valoracion cuenta con 121.784,268
m2 contra un rango de areas de las ofertas que van desde un area cercana a las 38.500 m? a los
100.000 m2, Un rango muy amplio y del cual no se tiene una justificacion del porqué con un range
tan variable se obtengan esos valores por metro cuadrado.

d) No se conace si las ofertas cuentan con alguna construccion la cual deba ser descontada del valor
ofertado v de este modo obtener valores netos de terreno.

e) Sibien el procesamiento estadistico de las ofertas que forman parte de la investigacion econdmica
se encuentra dentro de lo permitido por la normatividad vigente, las caracteristicas propias de los
bienes ofertados no permiten concluir que son comparables con el bien valorado.

f)  Conrelacion a! caleulo del valor asignado al area de proteccion no se tiene en cuenta en las ofertas
propuestas si estas tienes el mismo echo generador de la restriccion al uso, si esta corresponde a
ronda hidrica, a suelos protegidos por fauna y flora, efc.

1. El avaltio presentado no cumple con los requerimientos técnicos y metodoidgicos suscritos en el
CONCLUSIONES Decreto 422 de 2000 ni en la resolucion 620 de 2008 del Instituto Geagrafico Agustin Codazzi, se
presentan deficiencias en la aplicacién de los conceptos y las metodologias.

2. Teniendo en cuenta las observaciones realizadas al informe presentado los valores propuestos no
tienen soporte técnico, metodoldgico matematico, estadistico ni normativo, el estudio de mercado
presentado tiene inconsistencias, por tal razén los valores no son aprobados para su uso.

3. La Sociedad de Activos Especiales S.A.S. solicita corregir, actualizar y ajustar los aspectos técnicos
del informe, conforme a las metodologias consignadas en 'a normatividad vigente en materia de
avaluos emitida por el Institute Geografice Agustin Codazzi y el Ministerio de Hacienda, la cual se deba
realizar en el cuerpo del avaldo y no mediante oficios o cartas.

Elaboré ] )
Jose Mateo Ruiz Ocampo G e
Profesional |
Revisd y Aprobd f)
) [._?
Nicolas Jiménez Buitrago f /AN
Gerente Técnico (A) o ]"_L"

Direccion General: Calle 838 No. 13 - 47 - PBX 7431444

Bogota: Calle 96 Mo. 13 - 11 Piso 3 - PBX 7431444
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T 14223, 12:39 Correo: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

RE: Ejecutivo por obligacion de hacer Rad. 012-2000-00661-01. Recurso de reposicion gl

Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
<gdofejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Mar 14/62/2023 12:39

Para: Andrés Caballero <a.caballero@caballerochaves.com> 4Ly

ANOTACION
Radicado No. 1138-2023, Entidad o Sefior(a): ABDRES CABALLERO - Tercer Interesado,
Aport6é Documento: Memorial, Con La Solucitud: Memorial, Observaciones: RECURSO DE
REPOSICION - APORTA CONCEPTO TECNICO//012-2000-661 JDO. 4 CTO EJEC//De:
Andres Caballero <a.caballero@caballerochaves.com> Enviado: lunes, 13 de febrero de
2023 11:28 a. m.//JARS/I05 FLS

INFORMACION

[ a | UO
m. a 5:0(

Radicacién de memoriales: gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Consulta general de expedientes: Instructivo
Solicitud cita presencial: ingrese aqui

Cordialmente

| AREA GESTION DOCUMENTAL
Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de
o Ejecucion de Sentencias de Bogota

Tu TR TV TN STRRUED NN ITF T T . - . : =
N oG gdofejscebta@cendoi.ramajudicial. gov.co

Carrera 108 # 14-30 Pisos 2, 3,4y 5
Edificio Jaramillo Montoya
| 2437900

NOTA:

Se fe informa que ¢l presenie correo gdofejecchta@cendsj.ramajudigial.gov.co ¢s el (nico habilitado para
ta recepcion v radicacién de solicitudes ¥ memoriales dirigidos a los procesos cursanies en los
JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITS DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA DEL 1° AL 5°. Porlo
anterior abstenerse de hacer sclicitudes a los corress de los JUZGADGS CIVILES DEL CIRCUITS DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA DEL 1° AL 5°y en su lugar hiacer uso de este correo dispuesto.
Se le sugiere NO hacer solicitudes repetidas a los Juzgados y al ivismo tiempo

al gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co para evitar congestionar gste correo habilitade para
radicaciones,

Horario de atencién de lunes a viernes de 8:00 a.m. a 1 panyde 200 pm. a5 pan.

De: fuzgado 04 Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C.

<j0dejecchta @cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: lunes, 13 de febrero de 2023 12:38

Para: Gestion Documentai Oficina Ejecucion Civif Circuito - Bogota - Bogota D.C,
<gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RV: Ejecutivo por obligacién de hacer Rad. 012-2000-00661-01. Recurso de reposicién

https:/outlook office comimailfid/AAQKADUXYZAONMQS LTK2NTetNDheMNyTiNTNmL TAYNGEXZGQ4ZGUz0QAQADTpbRL vUagp25rdmXExHo% a0

1/2



141223, 12:38 Corrso: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Gircuito - Bogota - Bogota D.C. - Cutlook

Juzggo do

4 Cvil ded Circnilo-de tjecicion de Santencias de Baogoti

De: Andres Caballero <a.cabaliero@caballerochaves.com>

Enviado: lunes, 13 de febrero de 2023 11:28 a. m.

Para: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogotd - Bogota D.C.
<gdofejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cc: gabinetejuridico.2007 @yahoo.com <gabinetejuridico.2007 @yahoolcom>; CLUB DEPORTIVO LOS
MILLONARIOS <ciubdlosmillonarios@gmail.com>; bacomind@yahoo.com <bacomind@yahoo.com>; Juzgado 04
Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C. <jDdejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: Ejecutivo por obligacidn de hacer Rad. 012-2000-00661-01. Recurso de reposicién

Doctora
GLORIA JANNETH OSPINA GONZALE?Z
JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITD DE EJECUCION DE 80GOTA

E.S. D
REFERENCIA: EJECUTIVO POR OBLIGACION DE HACER
DEMANDANTE: CLUB DEPORTIVO LOS MILLONARIOS
DEMANDADO: SOCIEDAD  CONSTRUCCIONES Y DISENOS URBANOS EN
LIQUIDACION, OTRA
RADICADO: 110013103012 - 2000 - 00661 - 01

ANDRES FELIPE CABALLERO CHAVES mavyor de edad, domigiiado y residente e fa ciudad de Bogoté [.C., identificado
con 'a cédula de ciudadania No. 1.032.358.243 de Bogoié, abogado en ejercicio y portador de la Tarieta Profesional No.
205.218 del Consejo Suparior de la Judicatura, obrande en mi reconocida calidad de apaderado de la SOCIEDAD DE
ACTIVOS ESPECIALES $.A.S. — SAE S.A 5., en virlud del articuls 318 del Codigo General del Proceso, se presenta
RECURSO DE REFPOSICION en contra ¢e auto proferido el sists de febrero de 2023.

Cordialmente,

Andrés Felipe Cabaifero Chaves

a.cabaiiero@caballerochaves com

) Ram:i Jidiciall day Podsr Publico

| GG da B iy ]
www cabaflerochaves.com N Clirciitn 25 gﬁgg"‘:'?c“f i i
Celular: 3153374881 TRASLAD0ART g e o o |
Toléfono: +57 1 7024204 QL3 | e R
Carrera 7 No. 12 - 25 Oficina 406 Sime e e,
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Rama Judicial
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» Repiblica de Colo

JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE BOGOTA
Carrera 10 No. 14-30 piso 5
Edificio Jaramillo Montoya
Email: jD4ejeccbta@cendoij.ramaiudicial.qov.co
Bogota D.C. Febrero siete de dos mil veintitrés
Rad.No.110013103012-2000-00661-00

Se encuentra la presente actuacién al despacho para resolver las observaciones que
hiciera en oportunidad el apoderado de la demandada (fl. 6281 a 6283 Cdno. 01 H), sobre
el avallio respecto del inmueble base de la presente accidon que presentd la parte actora (fl.
5991 a 6003 Cdno- 01G), el cual se despachara desfavorablemente.

Las observaciones del apoderado de la demandada se basan en 1) la identificacion
errénea del sector del inmueble, 2) el factor de depreciacion errado, 3) la falta de
comparacion de oferta de inmuebles en el sector, para concluir que el avalGo comercial que
allegd la actora no cumple con los requerimientos técnicos y metodoldgicos suscritos en el
Dcto. 422 de 2000 ni la resofucion No. 620 de 2008 del IGAC.

Dentro del término de traslado de las observaciones al avaltio, la parte actora sefiald
a fl. 6287 a 6294 Cdno. 1 H, que es el mismo abogado de parte quien presenta las
observaciones al avallo comercial, sin soporte pericial.

Para resolver, desde ya se advierte que las consideraciones para presentar escrito de
observaciones a un avallio comercial rendido por perito acreditado, no pueden ser de recibo
para el analisis que se pretende sin allegar un soporte que lo acredite como perito de bienes
inmuebles inscrito, o con el auxilio del profesional experto.

Notese como, los argumentos en que se fincan las observaciones, contienen
apreciaciones técnicas que solo seran explicables por un experto, por lo que dentro del
término de trastado la parte actora si se dio a la tarea de desvirtuar las afirmaciones del
abogado de la demandada, con apoyo de un perito inscrito en ef Registro Abierto de
Avaluadores —~ RAA  (Ley 1673 de 2013 y Decreto Reglamentario 556 de 2014), e ilustro
al despacho el porqué se avalud el bien ubicado en la Calle 224 No. 9-75 Lote Fontanar
identificado con FMI 50N-190840 advirtiendo, que “e/ Plan parcial No. 24 identificado como
santa Maria, a fa fecha no ha sido aprobado por autoridad competente alguna, lo que cambio
fue la numeracion en el nuevo POT, pero sigue siendo la UPL Torca.”

Se sefiald ademas por el perito experto contratado por la parte actora, que sf se tuvo
en cuenta la “..ecuacion planteada en la Resolucion 620 de 2008...” para el analisis de
depreciacion, de alli que al informe refiriera que el estado de la construccién sin mayor
conformacion estructural sdlida, en su mayoria improvisada, por lo que califico su estado de
demolicion, de alli ia referencia que se hizo como terreno bruto, sin ningln tipo de
urbanismo.

Finalmente refirio a consultar areas de terreno bruto, vecinos, y dentro del area de
influencia del predio, asi como determinar al experticio, las dreas de proteccion soportada
con ef levantamiento topografico, efectuado por experto, todo lo cual concluyd con el avallio
para el cual se le contactd, esto es, realizar un avallio comercial de un predio urbano, el
cual no cuenta con urbanismo, ni desarrollo arquitectonico determinado, segiin se acredito.

b



Es por lo anterior que, sin un estudio individual realizado por experto para determinar
el valor real de una propiedad en un momento determinado, de acuerdo con las
caracteristicas fisicas y topograficas, ademés de las varfables del entorno que afectan
positiva 0 negativamente el precio de transaccion del pregio, el avallo a tener en cuenta
respecto del inmueble de la Calle 224 No. 9-75 de ésta ciudad identificado con FMI 50N-
190840, serd el avallo que presentd la parte actora, y que ascendio a la suma DE
$114.099.632.502,00 M/CTE, el que se considera rendido bajo la gravedad del juramento
por el auxiliar contratado.

Por lo anterior, el Juzgado Cuarto Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias
de Bogota,

RESUELVE:

1. NEGAR la prosperidad de las observaciones presentadas por la parte demandada
(fl. 6281 a 6283 Cdno. 01 H), al avallio aportado por la parte demandante en
cumplimiento de lo previsto por el art. 444 del C.G.P.

2. TENER como avalGo del inmueble de |z Calle 224 No. 9-75 de ésta ciudad,
identificado con FMI 50N-190840, el avalio comercial que presento la parte actora
(fl. 5991 a 6003 Cdno. 1G), y que ascendid a la syma de $114.099.632.502,00
M/CTE.

NOTIFIQUESE,

GLORIA JANNETH OS

| JUZGADO CUARTO CIVIE DEL CIRCUITO DE EJECUCION
' PE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C,

NQTIFICACION POR ESTADOD

La anterior providencia se notifica por anotacion en ESTADO No.
05_fijado hoy _08 DE FERRERG 2023_ a la hora de las 8:00

‘ Lorena Beatriz Manjarrez Vera
| Secretaria




< Colmiznares
Asociados

Senores

JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS - CIVIL
JOdejecchia@cendolramgajudicial.gov.co

Ciudad

Re:  Proceso No. 110013103012200000646101
Demandante: CLUB DEPORTIVO LOS MILLONARIOS
Demandado: - CONSTRUCCIONES Y DISENOS URBANOS S.A. CONDISUR S.A., -
INVERSIONES LA RAMADA S.A., PERSONAS INDETERMINADAS

PODER ESPECIAL

JORGE HERNAN COLMENARES, mayor de edad y domicilicdo en la ciudad de Bogotd,
identificado con cédula de ciudadania No. 80.505.583 y Tarjeta Profesionat No. 114.231
CSJ del CS.J, obrando como apederado especial de la CORPORACION 224 con NIT
860009521 - 7, presenta recurso de reposicion y en subsidio de apelacidn contra el auto
notificado en estados del pasado 8 de febrero, por las siguientes razones:

1. En el curso del proceso se ha presentado por parte de SAE el avalio del predio
con sus debidos fundamentos, el cual de manera inexplicable es por casi la mitad
del nuevo avallGo presentado por ia parte demandante (f. 6281 a 6283 Cdno.
OTH}.

2. Teniendo en cuanta que el avallo que se aprueba es desproporcionado frente
al valor comercial del bien y de la zona en donde estd ubicado, conducird o que
no se puedd lograr la venta efectiva del mismo, con los consecuentes perjuicios
a terceros.

3. Es por ello, que no puede coadyuvarse un precio desproporcionade de venta,
desconociendo derechos de los demds intervinientes en el proceso.

4. Por lo tanto, es importante que se tengan en cuenta las observaciones
formuladas por ia SAE y se observe la oposicidon presentada por la demandadca.

Atentamente,

Il

JORGE HERNAN COLMENARES RIATIVA
C.C. 80.505.583
T.P. 114.231 CSJ

cantacio@colmensresasaciados com / 35880073 - (031 675-5586 7 £L, 100 No. 17A-38 OF 303/ Bogota D.L., Colombis



Colmenares
Asociados

contaciv@lenlmenaresasociados.com § 311-58800749 - (031) §75-6585 ¢ 01). 190 No. 17A-36 ¢4, 200/ Bogota D.C., Colomblz
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1442123, 13:00 Correo: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Gircuito - Bogata - Bogota D.C. - Qutlook

RE: RECURSO DE REPOSICON Y EN SUBSIDIO DE APELACION ‘

Gestion Documentat Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogoté D.C.
<gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Mar 14/02/2023 13:.00

Para: jcolmenares@colmenaresasociados.com <jcolmenares@colmenaresasociados.com>

ANOTACION

Radicado No. 1143-2023, Entidad o Sefior(a): JORGE COLMENARES - Tercer Interesado, Aportd
Documento: Memorial, Con La Solicitud: Memorial, Observaciones: RECURSO DE
REPOSICION//012-2000-661 JDO. 4 CTO EJEC//De: Jorge Hernan Colmenares
<jcolmenares@colmenaresasociados.com> Enviado: lunes, 13 de febrero de 2023 4:35 p.
m./[JARS//02 FLS

INFORMACION

Radicacion de memoriales: gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Consulta general de expedientes: Instructive
Solicitud cita presencial: Ingrese agui

Cordialmente

| AREA GESTION DOCUMENTAL
5 Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de
| Ejecucién de Sentencias de Bogota
war | gdofefecchta@cendoj.ramajudicial gov.co
Carrera 102 # 14-30 Pisos 2, 3,4y 5
Edificio Jaramillo Montoya
2437900

NOTA:

Se le informa que ¢l presente correo gdofejeccbita@cendoj.ramajudiciai.gov.co es el tinico habilitado parala
recepcién y radicacion de solicitudes y memoriales dirigidos a los procesos cursantes gn ios JUZGADGS
CWILES DEL CIRCUITC DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA DEL ¢ AL 5°. Por fo anterior
abstenerse de hacer solicitudes a los correos de fos JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BOGOTA BEL 1° AL 5° ¥ en su fugar hacer uso de este correo dispuesto. Se le sugisre NO
hacer sclicitudes repetidas a ios Juzgados y al mismo tiampo

al gdofejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co para evitar congasiionar este corras habilitads para
radicaciones,

Horaric de atencién de lunes a viernss de 8:00 a.m. a 1 pavi. v de 2:06 pam. a 5 pon,

De: Juzgado 04 Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Bogotd - Bogota D.C. <j04ejecchbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: lunes, 13 de febrero de 2023 16:41

Para: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogotd - Bogota D.C,
<gdofejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RV: RECUURSO DE REPOSICON Y EN SUBSIDIO DE APELACION

Juggoade 4 Civil del, Clrenito de Tiecucion de Sentencias de B ogoii.

https:ﬁoutlook.oﬁice.comf’maiIfid!AAQkADUxYZAONmQSLTkZNTClNDthy‘l INTNMLTAYNGEXZGQ4ZGUzOQAQAMZwaK Yy % 2BWIOrGIYKMUOXSM . 1/2



142423, 13.00 Correo: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil‘Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

De: Jorge Hernan Colmenares <jco|menares@co|menaresasociados.comF
Enviado: lunes, 13 de fehrero de 2023 4:35 p. m.

Para: Juzgado 04 Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D. ¢ <j0dejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Ce: Daniel Cote <dcote.abogado@gmail.coms; Julieth Leon <Dleon@colqnenaresasomados comz

Asunto: RECURSO DE REPOSICON Y EN SUBSIDIO DE APELACION

Senores

JUIGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS CIVIL
JOdaisccbiad cendo) ramaiydicial.goy.co
Ciudad |

Re: Proceso No. 11001310301220000066101
Demandante: CLUB DEPORTIVO LOS MILLONARIOS
Cemandado: - CONSTRUCCIONES Y DISENOS URBAN(DS S.A. CONDISUR S.A., - INVERSIONES
LA RAMADA S.A., PERSONAS INDETERMINADAS

PODER ESPECIAL

JORGE HERNAN COLMENARES, mayor de edad y domiciiade en lo ciudad de Bogotd,
identificado con cédula de ciudadania No. 80.505.583 y Tarjeta Profesional No. 114.231 CSJ def
CS.J, obrando como apoderado especial de IGCORPORACION 224 con NIT 840009521 - 7,
presento recursc de reposicion y en subsidio de apelacién contra el auto nofificado en estados
del pasado 8 de febrero, por las siguientes razones:

cea SAE el availe del predio con sus

. Enel curso del mvoceso se ha presenicdo por sarlle
debidos fundamentos, el cual de monera inexpicgble es por casi la mitad del nusvo
avalio presenicado por la parte dermandante {f. 4287 o 6483 Cdro. DTH;

2. Teniendo en cuenita que el avaito gue se aoirusba es desproporcionado frente al valor
comercial del bien y de la zona sn donde estd ubicado, conducird a gue no se pueda
lograr lo venta efectiva del mismo, con los corsecuentes peruicios a terceros.

4, Por Io tanio, es importanie pueset ta los cbhservaciones formuladas por

la SAE? ve la %qicnor* presmmﬁgﬁg}r la defnencada.
5 Wi Rama Juc sy <l “'umr Eablico
Atentamente ofw—-r- i sian Civil
o o Bonota DL G
| ThRALLATUART. 110 C. 3. P,
Tnig it L - se fja el prosents trasiade
JORGE HERNA-..CQLMEMA&ES RIATIVA i S
C.C.80.565583 Ny \
TP, 114237y ) sovsteere 2 patinee
Ly vance em L2 o

Jorge Herndn Colmenares Riativa
Director General

Cel: 321-2169678

Tel: (031) 6755586
www, colmenaresasociados.com

La informacton gonlanids 50 efte mensafe es confidencial v estd dirigida exclusivamente a su Jestinafario. estandn protibida so divilgacian
parced o teiad S usfed no g3 of destinatano designado en este mensaje, le informamos de que su lsclura. copia y uso fe estan prohibidos. En

CHBO the NELE rsobidc eate INENSale por enror, e rogamas que fo comunitee i antes posible al rermitente v proceds 3 su destruccion fotal
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JUZGADO CUARTO CIVIL BPEL CIRCUITO I?E EJECUCION DE SENTENCIAS
DE BOGOTA
Carrera 10 No. 14-30 piso 5
Edificio Jaramillo Montoya
Email: {04eiecchtadicencol.ramaiudicial.gov.co
Bogota D.C. veintitrés de febrero de dos mil veintitrés
Rad. No. 110013103 017-2018-00112 00

Se encuentra la presente actuacion al Despacho con el escrito de
observaciones que allega el apoderado de la parte demandada (fls.336 y 337),
respecto del avallo catastral incrementado en un 50% que presentd la parte actora
(f.331 y 332).

Sin embargo, con las observaciones al avaluo que presenta el apoderado de
la parte demandada no se aportd un avaldo diferente como lo refiere el art. 444 del
C.G.P., sino que se remitid al dictamen pericial presentado el 11 de marzo de 2020
visto a f1.226 a 266, por lo que se hace evidente gue si el mismo perito contratado
por la pasiva Ingeniero Civil Valentin Castellanos Rubio, al momento de rendir el
trabajo encomendado refirid la vigencia del mismo a un (01) afio a partir de su fecha
de expedicion, en cumplimiento del Dcto. 1420 de 1998 expedido por el Ministerio
de Hacienda y Crédito Pablico, y el Dcto. 422 de 2000 expedido por el Ministerio de
Desarrollo Econdmico, dicho avalio no puede traerse como fundamento a las
observaciones por cuanto ya han transcurrido casi dos {(02) afios de su expedicion
(fl. 232, 258).

En consecuencia, el avalllo del inmueble de la calle 80 Bis # 82 A- 74
identificado con el F.M.I. No.50C-288939, es el catastral incrementado en un 50%
que asciende a la suma de $699.291.000,00 m/cte.

NOTIFIQUESE,

C\

HLORIA JANNETH OSE =z
Ju

JUZGADO CUARTO CIVIL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BOGOTA

La anterior providencia se notifica por anotacion en ESTADO
No. 08 fijade hoy 24 de febrero 2023 a las 08:00 AM

Lorena Beatriz Manjarras Vera
sSecretaria







Seior

JUEZ 4° CIVIL DEL CIRCUITO

DE EJECUCION DE SENTENCIAS
E. S. D.

Ref. Proceso #2018-00112
Ej. Hipotecario de OSCAR E. PELAEZ C y OTROS vs.
FUNDACION BOGOTA ARTE CONEXION.

ANIBAL MARQUEZ SRMIENTO, apoderado de la demandada dentro
del proceso de la referencia, atentamente me permito manifestar que
interpongo recurso de REPOSICION vy subsidiario de APELACGION
contra el auto que aprobé el infimo avallo presentado por Ia
apoderada de los demandantes, recurso que sustento asi:

1.- Dentro del proceso obra dictamen pericial rendido por el sefior
ingeniero VALENTIN CASTELLANOS RUBIO, de fecha 8 de marzo de
2020 el que arrojé un avaliio de NOVECIENTOS NOVENTA YCINCO
MILLONES DE PESOS M/L ($995.000.000.00).

2.- Dicho avalto no fue objetado porla demandante y fue el precio que
se le dio para esa época al inmueble embargado.

3.- Hantranscurrido TRES (3) largos afios después de dicho avaluo.



4. El indice de inflacion para el ano 2020 fue de 1.61%, es decir,
$15.939.402 que arrojan un valor de $1.010.939.402.00

5. Siala suma anteriorle aplicamosel indice de inflacion del afio 2021
que fue del 5.62%, tendriamos que agregar $56.814.771 lo que nos
arrojaria un avallo para ese afo de $1.067.754.173.

6. A la cifra anterior le adicionamos el indice de inflacion del afio 2022
que fue del 13.12%, tendriamos un incremento del precio de
$140.079.347.00lo que hace ascenderel precio actual del inmueble a
la suma de UN MIL DOSCIENTOS SIETE MILLONES
OCHOCIENTOS TREINTA Y TRES MIL QUINIENTOS VEINTE MIL
PESOS M/L ($1.207.833.520.00).

7. Su Despacho ha aprobado un avaluo inferir a $700.000.000.00 lo
gue se traduce en términos de remate a una suma inferior a
$500.000.000.00.

8. Indica lo anterior que su Despacho ha ordenado que se venda el
inmueble por menos del 40% de su valor.

9. Tal decision vulnera los derechoslegales de la demandada, la situa
en condiciones de inferioridad frente a los demandantes y destroza el
derecho a la propiedad de los mismos.

10. Asi las cosas, el auto recurrido debe ser modificado dandole at
inmueble A LO MENOS el valor del avaluo presentado por la
demandada en el mes de marzo de 2020.

11. Sustento el recurso de APELACION haciéndole ver al H. Tribunal
Superior de Bogota que con esta decisién se estan vulnerando
derechos constitucionales como son la igualdad de las partes ante la



-

ley y su ejecucion, el derecho a la propiedad y el derecho al debido
Proceso.

Ruego al sefior Juez tener en cuenta los argumentos expuestos en
este escrito y revocar el auto recurrido.

Subsidiariamente sirvase ordenar el tramite del recurso de apelacion
interpuesto.

Con consideracion y respeto,

ANIBAL MARQUEZ SARMIENTO
C.C.17.041.181
T.P. 12.666 C.S.).






272123, 16:25 Correo: Gestion Documental Gficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

2y: REENVIO DEL RECUREE

Gestion Documeantal Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogots - Bogota D.C. <gdofejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Fara: anibal marquez samienlo <abogasesnreséyahoo.es > \J\
ANOTACION

Radicado No. 1716-2023, Entidad ¢ Sefior(a); ANIBAL MARQUE? - Tercer Interesado, Aporté Documento: Memorial, Gon La Solucitud:
Memorial, Observaciones: recurso de REPOSICION y subsidiario de APELACION // Anibal Marquez <abogasesores@yahoo.es>
Emviado: lunes, 27 de febrero de 2023 3:50 p. m. // LSSB

017-2018-00112 JUZG 4
3 FLS

INFORMACION

Radicacion de memoriales: gdofejecchta@cends; ramajydizial.gov.co
Consulta general de expedientes: instructive
Solicitud cita presencial: ingrese ac:

NCGTA:

¢ le informa que ol presente corres gdofejscehta@cendoj.ramaiudicial. gov.co es ol tnice hapiiade pRra o recepeion y radicacisn de solivitudas v
memoriales dirigidos a los procesos cursantss =5 los JUZGADOS CIVILES DEL CRCUITO PE EJECUGION DE SENTENCIAS [E BOGOTA BEL 15 AL 5°. Por
lo aterior abstenerse de hacer solicitudes a los correos de fos JUZGADGS CIVILES DL CIRCHITO DE EJEGUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA DEL 17
AL By en su buger hacer uso de aste correo dispuests. Se d sugiere NO hacer solicifudes repsiidias a los Juzgados v al raismo tienips

al gdofejecchta@@cendu].ramajudicial. gov.co_para evitar congestionss este corres habilitado para radicaciones,

Horario de atencion de lunes a vierses de 8:08 srs. a1 Py de 2200 v a 5 pon.

Cordialmente,

: AREA GESTION DOCUMENTAL
Oficina de Apayo para los Juzgados Civiles del Circuito de

\3:‘_ g Ejecucién de Sentencias de Bogota
WS T gdofejecehiz@eando] ramajudicial.gov.co

Carrera 102 # 14-30 Pisos 2, 3,4 y 5
Edificio Jaramillo Montoya
2437800

Dre: luzgado D4 Civil Circuite Fjecucion Sentencias - Bogotd - Bogotd D.C. <j0dejecchta@cendo] ramajudicial. gov.co>
Enviado: lunes, 27 de febrero da 2023 15:54

Para: Gestion Documental Gficina Ejecucion Civil Circuito - Bogotd - Bogotd D.C. <gdofejeccbta@cendoj.ramajudicia!.gov,co>
Asunto: RV REENVIO DEL RECURSO

sherd Coved del Cocirito de Ejecticwrsh gle Sevdencias de Hevgolon,

De: Anibal Marquez <ahogasesores@yahoo.es>

Enviade: lunes, 27 de febrero de 2023 3:50p. m.

Para: Juzgado 04 Civil Circuite Ejecucion Sentencias - Bogots - Bogotd D.C. <j04ejecchta@cendo]. ramajudicial .gov.co>
Ce: Carolina Sierra <carolinasierra@ernestosierra. com.co>

Asunto: REEMYID DEL RECLIRSD

https://autlook office . commailfinbox/id/AAQKADUXY ZAOCNMQSLTK2 N TetNDhm Ny TINTNMLTAYNGEXZGQ4ZGUz0QAQAGIVawlyKnpDI152UDzbMD... /1
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