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Cons. EXPEDIENTE CLASE DEMANDANTE DEMANDADO TIPO DE TRASLADO FECHA INICIAL| FECHA FINAL
1 |006-2019-00079 - 00 |Concurso de acreedores JOHN EFRAIN HIDALGO SOCIEDAD PROMOSABANA SA Traslado Art. 326 Inciso 1° C.G.P. 29/04/2024 2/05/2024
INDUSTRIAS DE ALGODON IDEAL | Traslado Liquidacién Credito Art. 446
2 | 009 - 2018 - 00181 - 00 |Ejecutivo Singular BANCO DE BOGOTA oA CrgS: © Hquidacion Lredito Ar 29/04/2024 | 2/05/2024
. . . Traslado Recurso Apelacién de Autos
3 | 017-2018 - 00416 - 00 |Ejecutivo Singular ARCO GRUPO BANCOLDEX SAVERAS.A. S. o e eap 29/04/2024 | 2/05/2024
4 | 022-2021-00310 - 00 |Ejecutivo Singular SCOTIABANK COLPATRIA S. A. CAMILO ARTURO GOMEZ CARRILLO |Traslado Art. 326 Inciso 1° C.G.P. 29/04/2024 | 2/05/2024
Ejecuti Titul BERTHA BEATRIZ HERNANDEZ DE
5 | 023-2019-00273 - 0o | /ECHHVO con THtuio LUZ KENTNILA GUALDRON CRUZ  |Traslado Art. 326 Inciso 1° C.G.P. 29/04/2024 | 2/05/2024
Hipotecario GONZALEZ
6 | 024 -2010- 00745 - 00 |Ejecutivo Singular LUZ MYRIAM COBOS AGUDELO LUIS ALFREDO GOMEZ CASTAREDA  |Traslado Art. 326 Inciso 1° C.G.P. 29/04/2024 | 2/05/2024
Ejecuti Titul
7 | 029 - 2001 - 00583 - 01 H‘iicoute“c’gric:n tulo BANCO COMERCIAL AV VILLAS S.A.  |AIDA MARIA OSORIO DE PEREZ Traslado Art. 326 Inciso 1° C.G.P. 29/04/2024 | 2/05/2024
ARCHIVOS Y CARPETAS DE Traslado Liquidacion Credito Art. 446
8 |030-2019- 00733 - 00 |Ejecutivo Singular BANCO DE BOGOTA S. A. rasiado Liquidacion Lredito Ar 29/04/2024 | 2/05/2024
COLOMBIA SAS C.G.P.
Ejecuti Titul FONDO NACIONAL DEL AHORRO Traslado R Reposicion Art. 319
9 |039-2015-00519 - oo |/ECHHVO con TiRulo JORGE JULIAN SILVA MECHE rasaco Recurso Reposicion Ar 29/04/2024 | 2/05/2024

Hipotecario
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DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ART. 110 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO, SE FIJA EL PRESENTE TRASLADO EN LUGAR PUBLICO DE LA SECREATARIA, HOY 2024-04-26 A LA HORA DE LAS

08:00 A.M.

NANCY PATRICIA VEGA SANCHEZ
SECRETARIO(A)

lde1l



TRIBUNAL SUPERIOR ‘
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA DE DECISION CIVIL

Bogatd, D. C,, trece de diciembre de dos mil digcinueve.

Magistrado Ponente: Germidn Valenzueln Valbuenn

Radiesdo: 1100 1220 3000 2019 60379 00

Prooudenetn: Cerorn de arbitraje v conciliacitn Chmen the Comercio de Hogntd

Proceso Wiaria Fenunda Maninez Delpado y aire 24, Promoszbang S

Agrdcidn: Sals60- 2019

Astier Remso de anwlssidn,

Becisids:  lafundndo

Se resuelve el recurso de anulacion interpueste por la convocada
Promosabana 8.A.8., contra ¢l laudo de 7 de diciembre de 2018, dictade

por €l Tribunal de Arbitraje de la Cémara de Comercio de esta ciudad.

ANTECEDENTES

1. Maria Femnanda Martinez Delpgado y John Efrein Hidalge Quirogs
solicitaron 2 la Cémara de Comercio de Bogotd fa designacion de un
arbitro, a fin de que en el proceso arbitral respective se declarara resucho,
por incumplimiento de la convocada socicdad Promosabana $.A.S., el
contrato de promesa de compraventa celebrado el 13 de junio de 2016, en
el que fungieron como promitentes compradores del apartamentn 212
ubicado en la Torre 2 de la Calle 3 Sur No. 3-21 del municipio de Cajica
(Cundinamarca). Y en consecuencis, se ordenarn la restitueidn del precio
pagade ($72.143.011), més el pago de intereses mosatorios, y so
condenara a la demandada v 1a pérdida de las areas v Ia indemupizacion de

perjuicies -fucro cesante consolidado-.

2. Tales pretensiones se basaron en que of 13 de junio de 2016 las partes
celebraron promesa de compraventa respectss del referido inmueble; que
alli convinieron que el negocio definitivo se celebrarfa ol 28 de
scptiembre de 2017,

Escaneado con CamScanner
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Sobre In forma de pago, agregaron que ¢l valor de la venta se pacié en
$249.309.478, de los cuales, para ¢l 5 d¢ mayoe de 2017, va habien
sufragado £72.143.041. -

Que Hegada 1a fecha prevista Jos promitentes compradores s¢ hicieron
presentes con el dinimo de que se cumpliers con kb firma de fa
cormespondiente escritura piblica, y exhibieron un cheque de gerencia del
banco BEVA Colombia §.A., por $186.059.748 para completar ¢l saldo
de la venta, Transcusida una hora, la sociedad veadedora no presentd fa
documentacién necesaria para materializar la enajenacion y se “fimio o
eniregar ¢ los promitentes compradores ef va refevide exiracty de fo
cuenta de abonos af precio con corte a § de maye de 2017, en el cnal se

aprecia una suma fotal abonada de 72 143.011"}

3. La convocada propuso las excepciones de “Comra Ja pretension
enyncigda en o literal D) de o pretension tervera de lo demands
referente al pago de fas arvas poctadas.; “contrain 1o cumplido” v
“contra el juramento estimaiorio ™. Y formulé demanda de reconvencion
para que se declarara resuelto el confraw, pero por incumplimiento de su
contrapaste con ¢l pago del precio, y ge condenara a los promitentes
compradores # sufrogar la cliusula penal incluida en el negocio.

4. Clansurada fa insiruecifn, Ias parles alegavan de conclusion,

EL LAUDO ARBITRAL

Duotermind que Ja sociedad Promosabanz $.A.8. fue quien deshonrd las
compromisos adquiridos en ef contrato celebrada o 13 de junio de 2016,
especificamente con las obligaciones de suseribir 1a escriturn de venty,

como {a de entrega real y material del inmuehle, y por ende, declaro la

‘ralie e b
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resolucion del contrato de promesa de venla y cendent a dicha sociedad a
devalver a fos convecanies el saldo que dstos pagaron ($72.143 171},
imds intereses moratorios que s¢ causaran despues de fos 5 dias siguiemes
a la gjecutoria del lando arbiteal. Asimisme, dspuse gue la promitente
vendedora pogara erras que fijé en $4B.785.259. Y denegd las
pretensiones contenidas en los litezales B, C y E de la pretension tercera
de o demanda (indemnizaciones por lucro cosante y oiros intereses

moratorioa), como las aspiraciones de la demands de reconvencion.

Explicé 1a Arbitro que "o es de recibo’ Ja justificacion de fa entidad
convecada, atinenle a gue no otorgd el instrumento pitblice porgue para
la fecha de celebracién del contrato prometido no estaba cubiciio el seido
que se mdendaba, puesto que del contenido def contralo no se puede
desprender la] condicidn. Ademds, que las prwbus evidencian que fos
compradores acudieron a la Notaria a celebnr el negocio, quienes
portaban un cheque por $E801059.478 a favor de Promosabana SAS v ya
habian pagado $72.143.011, segin el docamemo ‘copia auldntica del
libre auxiliar de Promosabana S.A.5.", Que erlonces, esa parte de la

relacion negocinl tenfa la voluntad de cunplir conaus deberes.

Sobre las condenas por el incumplimicato, concluyd gue es procedente cf
pago de intereses respecto del dinero que tieme que retermorse a los
convocantes, apoyindose en un precedente de Ja Corte Constiiucional®,
segin ef cual "oy intereses moratorios sor aguetls que se pagan para el
resercimigite tarifuin o indennizacion de los pagincios que padece ef

acreedor por ng ferer consigo el dinero en la oporturndad debida. .

En coarto a la indemnizacion de perjuicios, pedidos en ln modalidad de
‘hucro cesante consolidado’ y que la parte cowovsnte cstimd que

carresponden a los ‘inlereses bancarios de mom’ calculados sabre la

* e tn sentenchs C-604 de 2012, Fls. 204 y 205 ¢ 1
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parte del precic sbonade, liquidades para lns pericdos 29 de septiembre
de 2017 a 31 de narzo de 2018 y a los *intereses a la lasa corviente’ entre
el 3 de junio de 2016 y ef 5 de maye de 2017". mdico la falladora que
para que sed procedente el papo de esos réditos g5 necesario que “wxista
una abligacidn v para cilo en tratdndose de asuntos gue previanente hat
veguerito una declaracion judicial solo existiva dicha obligacion a
partie de la deciviin judicial que osi fo declare p la reconoce™, motive

por el que nept tales peticiones.

Enseguida establecis que fas partes en la cldusula cuaria del contrato de
promcsa de vente decidieron que las atras se sujetaréan o lo reglado en el
articulo 866 del C. de Ce., y “en tal seniido, agueila porte gue an se have
retraclado o haya cumplida, tentrd derecho af 209 def valer del
contrate”™ ¥ “en 2l ¢aso de gue of pronwente vendedor sea el incumplido,
toddp vez que ol repacto solo opera para el promitente comprador, segin
el pardgrafo wno de la citeda cldusula, deberd restiny dobladas fos
arras™ y reiterd que como la sociedad vendedoera desacate el contrato,
debe restituirias dobladas, pero las redujo al rubra que bajo juramento se
estimé en fa demanda, Y ante el incumplimients de In sociedad

vendedora, desestimé la contrademandn.
RECURSO DE ANULACION
La sociedad convocada fundamenta su queja en las causales 8 v % det
articulo 41 de fa Ley 1563 de 2012,
L. En ese orden, expone que se concedié mas d Io padide, pues:

I.1. 8¢ condend al pego de iniereses de mora sobre las sumas abonadas

por los promitentes vendedores como parie del precio. pero en la

¥ Pretensiones By C .49 ¢. |
* Palio 207 caadernn §,
*folio 212 fh.

< ™
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dewanda ne se precist desde que fecha s pretendin la saislaccién de
5 réditos.

5

1.2. De conformidad con lo previsto en el art, 65 de la Ley 45 de 1996,
no puede soncionarse, sisnultdncamente, al pago de intereses de mora y
de plaze sobre un mismo capital. Entonces, no se entiende por qué en el
literal B “ve comdena a ko promitente vendedora of pagu de prereses de
mora, a titele de hucru cesunte consolidado sohre fo abonodh o buena
cuenta del precio”, En la misma situagion se weurre “ea o wonden of
pago de intereses corrientes sobre lo ahonadn por distinns Lwoias del

precio entre el 3 de juntio de 2010 y el 5 de mava de 200 e

2. Existe contradiceidn ¢l laudo, poeslo que:

2., Con 1ol resolucicn comtentdo en el mencionads fderal C, e apoya
en ¢l hecho de adiudicdrsele plena credibifutad of docmensn
Promasabang SAS, libro auxiliar entre ¢l I° de enero de 200 3eutre (5103
el 31 de diciembre de 201 7. ollegada por ésta ultima dentro di la prcka
de exhibicion de los fibros ¥ ostentos de comabilidud de & sociedad
comocada en calided de pruche impetrade en tal cundicon por el
apoderadp de los convocantes Ia cuald vienz a ser precisarent: ki misina
probanza gue se descolffica sin mas w mds, absemcndowe dv
mencionarla ni ran siquiera y menas de efectuar fa critica y cainacin

de lu misma al resolverse en el proveido artutral.,.”

2.2. Al proferirse sentencia condenateria sobre la base de scatur las
estipulaciones de In promesa de ventn, desatendiendo lo esbzade en el
hecho sexto de la demanda de yeconvencion. segdn el cual of pacte de
arras se estipuld exclusivamente para el incumplimiento de la promileme
compradorn, de afli gue no podia condenarse a fa pretensa verdedom

" Fulin 24 £iademn £rncipat

b
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2.3, Al definis 1a naturoleza juridica del contrato de promesa de venla, ya
que este repocio sélo geners obligaciones de hacer, por [o que jamis

puede ser consideradn como un acte traslaticio de dominio.
CONSIDERACIONES

1. Dado el caricter meramente dispositive de ests clase de impugnacion,
e virtud de 1a cual ¢l juzgador debe ceiiirse de mudo estricto a lo
planieado por el censor, de enirada advierte la Sale la tmprosperidod det
recurso, en la medida en que los argumentos ¢n gue se suslentan Jarts
causales de anclacidn invoesdas, no afectan la decisién del Tribunal de

Ashitramento:

2. En cuante a Ja casual relacionada con que, en sentir del impugnante. ¢l
laudo presenta coatradicciones entre las pantes motiva y resefutiva, fa
argameniacion que se oftece no requiere mayor nndlisis, comoguiera que
on el expediente ro se evidencia que los supuestos yerros que se indican
en el recurso de amulacién hayan sido puestog en conocimiente del
Teibunal Arbitral, para que procediera can 'as correcciones respectivas.

desde luego, si a ellas hubiere habido lugar

Al respecto, previene ia norma que consagrs la causal en COREnID que &5
menester que las contradicciones “..Jwhieran  sulo  alegadluls

7, presupresto que ne se cumple

oportunamente asite el tribunal arbitral
en este caso, pues fa dnica actuacion, que segin ia informacion gue
conliene el expediente que a esta Corporacién se irajo por parle dol

Centro de Arbimaje y Congifioeidn Cémara de Comercio de Bogotd,

TAH 41 num. 8. Jzy 1963742
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ion y el

trego de fa emision del lauds, fue preseatar el recurso de anul

tzslado que descornie la parte convecante.

No obslante, debe precisarse que b Sala de Casacién Cavil de Ja Cone
Suprema de Justicia, en fallo de tutelz de 24 de maye de 2019, of dejor
sin electo &l auto proferide el 5 de marzo de 2019 por este Iribunal, e
cual, en su momento, rechazd por extempordneo el recurso de molacion,
para disponer que se le diern Irdmite, et sus consideraciones hize lusidn
a la existencia de una solicitud de aclaracién v adivien def laudo acbitrad,
que segin ef faklo de tutela fuie radicado per la parte convocante ¢l |4 de
dictembre de 201 8.

Sin embargo, una vez ef Cenire de Arbitraje y Conciliagion de Jo Cimara
de Comercio de Bogotd, volvio a cnviar el expedienle pam dar
cumplimienta a a orden de tutefs, esa entidad ro incorport fa aludida
peticion de ‘adicion y aclaracién’, para que ¢l Tribunal pudiera tener por
satisfecho el requisita que exige ef numeral B del anfeule 41 de fa Ley
1653 de 2012, pues se repite, segin ef plenario, después del texio del
latsdo arbitral sélo existe ef recurso de anulacién vl pronunciamiento de

[a parte convacanie sobre Ia censura.

Es palmario, entonces, que segin la actuacion gue reposa en los
cuademos que se trajeron a este Tribunad, no aparece probade que
Promosehana SAS. hubiera proseniado sus inconformismns snle el
Tribunal de Arbitramiento. e8 decir, dejé pasar In oportunidad de solicitar
aclarcoicn, varregeiin b adicion del Jaudo (posibilidad contemplada en
©l articulo 39 de fa Ley [563/12°); en ase osden. por efecto de Tu
prechisidn, a la sociednd convosada se le clausurd de maners definitiva Ia
? Fally de muela H02-03-000-2019-0147

¥ ADICION DEL LALDO Dennre de ios cince

¢ ackrado, corregido y complemeniado de nficia,
denira del misoo toning™

?
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pasibilidad de alegar suppestps contradicciones 4ol sentencw coms

causa pard reclamar su i alidez

3. Aungue lo expuesto eg suficiente pory desestmar ln causal en estudin,
en gravia de discusion y asumiende que en verdad la socicdad reeurrente
si presentd ¢ referido memorial de *aclaracion’ yfo “adicin’, pese o que
ro fue adosade al expediente, de lodas formas los fundamentes del
recurso no acreditan que el laudo presenle disposiciones contradictorias o

errores aritméticos,

En efecto, nétese que aspectos tales como: (i} @l merito probatorie que la
Ashitro Je canfiria a los asieatos conlobles de fa sociedad Promosabana
5.A.8,, para establecer los abonos que los convacmites reatizaron con
ocasidn del conteato, (i) la interpretacion que se hizo al conerato de
compravents, y (iii) ef andlists qua se efeceud a Ia clausula de arras; son
temiticas que, en realidad, denofan un cuestionamiento conira los hechos
que la Arbitro tuve por demestrados, come a las consideraciones que
realizb para la declsion que se adopté, supuestos eslos que, valgn
resaltarle, no se encuadran deniro del marco de la causal de anulacién

invocada ni en ninguna ofra,

Y es que en verdad, el descontento de la recurrente recae en lfus
conclusiones que se dedijeron a partir de la valoracion y ponderacion de
fos medios de prueta, Al eficto, en ¢l eserito de anulacidn se expane gue
& pesar de que fa Arbitro tuvo daterminados hechos por acreditados, no
les osignd, sin embargo, las consecuencias jusidicas que en criterio de la

parie convocante les carrespondian & dickos hechos,

Empero, basta remititse o) conimnido de e decision recurrida pasa

encontrar que de la valoracidn de Jos elementos de juicio ln Arbitro
%

e R
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considerd que Yos sefiores Maria Fernanda Martinez Delgado y John
Efrain Hidalgo Quiroga estuvieron prestos a cumplir fos compromisos
que adquirieron en el contrato dg promesa de venta, y per el contrario. la
sociedad vendedora desacald las obligaciones de suseribiv Ja eserftura de
venia, conto la de entvegar real y material del inmueble. Ahora, en punte
al pacte de arras, explict gue sstas se encontraban sujetas o lo previsie en
el articulo 866 del C, de Co.. y pese a que of retracio sble s estipult en
conteg del promitente comprador, estimé, en aplicacion de la rorma
sustancial y ante ef incumplimiesto de |a sociedad vendedore gue ests
debin asumir esa prestacion. Tal labor de jurgamiento sabre ¢l fordo det

litigio, valga advertirlo, es intengible mediante el recurso de anulacian.

De manera que el hecho de que en el laudo se haya tenido por probada la
existencia de los supuestos que, en general, se perfilsban coma los més
relevantes para la prosperidad de ln demanda, y que los argumentos de ln
parte convocada no hubieran side acogides, de ningunn fonma implica
que la decision eské incursa en el catdtogo de defectos gue le endilga el

TeCurrenis,

4. De otro lado, aserca de fa causal 9 de anulacion, que consiste en
“thjaher recaidg o kaude sobre aspectos no sijetos a la decision de fox
drbirres, haber concedide mis de lo pedide o no haber decidulo sobre
cuestiones sujetes al arbitvamento”, basia con anciar que no sequebranto
€] principio provesal de la congruencia con la condena a pagar intereses
sabre los dineros que Ios canvocantes aleanzaron 2 abonar como parte del
precie, habids cuenta que esa pretensian fue propuesta en el Teral A de

la pretensién tercera de la demanda'”.

“rotodd o |
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Se cuestiona que no se definid el momenlo & pastic del cun! iniciaba ef
pago de esos réditos, pero por sana fogica debfo entenderse que ese hito
es ln fecha del ubono, mds sin embargo, ¥ para evidenciar que no se
concedié mis alld de lo solicitado. véase que en fa pare resolutiva de
laudo arbitral se dejé cluro que Ja devolucitn de dineros deben ser
cancelados “dentro de los cinco (3) dins kdbiles signientes a la fecha de
la gjecntoria del laudo y sobre lu cual xe causaran IREyeses moralorios
a partir del dia siguienic al vencimients de vste érang v haste fe fevhu

efectrva del pago™*

Agi entonces, ef pago de frutos sebre of monto a devolver esid supeditado
a la ejecwtorin det laudo ashital, orden que, inclusive, de ne habure
formulade por ¢ contratante complido. debia ser abardade en Ja decision
arbitral, en aplicacién de las lamadas ‘restituciones mutuas', precio que
indudablemente 1enia que actualizarse, ya fuern mediante la indexacidn
y/o el pago de intereses, ello debido al incumplimiento de la seciedad
vesidedora, quien recibié abonos parciales de la venta que fue declarsda

resuelta,

Y dado que las pretensiones de los literales B y O de la pretension tercera
de la demanda fueron negadas, por ende, resultan mirascendentes los
alegatos que se imvoean sobre un supuesto pago doble de intereses. de
cara 4 la tipificaciérs de fa conducta deserita en ol numeral ¥ del articula
4] de la Ley 1653 de 2012,

3. Fs par lo anterior que este Tribunal descanta que el laudo presente
contradicciones o gue haya concedido més de lo pedido. por supuesle

que la prosperidad de Ja mayorfa de las pretensiones no aparece

¥ Pacte anluliva, ordil cusma 0, 226 ¢ 1
H
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respaldada en  circunstanwias ajenas al  paoceso o dealipada de

companentes de autaridad como las pormas juridicas o la Jurisprudencia

1.a Sala cncuentr gue ol tado abedecié o un ponderado andlisis de los
elementos de conviceion, de cuys valgracion individual y conjunts
conchiyé Is Ahitrn sobre el incumplimiento def contrato de promesa de

venia por parte de la soctednd convocada.

Lo que detects la Saln es que ln recurrente se encuentra inconforme con
fas conclusiones a las que [lepé la Arbitra como consecuencia de la
valoracion inregral de las pruebas, y cuants sporece acreditado que la
decision esta sopostara en lus elementos de juicia que fireron decretados,
practicados y valorades, que cn altimas & lo gue conduce s al
esclarecimiendo de los extremos de la controversia y no es asunle que
tenga cabids en ¢l recurse de amilacion, el wal estd reservada a la

comisian de yesros de cardetor purmmente formal.

6. En conclusién, Juzga este Tribunal que la posicidn del censor
esgrimida en las 2 causales que invoca come fuadamenio del recurso,
enirafian un verdadero ejercicio intelectual orientado o la ealificacién o
modificacicn de “los criterios. mofivaciones, valoractones probatorias o
werpretaciones expuestas por el tribwnal arbival ol adopter ef fndo™
tine. 4°, art, 42 Ley 1563 de 2012}, todo lo cual estd proserita en esta

especit de seeurso,

Pretendid la sociedad recurrents hacer posar por defectos formates
eircimstancizs que en eealided envielven ve cuestionamicao 2 los
lurdumentos mismos de la decisidn, lo que evidencia que en realided se

cstd cuestionando la metivacion misme del ludo, haciendo que el

2
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recurso asuma fos contomes du win apelacin que evidenemente ne

tigne,

7. En razon de lo expuesto esla Sala declarar que la ismpugnagion s
infundada, ¥ en cansecuencig, se impondran y liguidardn fas costas (arts.

57y 43 Ley 1563/17),

DECISION

Par lo expuesta, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogotd,
D.C., en Sala de Decision Civil, administrando justicia en nombre de la
Repiblica de Colombia y por mworidad de la ley, DECLARA
impréspero el recurso de anulacion prepuesto por J sociedad convouidis
contrat f Jaude abial proferido ¢l 7 de diciembre de 2018, por el
Tribunal de Arbitraje de a Cdmara de Comercio de csta ciudad. S¢
condenz en coslas a la parte impugnante. El Magistrado Sustanciadur 1jja
como agenciss en derecho Ja suma de $3°000.000.00, ¥ en esle moms s¢

aprueban las costas.

NOTIFIQUESE Y DEVUELVASE

Los Magistrados,

¢
y



23/6/23, 16:34 Carreo: Gestion Dosumental ficina Ejecucion Givil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

RE: Radicacién: 11001310300629190007900 %

Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogotd D.C.
<gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co> /
Vie 23/06/2023 16:34

Para:Carlos Silva <asesorias_cabranzas@yahoo.com>

ANOTACION

Radicado No. 4618-2023, Entidad o Sefor(a): CARLOS ALFONSO SILVA - Tercer
Interesado, Aporté Documento: Memorial, Con La Solucitud: Memorial, Observaciones:
ALLEGA PODER // De: Carlos Silva <asesorias_cobranzas@yahoo.com> Enviado:
miércoles, 21 de junio de 2023 9:52 // 006-2019-00079 // JUZ 04 EJE // 06 FOLIOS // NC

Cordial saludo sefior(a) usuario(a):

De manera atenta rogamos abstenerse de reenviar y/o reiterar las solicitudes y/o memoriales
enviados con anterioridad, por cuanto el buzén del

correo g@ejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co se encuentra colapsado por la situacion
anteriormente expuesta. De igual manera, recordamos que este correo es el Gnico medio
habilitado para la recepcion de documentos dirigidos a los JUZGADOS CIVILES DEL
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA DEL 1° AL 5.

Tenga en cuenta las siguientes consideraciones:

* Esta sede judicial no opera con expedientes digitales, en ese sentido, no se estan enviando
procesos a traves de link, salvo entidades que asi lo requieran.

*» Los expedientes que ya tienen fijada fecha de diligencia de remate, pueden ser visualizados en el
micrositio de la Rama Judicial bﬂps://www.ramajudicial.gov.co/ju_zgados-de-ejecucion-civil-del—
circuito dias previos a la realizacién de la diligencia.

* Si su peticién corresponde a una de las situaciones enlistadas a continuacion, puede dirigirse a la
Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucidn de Sentencias de Bogota
ubicada en la Carrera 10 # 14 - 30 Piso 2, Edificio Jaramillo Montoya en el horario de 8:00 a.m. a
12:00 m. y de 1:00 p.m. a 5:00 p.m.

o Consulta de expedientes.

o Retiro de oficios firmados.

e Solicitud de expedicion de copias simples/auténticas y certificaciones. Lo anterior, en
concordancia con las tarifas acordadas por el Consejo Superior de la Judicatura ACUERDQ
PCSJA21-

11830. hitps.//www.ramajudicial.gov,co/documents/1851 9309/41109282/Acuerdo+PCSJA21
-11830+de+2021 +ActuaIizaci%C3%B3n+gastos+0rdinarios+del+proceso.pdf/8b645063-
16fa-488d-b292-fc 1482369894

Se recomienda revisar y verificar en el Sistema de Informacion Judicial «Justicia Siglo XXI»
que el expediente no se encuentre «Al despacho» o con fecha de ingreso «Al despacho» ya
que no podra tener acceso al expediente.

Nota: Si es de su agrado, puede agendar cita para atencién en punto a través del siguiente
enlace: ingrese aqui

Atentamente,

AREA GESTION DOCUMENTAL

Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de
B ews | EISCUCION de Sentencias de Bogota

@k;&;&w;—' gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Carrera 109 # 14-30 Pisos 2, 3,4y 5

Edificio Jaramillo Montoya

2437900

https:f/outlook.office.comlmail.’gdofejeccbta@cendoj.ramajudiciaI.gov.colinboxlidlAAQkADUszAONmQSLTkZNTctNDhmNy1 iINTNMLTAYNGEXZGQ4Z... 1/2



23/6/23, 16:34 Correo: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

De: Carlos Silva <asesorias_cobranzas@yahoo.com>

Enviado: miércoles, 21 de junio de 2023 9:52

Para: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogotd - Bogotd D.C.
<gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: Radicacidon: 11001310300629190007500

Sefior
JUEZ CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCIONES
Bogota

Referencia: Demandante: John Efrain Hidalgo. Maria Fernanda Martinez Delgado. Demandado:
sociedad PROMOSABANA S.A. Radicacién: 11001310300629190007500
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Rama ludicial
Consejo Superior de fa Judicatura

Repiblica de Colombia

JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE BOGOTA
Carrera 10 No. 14-30 piso 5
Edificio Jaramillo Montoya
Email: j04ejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Bogota D.C. Septiembre once de dos mil veintitrés
Rad. No. 110013103 006-2019-00079-00

Se encuentra la presente actuacion al despacho cumplido lo ordenado por auto del 19 de
mayo de 20223 a fl. 19 donde se solicito a cualquiera de los extremos procesales, allegar la
decision del 13 de diciembre de 2019 proferida dentro del trdmite de Anulacion del laudo
Arbitral, que resolvié el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota- Sala Civil, la cual
reposa a fl. 20 a 24,

Procede entonces resolver el recurso de reposicién en subsidio apelacion interpuesto
por el apoderado de la parte demandada (fl- 15 Cdno,04) en contra del auto de fecha 01
de marzo de 2023 (fl.14) mediante el cual el despacho rechazé de plano la solicitud de
nulidad, recurso que se resolver4 desfavorablemente al interesado.

Argumenta el inconforme que, al no militar en autos el recurso de anulacidn, no media titulo
ejecutivo con el cual llevar adelante la ejecucidn.

Dentro del término de traslado la parte demandante sefiald que, la intervencion de la parte
demandada es dilatoria, frente al acatamiento de la norma procesal dentro del tramite asi
como lo rituado ante la jurisdiccién arbitral.

Para resolver, es preciso sefialar que, a pesar de los planteamientos esbozados por el
apoderado del demandado, el recurso de reposicién no consagra verdaderos motivos de
analisis que conlleven a la revocatoria del atacado, méaxime si se tiene en cuenta la decision
que con fecha 05 de febrero de 2019 a fl. 3 y 4 del Cdno. 3, profirié el Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Bogota- Sala Civil donde se determiné que, la competencia del presente
asunto radicaba para ese momento en el Juzgado 6° Civil del Circuito de Bogota.

Ahora bien, la providencia de la cual se puso en duda su existencia por la parte demandada,
es la que corresponde al cumplimiento del fallo de tutela que profirié la Corte Suprema de
Justicia- Sala de Casacion Civil, en la que ordené al Tribunal cafificar nuevamente el recurso
de anulacion que interpuso PROMOSABANA S.A.S. contra el laudo del 07 de diciembre de
2018 proferido por el Tribunal de Arbitraje de la Cdmara de Comercio de Bogota.

Notese como en tal decisidn, declaré impréspero el recurso de anulacién del laudo el cual
finalmente cobro ejecutoria, y es el fundamento de la presente ejecucion, en la que también,
ya se discutié quien era el competente para conoceria, cuando se advirtié por el superior
ante el rechazo de la demanda ejecutiva que, si bien el inciso final del art. 306 del C.G.P.
dispone que la jurisdiccion competente para conocer de la ejecucién del laudo es la misma
gue conoce del recurso de anulacidn, lo cierto es que, el precepto no hace referencia a una
competencia funcional en exclusiva.

Es evidente entonces, que se pretende revivir una etapa procesal que ya definié el Tribunal
Superior desde el 05 de febrero de 2019, por lo que el rechazo de plano se ajustd a derecho.
Adviértase que, “.../o que constituye la causal de nufidad no es el nombre que se le dé, ni
e/ precepto legal que se invoca, sino el supuesto de hecho o fundamento en que se apoya;
maéxime atendiendo que la proposicion nulitiva exige no séfo anunciar una de las causas de



ley, sino exponer los supuestos facticos en que se edifica, y que logicamente deben guardar
correspondencia con el vicio que como generador de invalidez procesal se reclama; y no
cualguier hecho; como tampoco es admisible presentar veladamente bajo ef ropaje de una
nulidad argumentos sustanciales que, por ser tales, debieron ser planteados a través de
otros mecanismos y en otros momentos procesales”(TS Bogota -Sala Civil. Auto 12-06-2010
Exp. 110013103019200300154- 03 M.P. Ruth Elena Galvis Vergara).

Por lo anterior, se mantendra la providencia refutada y se resolverd sobre el recurso
subsidiario de apelacion.

En ese orden de ideas, el Juzgado Cuarto Civil del Circuito de Ejecucion de
Sentencias de Bogota,
RESUELVE

1. MANTENER Iz decision atacada calendada del 01 de marzo de 2023 vista a folio 14
del presente cuaderno, conforme lo motivado.

2. CONCEDER por ante el inmediato superior Tribunal Superior de Distrito
Judicial de Bogota — Sala Civil, el recurso de APELACION interpuesto como
subsidiario en contra de la providencia del 01 de marzo de 2023 vista a folio 14, y
en el efecto DEVOLUTIVO.

Para surtir la alzada, por secretaria digitalicese el expediente y remitase al Superior
para lo de su cargo.

Adviértase que, ya conocid en segunda instancia el Magistrado JORGE EDUARDO
FERREIRA VARGAS.

NOTIFIQUESE,(5 A)

JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anatacion en ESTADO No.
47_fijado hoy _12 DE SEPTIEMBRE 2023 a |a hora de ias

8:00 a.m @

Larena Beatriz Manjarrez Vera
Secretaria




¢ Keplblica de Colombia

R St el ot OFICINA DE APOVO PARA LOS JUZCADOS CIVILES

DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS

JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C,

PROCESO EJECUTIVO No. 06-2019-0079

CONSTANCIA SECRETARIAL.- las presentes copias fotostaticas son auténticas
y constan de cuatro (4) cuadernos con i1, 27, 242 ¥ 81 folios los cuales fueron
tomadas dentro del proceso EJECUTIVO de JOHN EFRAIN HIDALGO
QUIROGA Y MARIA FERNANDA MARTINEZ DELGADO Contra
PROMOSABANA 8.A.8, proveniente del Juzgado 06 Civil del Circuito de Bogota,
con la constancia que coinciden con las que reposan dentro del expediente y las
mismas coinciden con las que se encuentran en el plenario de la referencia que
se tuvo a la vista.

DENTRO DEL TERMINO CONSAGRADO EN EL ARTICULO 324 DEL C.G.P. se
remiten a la Sala Civil del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota en razén
al recurso de APELACION concedido en el efecto DEVOLUTIVO por auto de
fecha once (11) de septiembre de dos mil veintitrés (2023) en contra de la
providencia de fecha trece (13) de diciembre de dos mil veintidos (2022).

Es de anotar que la Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de
Ejecucion de Sentencias por intermedio del Juzgado Cuarto Civil del Circuito de
Ejecucion de Sentencias de Bogota, avocé conocimiento mediante Acuerdo
PSAA-9962, PSAA139984 Y PSAA13-9991 de la Sala Administrativa del Consejo
Superior de la Judicatura.

Bogota D.C., veipticincg 175 ubre de dos mil veintitrés (2023).
-
ESTRELLAAEYAREZ ALVAREZ

Profesional Universitario grado 17

Carrera 10 # 14 - 30 Piso 2° Bogota D.C,
Email: csercjecchta@cendoiramajudiacial.gov.co
Teléfono: 2437900




TR | o R e 4ot fudicaturs OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES
g e DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS

\-;/ Kepublica de Colombia

JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS

PROCESC: 06-2019-0079

CERTIFICACION

En atencion a la circular N° 003 emitida por la Presidencia de la Sala Civil del Tribunal
Superior de Bogota, se CERTIFICA que las copias que se remiten, SE ENCUENTRAN
DEBIDAMENTE FOLIADAS Y REVISADAS, conforme al recurso DE APELACION
concedido EN EL EFECTO DEVOLUTIVO concedido tal y como consta en la constancia
secretarial que antecede.

El CD obrante a folio 207 del C-1, y folio 1 C-4 nulidad, se puede ver y oir correctamente.

Bogota D.C., veinticinco (25) de octubre de dos mil veintitrés (2023).

EST A EZ ALVAREZ

Profesional Universitario grado 17

Carrera 10 # 14 - 30 Piso 2° Bogota D.C.
Email: cserejecchta@cendolramajudiacial.gov.co
Teléfono: 2437900
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Bogata D.C,

Sedores.
JUZGADO CUARTO {4°) CIVIL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA
Ciudad.
REF. CLASE. EJECUTIVO MINIMA CUANTIA.
RADICACION 110013103 009 2018 60181-00.
DEMANDANTE. BANCO DE BOGOTA S.A.
DEMANDADO. INDUSTRIAS DE ALGODGN IDEAL LTDA y otros
ASUNTO. Liquidacién de Crédifo y soficitud abono a cuenta

ASTRID CASTANEDA CORTES, identificada como aparece al ple de mi firma, obrando en mi condicién de
apoderada judicial de BANCO DE BOGOTA 8.A., de conformidad con el memorial poder gue reposa en al expedients;
por medio de la presente comedidamente; me permito aporta liquidacén de Crédito de la obifgacion pretendida
pagarés No. 355197252 en escrite separade y que asciende a la suma de $475.110.076,54 v por lo anterior
SOLICITO de su Despacho;

1. Se coa el fraslado correspondiente de Ja liquidacion de crédito aporiada, para conocimiento de la
pasiva.

2. Aprabar la misma y posterior a ellc;

3. Se disponga la elaboracion y enfrega de titulos judiciales puesfos a disposicion def despacho y para
este proceso, si a ello hubiese lugar luego de verificar la existencia de dineros frufo de las medidas
cautelares solicitadas, decreladas y practicadas en este asunio. respetuosamente SOLICITO a su
Despacho se disponga que &l pago del(es) tifulo(s) judiciales elaborades ya cargo def Banco Agrario
de Colombia y a favor de fa parte que represento BANCG DE BOGOTA SA, sean abonados a fa
cuenta bancaria de titularidad de la parte actora, cuyos datos son:

CUENTA CORRIENTE Ne. 000778167, Banco de Bogota S.A,, conformea |z certificacion que se allega con
este escrito.

La anterior solicitud se eleva de conformidad con fo normado en as circulares PCSIAZ0-10 de fecha
25 da marzo y PC5JA20-11567 de fecha 05 de junio de 2020.

Agradezco en censecuenia progeder conforme a la solicitud que antecede.
Anexo lo enunciado.

Del H. Despacho.
Atentamente,

g

ASTRID CASTANEDA CORTES.
C.C. 52.379.597 de Bogotd,

TP 117.493C. 8. /.
astrid c2002@vaheo.es.

Mavil 3107850130

Bancode Bogota 3

EL BANCO DE
BCGOTA

INFORMA:

Que la empresa BANCO DE BOGOTA $.A. identificado{a) con NIT 8600029644 estd vinculado(a)
al BANCO DE BOGOTA a través de la CTA CORRIENTE No. 000778167 desdeel 23 de

noviembre de 2007, este producto se encuentra Vigente.

tsta informacion es confidencial, no es una recomendacion de negocic y se suministra sin
responsabilidad del banco, se expide el 11 de enero de 2024, a sclicitud del interesado, con

destino a guien interese.

Atentamente,

Dlga Yanira Otalora Guerrera

Gerencia de Sclutones para el Chente

Banco de Bogotd

e



LIQUIDACION DEL CREDITO (Entereses de mora)
Clase de Proceso : Ejetutivo mayor cugntia
Radicacién Proceso ! 11001310300520100000000
dante BANCO DE BOGCTA 5.4,
Demandado : INDUSTRIAS DE ALGODON IDEAL
Intereses corrientes: $5.678,102,00
Periodo Intereses Mora : L3-BIC-2017 hasta el 31-mar-2074
CAPITAL ; % 145,123,008,00

Jasa o i feruliiy Tasa % Mora v/ Diario del E?amsl V/en el perlodo del % | Sumatoria de

Desde | Hasta | Corriente Cortiente Mara Mensual Interés de Mora eneal Mora Intereses

EA. Mensual E.A
periodo

-dic-17 20,77 1,73 31,16 2,60 $ 125.592,65 18 4 2.260.657,68 $2.260.667,68

vl I 1= L72 E 2% $125.108,90 3 § 3.878,375,97 $6,139.043,65

2B-feb-18 210 1,75 31,52 2,63 4 127.043,89 28 $5.696.272,51

3 '1”;“' 20,68 1,72 31,02 2,59 § 175.048 43 k11 $ 1.876.501,46 $13.572.773,96

1,71 30,72 2,56 4 123.839,07 3 $3.715.172.04 $17.287.946,01

170 0,66 2.56 § 123,597,189 31 § 3.831,513,84 $21.119.459,05

169 0,42 2,54 $ 122.629.70 30 $ 3.678.891,07 $24,798.350,12

1,67 2,50 $121.117,99 31 4 3.754.657,84 | $28.553.007,96

1,66 2,49 $ 120.573,78 3 $ 3,737,787,19 $32.290.795,15

t-sep-18 | 3p-sep-18| 1981 1,65 29,71 2,48 4 119.767,54 30 1 4 3.593.026.09 $35.883.821,24

1-oct-18
1-nov-
18

19
1-feb-19
1-mar
19
1-abr-19

1-oct-19

1-nov-
13
1-dic-19
1-ene-
20

1-feb-20 |

1-mar-
20

1-abr-20

3l-oct-18

19.63
19,49
19,40
18,16
19,70
19,37
18,32
19,34
18,20
19,28
19,32
19,32
13,10
19,03
18,91
18,77
19,06
18,95
18,69
18,19
18,12
1B,12
18,29
18,35
18,09

17,84

26,76

4 118.699,26
$117.832,55
$ 117.308,49
4 115.857,25

$119.122,54
$117.106,93
$ 116.824,75
$ 116.545,68

$ 118.703,81
$116.582,87

$116.824,75

$ 116.824,75
$ 115,494,944
$115.051,01
4 114.325,39
$113.478,83
§115.252,57
§ 11458742
4 112299509
§ 10297167
§ 109,568,535
$ 109.568,55
§ 110.596,51
$110,933,17
4 109.366,99

$ 107.6754%

30

$ 3.679.672,16
$ 3.534.576,53
4 563,26
4 3.591.574.85
$3.335.431,15
4 3.630.314.87
§ 3.50
$ 3.625.316,16

4 3.501.114,28
§ 3.614.065,06

§ 3.620.567,12
4,742,38
3.560,327,75

$ 3,951,530,28
$ 3.544.087,08
$3.517.843,84
$3.342,324.54

4 3,552,209,98
§ 3.36%.852,62
$ 3.408.121,85

$ 3.428.491,86

$3.326.174.96
4 3.390.376,68

$ 3.236.263,15

$39.563.498,39
$43.098.474,02
$46.735,038, 18
$50.326.613,02
$53.662.044,18
$57,292.759,05
$60,797,101,43
$64.422.447,59

$67.923.531,87
$71.537.60%

475.159,168,05
$78.663.910,43
$82,244,238,
$B5.695,768,45
$89.239.855,54

§92.757.699,38
$96,100,023,92
$00,652.233,51

| $103.042.085,52

$106.451.208,37
$109.738,264,69
$113.134,889,57

$116.563,381,81
$119.891.556,77
$123,281.533,45

$126.518.136,59




21
1-feb-21
1-mar-
21
1-abr-21
1-may=
2
1-jun-21

1-ul-21

Loy 7
Loct21
T-nov-

1-jun=22

1ejul-22
1-age-
22

1-sep-22

31-dic-20

28-fab-21
L-mar-

-21

3C-abr-22
-may-

2,

3-jun-22

i
3

1,43
1,43
1,4
1,43

1,42

361

$ 105.577,64
$104.73L,00

§ 10 .39
$ 105,255,15

$ 104.650,95

§ 104.126,40

$ 103.884,53

$ i04.247.34

$ 104.428,75
§ lll‘*.ﬁ??,EL
$ 106.787,01
$ 110.656,98
4§ 11168494

$ 123.355,32
4 128.676,53
$134.300,06
$134.279,93
$ 148.812,97
§ 155.897,26
§ 167.134.37
§ 174.390,56

§ 3.272.906,94
$3.24
$ 2,969,718,90

4 3.262.90%,51

$3.227,918,52

$3.121.373,39
$ 3.220.420,46
3 3.73L.657,56
$ 3.117.745,20
$3.201.675,28
$3.132.862,36
$ 3.272.906,94
$3.310.297.28
4 3.098.345,44
$ 3.962.233,17

% 3.694.048,45

.659,65
$ 3.988,972,48
$4.163.302,58
$4.028.397,81
§4.613.186,69
$ 4.676,617,94
$ 5.1B1.165,39

$ 5.406.107.45

$129.791.103,53

$133.037.767,22

$136.007.486,13
$139.270.385,64
$142.40%.909,52
§145.637.828,04

$155.211,28%,44

$158,329.034,73
$161.530.710,01

$164.663.572,38
$167.936,479,31
$171.246.876,59
$174.345.272,03
$177.807,505,19

$181.263.268,25
$184,957,348,71

$196.810.251,42
118.649,29
$205.451.635,93
$210.128.453,87
$215.309.619,26

$220.715.725,70

) 23
1-atw-23

1-feb-24

1-ene-
24

t-fabr 2t

1-mar-

1-abr-24

| 30-avr-23

2B8-feb-23
31-mar-
23

24

30-sep-23
31-oct-23

30-abr-24

ilBZAQ].J]
4 186.484,22
¢ 183.037,53
$175,953.65
$ 188_._600,_51
$ 177.595,38

§ 169.492 63
$ 160.422,3%

§ 146,212,39
sisiazel |
$ 141,012,06
$ $40.931,94
$134.239.61
$ 1868.600,61
$177.595,38

§ 15&4«;&3
$ 160.422,39

5146.212,31
$151.412,61
% 191.D1206
)
4134.239,61
§140.951,60
4 136.658,35

?1" 393,06

§5.109.812,80
$5.781.010,88

$225.825.539,50

$231.606.550,38

§56m0m90 | snrmdszas |
$5.674.163,40 §242.950.585,60
$530860938 | $248.357.096,05 |

§ £.BI6 618,98

$254.203.915,03

$ 5.505.956,85
$ 5.084.778,93

1 szsa.79¢150, |

4238.709.371,88

§9.973.093,%9
$4.386.370,12

$.603.79053

| szs0.767.22480 |

$274.153.619,91

$4.371.373,98
§ 4,082,011,75
$4.161.428,06
£ 5.546.618,98
$ 5.505.456,85

| sessessasees |

$274.138.618,78
$283,008.833,91

$294.360.909,74

$ 5,084.778,93
$4875093,99

$4.386.370,12
$ 4.693,790,93
$4.371.37398

$4.161.428.06
$ 4.087.596,27

| #304.018.502,65 ]

| ssuam 16 |

$293.945.685,56 |

4308.505.152,77
$313.998.543,70 |
$308.790, 156,63

$317.660.37L,76
321.747.96803 |

$4.236,408,75
$ 4.001.791,76

325.984.376,78

e En
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RV: Allego liquidacién de crédito y solicitud abono a cuenta No. 110013103009 2018
00181 00

Gestion Documental Oficina Ejecucién Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
<gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Mar 23/04/2024 13:27

Para:astrid_c2002@yahooc.es <astrid_c2002@yahoo.es>

U 1 archivos adjuntos (898 KB)
LIG Y ABONO A CUENTA CON ANEXOS INDUSTRIAS DE ALGODON IDEAL pdf:

ANOTACION

Radicado No. 3634-2024, Entidad o Sefior{a): ASTRID CASTANEDA CORTES - Tercer
Interesado, Aporté Documento: Memotial, Con La Solucitud: Otro, Observaciones: Allega
liquidacién de crédito y solicitud abono a cuenta//De: astrid castafieda
<astrid_c2002@yahoo.es>

Enviado: martes, 23 de abril de 2024 12:47//SA//FOL 34/

11001310300920180018100 JDO 004

Cordial saludo sefior(a} usuario(a):
Tenga en cuenta las siguientes consideraciones:

» Esta sede judicial no opera con expedientes digitales, en ese sentido, no se estan enviando
procesos a través de link, salvo entidades que asi lo requieran.

* Los expedientes que ya tienen fijada fecha de diligencia de remate, pueden ser visualizados en el
micrositio de la Rama Judicial hitps://www.ramajudicial gov.co/juzgados-de-ejecucion-civil-del-
circuito dias previos a la realizacion de la diligencia.

» Si su peticién corresponde a una de las situaciones enlistadas a continuacion, puede dirigirse a la
Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucion de Sentencias de Bogota
ubicada en la Carrera 10 # 14 - 30 Piso 2, Edificio Jaramillo Montoya en el horario de 8:00 a.m. a
12:00 m. y de 1:00 p.m. a 5:00 p.m.

o Consulta de expedientes.

o Retiro de oficios firmados.

o Solicitud de expedicidon de copias simples/auténticas y certificaciones. Lo anterior, en
concordancia con las tarifas acordadas por el Consejo Superior de la Judicatura ACUERDO
PCSJA23-12106

hitps://actosadministrativos.ra majudicial.gov.colweb/Acto"/oZOAdministrativo/DefauFt.asm(_z
ID=18953

Se recomienda revisar y verificar en el Sistema de Informacién Judicial «Justicia Siglo XXI»
que el expediente no se encuentre «Al despacho» o con fecha de ingreso «Al despacho» ya
que no podra tener acceso al expediente.

Atentamente,

AREA GESTION DOCUMENTAL

Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de
.%\ goa e | Ej€CUCION de Sentencias de Bogota

UWMMW gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Carrera 102 # 14-30 Pisos 2, 3,4y 5

Edificio Jaramillo Montoya

2437900

De: astrid castafieda <astrid_c2002@yahoo.es>
Enviado: martes, 23 de abril de 2024 12:47



Para: Gestion Documental Oficina Ejecucién Civil Cireuito - Bogota - Bogots D.C.
<gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>; C. Y. G. ABOGADOS <cygabogados01@gmail.com>
Asunto: Allego liquidacién de crédito y solicitud abono a cuenta No. 110013103009 2018 00181 00

Bogota D.C.,
Sefores.
JUZGADO CUARTO (4° CIVIL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
BOGOTA
Ciudad.
REFE. CLASE. EJECUTIVO MINIMA CUANTIA.
RADICACION 110013103 009 2018 00181-00.
DEMANDANTE. BANCO DE BOGOTA S.A.
DEMANDADO. INDUSTRIAS DE ALGODON
IDEAL LTDA y otros
ASUNTO. Liquidacién de Crédito y solicitud abono a cuenta

ASTRID CASTANEDA CORTES, identificada como aparece al pie de mi firma, obrando en mi
condicion de apoderado judicial de BANCO DE BOGOTA S.A., de conformidad con ¢l memorial
poder que reposa en el expediente; por medio de la presente comedidamente; me permito aporta
liquidacion de Crédito de la obligacion pretendida pagarés No. 355197252 en escrito separado v que
asciende a la suma de $475.110.076,54 y por lo anterior SOLICITO de su Despacho:

1. Se corra el traslado correspondienie de la liguidacion de crédito aportada, para
conocimiento de la pasiva.

2. Aprabar la misma y posterior a ello:

3. Se disponga ia elaboracion y entrega de titulos judiciales puestos a
disposicion del despacho y para este proceso, si s ello hubiese lugar luego de
verificar la existencia de dineros fruto de las medidas cautelares solicitadas,
decretadas y practicadas en este asunto. respetuosamente SOLICITO a su Despacho
se disponga que el pago del(os) tifulo(s) judiciales elaborados y a cargo del Banco
Agrario de Colombia y a favor de la parte que represento BANCO DE BOGOTA SA,
sean abonados a la cuenta bancaria de titularidad de la parte actora, cuyos datos son:

CUENTA CORRIENTE No. 000778167, Banco de Bogotd S.A., conforme a la
certificacion que se allega coneste escrito.

La anterior solicitud se eleva de conformidad con lo normado en las circulares
PCSJA20-10 de fecha 25 de marzo y PCSJA20-11567 de fecha 05 de junio de 2020.

S — f—

Agradezco en consecuencia proceder f"(')'x‘l‘fb'mre a la-selicitud gue antecede.
-

LT T PP
Anexo lo enunciado. R RIE dudesia, A, i |
! = ; O ST T | el ’
Del H. Despacho. e w o Ea J i s ]
Atentamente, : s -, ST
ASTRID CASTANEDA CORTES."* ' -M.L ABR 202¢ ., =~ : |
C.C. 52.379.597 de Bogotd.  ~'"v e .o, q4¢g
TP 117493 C. 8. J. fCCPa ) " <9- QL& e Zd'ae,
astrid_c2002@yahoo.es. jorn Q2086 - 274, Y

Movil 3107850130 LTt ——NDe,



- xﬁ Raraa Judicial
Cansejo Superior de la Judicatura
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¥ Republica de Colomina

JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE BOGOTA
Carrera 10 No. 14-30 piso 5
Edificio Jaramillo Montoya
Emaii: j04ejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Bogota D.C., veintidds de noviembre dos mil veintitrés

Rad. No. 11001 31 03 017-2018-00416-00

Por configurarse los presupuestos establecidos en el articulo 317, No. 29,
literal *b”, del Cddigo General del Proceso, se DISPONE:

1. DECRETAR LA TERMINACION DEL PROCESO POR DESISTIMIENTO
TACITO.

2. Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares que se hubieren decretado y
practicado. Si los remanentes estuvieren embargados, pdnganse los bienes a
disposicién del juzgado o entidad que corresponda. 2

3. Ordenar el desglose de los documentos base de la ejecucidn, con las constancias
de rigor. Entréguense al demandante y a su costo.

4. No condenar en costas ni perjuicios, por disposicion del numeral 29, inciso 19, de
la norma referida.

5. Archivese el expediente y registrese su egreso en el sistema de informacion
estadistica de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE,

SLORIA JANNETH OSEX
JUEZ7

y

JUZGADO CUARTO CIVIL CIRCUITO DE E!ECUCION DE
SENTENCIAS DE BOGOTA
La anterior providencia se notifica por anotacion
en ESTADO No. 61 fijado hoy 23 de noviembre de 2023 a las

0B:00 AM
-7%—?’

Lorena Beatriz Manjarres Vera
Secretaria




Serior
JUEZ Juzgado 4 de Ejacucion Civil del Circuito DE BOGOTA

E S, D.

Recurso de reposicion y subsidiario de apelacion contra auto proferido por su despacho el
2% de noviembre de 2022, notificado por estado el 23 de noviembre de 2023

REF.: Proceso Ejecutive Singular de ARCO GRUPO BANCOLDEX 5.A. COMPANIA DE
FINANCIAMIENTO —ANTES LEASING BANCOLDEX S.A. COMPANIA DE FINANCIAMIENTO
Nit, 800.225.385-9

Confra EDGAR ALFREDDC SALAZAR BERNAL C.G. 79.553.539 Y JORGE HUMBERTO
VERGEL RODRIGUEZ C.C. 13.502.909

1100131030172018004 1600

JOSE DANIEL CASTRELLON PARCD, mayor de edad con domicilic en Bogatd, identificado como
aparece al pie de mi firma, obrando en mi condicién de apoderado jucicial de LEASING
BANCOLDEX §,A, COMPANIA DE FINANCIAMIENTO —NIT- 800225385-9-, inlerpongo recurso
de reposiciin y subsidanc  de apelacion contra auto profendo por su despasho el 22 de
noviembre de 2022, notificado por eslado el 23 de noviembre de 2023, mediante el cual decreta la
terminacion de! proceso por inactividad durante 2 afios.

Me permilo sustentar el recursa en los siguisntes términos:
El desistmiento tacito esta establecido como una sancion contra la inactividad del demandante

pero el mismo no puede verse perjudicado come consecuendia de |a inactividad del proceso como
consecuencta de fa administracion de justica o de terceros.

El auto apelada sustenta la deciston en ef articulo 317 numeral 2 htera! b) del Cédigo General del
Proceso que sefiala:

‘2. Cuando un process o acluacin de cualguer nalursieza. en cualguera de sus etapss,
permanezes inactive en la secretaria del despacha. pogue no <6 sohala o realiza rnguna
acluacién durante €l plazo de un (1) afio en prmera o urca instanca, contados desde ef dia
siguiente a la ulbma notficacion o desde fa ulima dligenria o actuacion eiirion de parle o de
ofirio, se decretara la terminacicn por desistmiente facilo sn necesidad de requedmiento previo

£n esie evanto no habra cordena &n costas "o penuicios” a camo de las partes .

{b) St el proceso cuenia Gon sententia ejecktonada a favor Jel demandante o auto gue ordena
seguir adalanie la ejecucson, el plazo previsto en asts numerd! sera de dos (2} afios,

Al efeclo me permito sefalar qua en este 0350 NG 59 haa dago s oresupuestas para decretar &)
desishimienlo 1340 pof 1as sigtent=s FIZones

£ f7 msma narma gue sustentaia medda se senala en el heral o) que Guadguler actuaclon. o
ficio 0 & peticion de parte, de cuatguier naturaleza mterrumpird los terminos prewstos en @5t
Hcula

Al respente me permito senalar gqua o 21 de agosto as 2021 s» radico memondl mediante = ual
sg nformaba al despacho que BANCO DE COMERCIO EXTERIOR DE COLOMBIA SA. -
BANCOLDEX absaorbio a ARCO GRUPC BANCOLDEX, todo de acuerdo con los sopoites que se
anexaron, todo para efectos que mediante auto el juzgado de conocimiento diera cuenta ce la
nueva identidad de la parte autora, todo fo cual costa en el memorial anexc y en la constancia de
entrega del mismo,

No obstante, el Juzgado 4 Cwil de Ejecion de Sentencias de Bogota, no emitid auto alguno af
respacte, por Io cual ef praceso no tuvo mavimienlo desde esa época, no por falta de actuacion de
la parte sino porque el juzgado no dio lramite a la soficiiud presentada en el sentdo de lener a
BANCOLDEX como nuevo acreedor dentro del proceso.

Dads que el juzgado de conocimients nunca s& pronuncio sobre la solicihud de BANCOLDEX,
realizada en el mencionado memorial de 21 da agosto de 2021, el 11 de septiembre de 2023, a las
11:45 am, se radico en o buzén ofia 1 D4ejecebtaimcendo) ramajudicial.gov.co un nuevo
memonal en que el suschito sefald

"Mediante memorial radicado en su despacho ef 25 de agosto de 2021 y 13 de sepliembre de 2021
se informo a su despacho que LEASING BANCOLDEX S.A. cambio de nombre a ARCO GRUPO
BANCOLDEX 5.A. -COMPANIA DE FINANCIAMIENTO, entidad que fue absorbida per BANCO
DE COMERCIO EXTERIOR DE COLOMBIA S.A. -BANCOLDEX - MIT 800,149.823-8- por
Escritura Publica No. 1209 de |a Nolaria 28 de Bogota D.C. del 31 de julio de 2020, insciita el 1 de
Agosto de 2620 bajo el niimero 02603061 del libro IX., como obra en ei cerlificado de exislencia y
representacién de BANCO DE COMERCIO EXTERICR DE COLOMBIA S.A, -BANCOLDEX
expedido por fa Supenintendencia Financiera que se anexd a dicho memorial”.

“No obstante lo anlericr. con base en lo informade no se profirié providencia alguna teniendo en
cuenta ef cambio de acreedor, por lo cual solicita decidir 1o pertinente a propdsito del memorial
radicado”.

“Se ramiten cartificado de existencia v presentacién de BANCGLDEX expedidos en jufio de 2023
por la Céamara de Comercia de Bogota y 1a Supenntendencia Financiera de Cotombia®.

El memorial fue debidamente enlregado como obra en constencia de enlrega emitida por el
sistema mail track -anexa, en donde cbra gue la enfrega se realizd el citado 11 de sepliembre de
2023 a las 1146 am, y que de hecho fue abierto por el usuario de correo electrénico
ofiapoyoj0dejeccbita@cendarramaedicial.gov.co enla misma fecha alas 11 47 am., asi

b



Certificado de entrega de corrso generado por Mailtack

Desde E CANIEL CASTRELLON FARDO <danelcastre ancif.oacones Gyrad com=

SORCION DE ARCO GRUPC BANCOLDEX 5 A POR

001310301 7221B004 1600 MEMOR AL A
E tvo Singular de ARCO CHUPG BANCOLDEX S A

Asunto EA"" ; ": ot ; WL N“ )i -'-‘-T‘t S LEASING BANCOLDEX & A CGMPANIA GE
0225 385 8 Conbra EOGAR ALFREDM SALAZAR B

"EB:‘:LJE CANMUTYh=Doeh=DT U2 COLUR YNGR 28y < 07025 0n4e Froy JQEmat gmail coms

Entregadio sl 11sapl Z623aftidGa m

Entregado a MiapoyoitdejecebiaBrendo ramaudicia goy oo

Historial de tracking

@ Ahferto s 1 1 L0273 a1t dTa m e b dapeemag d sw' goe co

Mo obstante a |2 fecha no se ha resuelle fa sofictud, pero ademas se decrsta el desistimiznto
tacito, desconociendo la que solicitud presentada tuve por efects interrumpr los términos para
decretar el desitimiento 1acito con base en lo reglado en el Mteral b) del numeral 2 del artdiculo 217
del CGP al desconocerse lo sefialado en el Meral ) de la misma noma que seiala que

er a £ de 0fn.0 0 a peticién de parte, de cualguier naturdera interrumpira Ins
esie arbculy” (o cual w5 mas gem sufiente pars reeocar 1a decsion

£n consecuencia, dado no se dan ios postulades para la terminacian del mismo por desistinuento
tacrio, ef aulo debe ser revocado.

En los términos anleriores doy por sustentadc el recurso,

Alentamente,

]

JOSE DANIEL CASTRELLON PARDO

C.C. 79'246.062 de Suba

T.P. 80.437 del Conssjo Superior de |a Judicatura

Apoderado Judicial LEASING BANCOLDEX S.A, COMPARNIA DE FINANCIAMIENTO

Anexo

1. MEMORIAL CAMBIO BANCOLDEX 2021

2. Certificado de natificacion electrénica 2018- 418 RADICADO 2821 pdf

3. MEMORIAL CAMBIO BANCOLDEX -2023

4. Gmail - 1100131020172018004 1600 MEMORIAL ABSORCICN DE ARCO GRUPO
BANCOLOEX S.A. POR BANCOLDEX -2023 -RADICACION DEL MEMCRIAL ANTERIOR

5. COMSTANCIA DE ENTREGA MEMORIAL  11001310301720180041800-memonial-
absorcion-de-arco-grupo- bancoldex-.s.a.por-bancoldex- nit-800. 143 923-6-



Sefor
JUEZ Juzgado 4 de Ejecucion Civil del Circuito DE BOGOTA

E. S. D.

REF.: Proceso Ejecutivo Singular de ARCQ GRUPO BANCOLDEX S.A. COMPANIA DE FINANCIAMIENTO ~ANTES
LEASING BANCOLDEX S.A. COMPANIA DE FINANCIAMIENTO Nil. %00.225.385-9

Contra EDGAR ALFREDO SALAZAR BERNAL C.C. 79.553.539 Y JORGE HUMBERTO VERGEL
RODRIGUEZ C.C. 13.502.909

11001310301720180041600

JOSE DANIEL CASTRELLON PARDO, mayor de edad, con domicilio en Bogota,
identificado con la cédula de ciudadania No. 79'246.062 de Suba, abogado titulado e
inscrito portador de la tarjeta profesional No. 90.437 del Consejo Superior de la Judicatura,

obrando en mi condicion de apoderado especial de BANCO DE COMERCIO

EXTERIOR DE COLOMBIA S.A.-BANCOLDEX, me permito sefialar que
LEASING BANCOLDEX S.A. cambi6 de nombre a ARCO GRUPO BANCOLDEX S.A. -COMPANIA
DE FINANCIAMIENTO, entidad que fue absorbida por BANCO DE COMERCIO EXTERIOR DE
COLOMBIA S.A. -BANCOLDEX - NIT 800.149.923-6- por Escritura Plblica No. 1209 de la Notaria
28 de Bogota D.C. del 31 de julio de 2020, inscrita el 1 de Agosto de 2020 bajo el nlimero 02603061
del libro IX, como obra en el certificado de existencia y representacion de BANCO DE COMERCIO
EXTERIOR DE COLOMBIA S.A. -BANCOLDEX expedido por la Superintendencia Financiera que
se anexa

Atentamente,

f

||
-
f

ﬂ
/-l

Cordialmente,

JOSE DANIEL CASTRELLON PARDO
c.c. 79°246.062 de Bagota
T.P. 80.437 de| Consejo Superior de la Judicatura

Anexo lo anunciado.



Sefior
JUEZ Juzgado 4 de Ejecucion Civil del Gircuito DE BOGOTA

E. S. D.

REF : Proceso Ejecutivo Singular de ARCO GRUPO BANCOLDEX S.A. COMPANIA DE FINANCIAMIENTO -ANTES
LEASING BANCOLDEX S.A. COMPANIA DE FINANCIAMIENTO Nit. 800,225.385-9

Contra EDGAR ALFREDO SALAZAR BERNAL C.C. 79.553.53% Y JORGE HUMBERTO VERGEL
RODRIGUEZ C.C. 13.502.909

11001310301720180041600

JOSE DANIEL CASTRELLON PARDO, mayar de edad, con domicilio en Bogota, identificado con la cedula de
ciudadania No. 79'246.062 de Suba, abogado titulado e inscrito portador de la tarjeta profesional No. 90.437 del
Consejo Superior de la Judicatura, obrando en mi condicidn de apoderado especial de BANCO DE COMERCIC
EXTERIOR DE CCLOMBIA S A. -BANCOLDEX, me permito sefialar:

Mediante memorial radicade en su despacho el 25 de agosto de 2021 y 13 de septiembre de 2021 se informé
a su despacho que LEASING BANCOLDEX S.A. cambié de nombre a ARCO GRUPO BANCOLDEX 3.A. —
COMPANIA DE FINANCIAMIENTO, entidad que fue absorbida por BANCO DE COMERCIO EXTERIOR DE
COLOMBIA S.A.-BANCOLDEX - NIT 800.149.923-6- por Escritura Publica No. 1209 de la Notaria 28 de Bogota
D.C. del 31 de julic de 2020, inscrita el 1 de Agosto de 2020 bajo el nimero 02603061 del libro IX., como obra
en el certificado de existencia y representacion de BANCO DE COMERCIO EXTERIOR DE COLOMBIA S A. -
BANCOLDEX expedido por la Superintendencia Financiera que se anex¢ a dicho memorial,

No obstante lo anterior, con base en lo informado no se profirio providencia alguna teniendo en cuenta el cambio
de acreedor, por lo cual solicita decidir lo pertinente a propdsito del memorial radicado.

Se ramiten certificado de existencia y presentacion de BANCOLDEX expedidos en julio de 2023 por la Camara
de Comercic de Bogota y la Superintendencia Financiera de Colombia

Atentamente,

/
Cordialmente,

JOSE DANIEL CASTRELLON PARDO
c.c. 79'246.062 de Bogota
T.P. 90.437 del Consejo Superior de la Judicatura

Anexo: 1. Certificado de existencia de BANCOLDEX expedido por la Superintendencia Financiera -julio de
2023

2. Certificado de existencia de BANCOLDEX expedido por la CAMARA DE COMERCIO DE BOGOTA -
julio de 2023



Certificado de entrega de correo generado por Mailtrack

Desde JOSE DANIEL CASTRELLON PARDO <danielcastrellonnatificaciones@gmail.com>

11001310301720180041600 MEMORIAL ABSORCION DE ARCO GRUPO BANCOLDEX S.A. POR
BANCOLDEX - NIT 800.149.923-6- Proceso Ejecutivo Singular de ARCO GRUPO BANCOLDEX S.A.

Asunto COMPANIA DE FINANGIAMIENTO —ANTES LEASING BANCOLDEX S.A. COMPANIA DE
FINANCIAMIENTO Nit. 800.225.385-9 Contra EDGAR ALFREDO SALAZAR B

1D del . . .

Mensaje <CANMuTyh+bocb=D7uf92CCLURyNoQFit28ys07Q=59x4cZrSyJQ@mail.gmail.com>

Entregado el 11 sept., 2023 at 11:46 a. m.

Entregado a <ofiapoyoj04ejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Historial de tracking

Abilerto el 11 sept., 2023 al 11:47 a. m. por ofiapoyojlde|ecchta@@oendoj.ramajudicial gov.co

7 mailtrack

2023 @ The Mail Track Company, S.L.
C/ Cdrcega 301, At. 2.
Pagina 1/1 08008 Barcelona - Espana
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11923 1140 Gmail - 1100131030172018004 1600 MEMORIAL ABSORCION DE ARCO GRUPO BANCOLDEX S.A. POR BANCOLDEX - NIT 800.149.92...

Gmai; JOSE DANIEL CASTRELLON PARDO <danielcastrellonnotificaciones@gmail.com>

11001310301720180041600 MEMORIAL ABSORCION DE ARCO GRUPO BANCOLDEX
S.A. POR BANCOLDEX - NIT 800.149.923-6- Proceso Ejecutive Singular de ARCO
GRUPO BANCOLDEX S.A. COMPANIA DE FINANCIAMIENTO —ANTES LEASING
BANCOLDEX S.A. COMPANIA DE FINANCIAMIENTO Nit. 800.225.385-9 Contra
EDGAR ALFREDO SALAZAR BERNAL C.C. 79.553.539 Y JORGE HUMBERTO
VERGEL RODRIGUEZ C.C. 13.502.909

1 mensaje

JOSE DANIEL CASTRELLON PARDO <danielcastrellonnotificaciones@gmail.com> 11 de septiembre de 2023, 11:46
Para: ofiapoyoj0dejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Buenos dias, anexo memorial de la referencia

CORDIALMENTE,

JOSE DANIEL CASTRELLON PARDO
CALLE 90 NO. 11-13 PISO 5 EDIFICIO LA 90
TEL 3168266677 3832136

BOGOTA

3 adjuntos

v MEMORIAL CAMBIO BANCOLDEX pdf
210K

= Certificado SFC - Julio.pdf
34K

= Camara de Comercio Julio.pdf
205K

heeps: mail google commaila 1 ik=ebd 3o 2f le&view=pt&scarch=all &permthid=thread-a:r-32172090325960 [9925&simpl=msg-u:r-65517 1648 1035356513 1



RE: 11001310301720180041600 Recurso de reposicion y subsidiario de apelacién contra
auto proferido por su despacho el 22 de noviembre de 2022, notificado por estado el
23 de noviembre de 2023. REF.: Proceso Ejecutivo Singular de ARCO GRUPO
BANCOLDEX S....

Gestidn Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
<gdofejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Mar 28/11/2023 950

Para:JOSE DANIEL CASTRELLON PARDO <danielcastrellonnotificaciones@gmail.com>

ANOTACION

Radicado No. 10400-2023, Entidad o Sefior(a): JOSE CASTRELLON - Tercer Interesado,
Aporté Documento: Memorial, Con La Solucitud: Otro, Observaciones: RECURSO DE
REPOSICION

De: JOSE DANIEL CASTRELLON PARDO <danielcastrellonnotificaciones@gmail.com>
Enviado: lunes, 27 de noviembre de 2023 12:29 p. m.

11001310301720180041600 JO4 FL 6 PFA

Cordial saludo sefior(a) usuario(a):

Tenga en cuenta las siguientes consideraciones:

o Esta sede judicial no opera con expedientes digitales, en ese sentido, no se estan enviando
procesos a través de link, salvo entidades que asi lo requieran.

* |os expedientes que ya tienen fijada fecha de diligencia de remate, pueden ser visualizados en el
micrositio de la Rama Judicial hitps://www.ramajudicial.gov.cofjuzgados-de-ejecucion-civil-del-
circuito dias previos a la realizacion de la diligencia.

+ Sisu peticién corresponde a una de las situaciones enlistadas a continuacion, puede dirigirse a la
Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucion de Sentencias de Bogota

ubicada en la Carrera 10 # 14 - 30 Piso 2, Edificio Jaramillo Montoya en el horario de 8:00 a.m. a
12:00 m. y de 1:00 p.m. a 5:00 p.m.

o Consulta de expedientes.

o Retiro de oficios firmados.

o Solicitud de expedicidon de copias simples/auténticas y certificaciones. Lo anterior, en
concordancia con las tarifas acordadas por el Consejo Superior de la Judicatura ACUERDO
PCSJA21-11830.
hitps://www.ramajudicial.gov.co/documents/18519309/41109282/Acuerdo+PCSJAZ1-
11830+de+2021+Actualizaci%C3%B3n+gastos+ordinarios+del+proceso.pdf/8b64506a-
16fa-488d-b292-fc14823e989a

Se recomienda revisar y verificar en el Sistema de Informacién Judicial «Justicia Siglo XXI»
que el expediente no se encuentre «Al despacho» o con fecha de ingreso «Al despacho» ya
que no podra tener acceso al expediente.

Nota: Si es de su agrado, puede agendar cita para atencidon en punto a traves del siguiente
eniace: Ingrese agui

Atentamente,

AREA GESTION DOCUMENTAL
‘fa St wuwews | Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de

\,/ SR Ejecucion de Sentencias de Bogota

gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Carrera 102 # 14-30 Pisos 2, 3,4y 5

Edificio Jaramillo Montoya




| 2437900

De: Juzgado 04 Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Bogotd - Bogota D.C.
<j0dejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: lunes, 27 de noviembre de 2023 12:43

Para: Gestién Documental Oficina Ejecucidn Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
<gdofejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RV: 11001310301720180041600 Recurso de reposicion y subsidiario de apelacidn contra auto proferido
por su despacho e 22 de noviembre de 2022, notificado por estado el 23 de noviembre de 2023. REF.: Proceso
Ejecutivo Singular de ARCO GRUPOD BANCOLDEXS....

Buen dia:
Cordialmente reenvio el presente correo, para lo pertinente,

Atentamente,

Kiarha Albarracin
Escribiente

Juggado # Civil del Circuilo- de Ejeciwcion de Senfencias de Bogotu.

De: JOSE DANIEL CASTRELLON PARDO <danielcastrellonnotificaciones@gmail.com>

Enviado: lunes, 27 de noviembre de 2023 12:29 p. m.

Para: Juzgado 04 Civil Circuito Ejecucién Sentencias - Bogota - Bogots D.C.
<j04ejeccbta@cendcj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: 11001310301720180041600 Recurso de reposicidn y subsidiario de apelacién contra auto proferido por
su despacho el 22 de noviembre de 2022, notificado por estado el 23 de noviembre de 2023. REF.: Proceso
Ejecutivo Singular de ARCO GRUPO BANCOLDEX S.A. C...

Buenas dias, anexo recurso de la referencia

CORDIALMENTE, o
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JOSE DANIEL CASTRELLON PARDO - ‘ . | i S
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g, Rama Judicial
i I Comsowr Supertor de la judicatura

\ifa / Repiblica de Colombia

JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE BOGOTA
Carrera 10 No. 14-30 piso 5
Edificio Jaramillo Montoya
Email: j04ejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Bogota D.C. once de abril de dos mil veinticuatro
Rad. No. 10013103 017-2018- 00416-00

Se encuentra la presente actuacion al Despacho para resolver el recurso de
reposicion en subsidio apelacién interpuesto por el apoderado de la parte
judicial demandante (fls.86 a 91) en contra del auto de fecha 22 de noviembre de

2023 visto a folio 85 del presente cuaderno y que se despachard DESFAVORABLEMENTE
al inconforme.

Alega el recurrente, que debe revocarse el auto que decreta la terminacidn del
proceso por desistimiento tacito por cuanto el 21 de agosto de 2021 radico memorial
dejando en conocimiento del despacho que el Banco de Comercio Exterior de Colombia S.A.
— BANCOLDEX absorbi6 a ARCO GRUPOBANCOLDEX, sin que el juzgado realizara
pronunciamiento alguno, por lo que el proceso no tuvo ningin movimiento dado que el
juzgado debia tener como nuevo acreedor a BANCOLDEX,

ANTECEDENTES

1.Las etapas procesales propias del proceso ejecutivo de la referencia se surtieron,
habiéndose proferido orden de seguir adelante la ejecucién ef 13 de noviembre de 2019
(fl.71 Cdno.1).

2.Las Gltimas actuaciones dentro del expediente sobre las cuales se verificaron los
presupuestos del literal b del numeral 2do. del art.317 del C.G.P., correspondieron al acta
de reparto del proceso de la referencia a los Juzgados de Ejecucion de Sentencias de fecha
11 de febrero de 2020 (fl.78 Cdno.1) y el tramite del oficio N0.2935 del 18 de diciembre de
2019, mediante ei cual se le comunico a la DIAN la remision del proceso a los Juzgados de
Ejecucién de Sentencias, para que obrara al interior del proceso de cobro coactivo
adelantado en contra del demandado Jorge Humberto Vergel Rodriguez (fls. 16 y 17 Cdno.2).

CONSIDERACIONES

El desistimiento tacito consiste en la terminacién anticipada de los procesos como
quiera que, los llamados a impulsarlos no efectlian los actos necesarios para su consecucion.
Es asi como a través de la medida, se pretende expuisar de los juzgados aquellos pleitos
que, en lugar de ser un mecanismo de resolucién de conflictos se convierten en una «carga»
para las partes y la «justicia»; y de esa manera: (i) Remediar la «incertidumbre» que genera
para los «derechos de las partes» la «indeterminacién de los litigios», (ii) Evitar que se
incurra en «dilaciones», (i) Impedir que el aparato judicial se congestione, y (iv) Disuadir
a las partes de incurrir en practicas dilatorias -voluntarias o no- y a propender porque
atiendan con lealtad y buena fe el deber de colaboracién con la administracion de justicia.
(STC11191-2020).

Asi, como el desistimiento tacito consagrado en el art. 317 del C.G.P., busca
solucionar la paralisis de los procesos para el adecuado funcionamiento de |a administracién
de justicia, la actuacién que conforma al literal c) del articulo interrumpe los términos para
que se decrete su terminacidn anticipada, es aquella que lo conduzca a definir la



RESUELVE

1.MANTENER la providencia refutada fechada del 22 de noviembre de 2023 vista
a folio 85 Cdno.1, mediante la cual se decretd la terminacién de! proceso por
DESISTIMIENTO TACITO.

2.CONCEDER por ante el inmediato superior Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota, Sala Civil - reparto, el recurso de APELACION interpuesto
como subsidiario en contra de la providencia del 23 de noviembre de 2023 vista a
folio 85 Cdno.1 y en el efecto SUSPENSIVO.

3.Por secretaria digitalicese el expediente y remisién al superior en
oportunidad, previas las constancias en el Sistema de Gestién Judicial Siglo XXI.

\

FLORIA JIANNETH OS EEN
JU

NOTIFIQUESE,

JUZGADO CUARTO CIVIL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BOGOTA

l.a anterior providencia se notifica por anotacién en ESTADD
No, 17 fijado hoy 010 de abril de 2024 a [as 08:00 AM

7

Lorena Beatriz Manjarres Vera
Secretaria

W&



Serior
Juzgado 4 de Efecucion Civil def Gircuite DE BOGOTA

E. S. D.

SUSTENTACION RECURSO DE APELACION CONCEDIDO MEDIANTE AUTO DE 1% DE ABRIL
DE 2024, NOTIFICADO POR ESTADO D'E 12 DE ABRIL DE 2024

REF.: Procese Ejecutivo Singular de ARCO GRUPQ BANCOLDEX S.A. COMPANIA DE
FINANGIAMIENTO ~ANTES LEASING BANCOLDEX S.A. COMPANIA DE FINANCIAMIENTO
Nit. 800.225.385-9

Contra EDGAR ALFREDO SALAZAR BERNAL C.C. 78.553.539 Y JORGE HUMBERTO VERGEL
RODRIGUEZ C.C. 13.502.809

1100131030172018004 1600

JOSE DANIEL CASTRELLON PARDO, mayer de edad con demicilio en Bogota, identificado como
aparece al pie de mi fima, obrandc en mi condicidn de apoderado judicial de LEASING
BANCOLDEX 5.A. COMPARNIA DE FINANCIAMIENTO —NIT 800225385-9-, por medio del
presents escrito me permito sustentar el recursp de apelatén concedido por su despacho
mediante AUTC DE 11 DE ABRIL DE 2024, NOTIFICADG POR ESTADO DE 12 DE ABRIL BE
2024, auta en el cual niega reposicién interpuesta contra auto proferido por su despacho el 22 de
naviembre de 2022, nofificado por estado el 23 de noviembre de 2023, mediante el cual decreta la
terminacion de! proceso por inactividad duranta 2 afies, al respecto me permito safalar:

El articufo 27 del Cadigo Civit senala que “Cuando e} sentido de |z iey sea claro, no se desatendera
su tenor Iiteral a pretexto de consultar su espiritu” y agrega que para interpretar una expresion
oscura de |a ley, se puede recurnr & su intencién o espinty, claramente manifestados en ella misma
oen [z historia fidedigna de su eslablecimienta,

El auto apelado suslenta la decisién en el articulo 317 numerai 2 literal b) del Cédigo General del
Proceso gue sefiala

2. Cuando un procesa n actuacion da cualquier naturaleza, en cualguiera de sus
etapas, parmanazca machivo en [a secretaria del despacho, porgue no se solicta o
reallza ninguna actuacién durante el plazo de un (1) 8fo en primera o Gnica
instancia, contados desde ef dia siguiente a fa ulima notificacidn o desde fa ultima
diligencia o actuacion, a peticion de parte o de ofcio, se decretara la terminacion
por desistimiento tacito sin necesidad de requermiento previc. En aste avento no
habré condena en costas "o perjuicios” a cargo de fas partes”.

El  desistimiento  tacite se regird  por  las  siguientes  replas

a) Para el computo de los plazos previstos en este articulo no se contara el lempo
que el procesc hubiese estado suspendide por acuerdc de las partes;

b} Si el procaso cuents con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto

gue crdena sequir adelante |g sjecucién, ol plazo previsto en este numeral sera de
(2)

dos ahips;

5) Cualquisr actuacitn, de eoficio o a peticion de_parte, de cualguier_naturaleza

interrumpira los {&rminps previstos en esle artfculo;

d) Becretado el desistimiento tacito guedara terminado ef proceso o la acluacio
correspondiente y se ordenara el Jevantamiento de las medidas cautelares
practicadas,

@) La providencia que decrata el desistimiento tacito se notificara por estado y sera
suscaptivle del recurso de apelacion en el efecto suspensivo, La providencia gue o
niegue sara apelable an el efecto devolutivo;

f) El decreto del desistimiento ticito ne impedira que se presente nuevamente la
demanda transcarridos seis (6) meses conlados desde la ejeculoria de la
providencia que asi fo haya dispussto o desde la notificacion del auto de
chedecimiento de |o resueito por ¢l superior, pero seran ineficaces todos los
efectos que sobte [a interrupcidn de la prescripcion extintiva ¢ la inoperancia de la
caducided o cualquier ofra censecuencia que haya producido la presentacidn y
nolificacion de la demanda que dic origen al proceso o a la actuacién cuya
terminacién se decreta;

g) Decretado el dasistimiente tacito por segunda vez entre las mismas partes y en
ejarciclo de las mismas pretensiones, ss extinguird &l derecho pratendido. Ef juez
ardenard la cancelacion de los thulos del demandante st a ellos hubiere lugar. Al
decratarse €l desishmiento tacito, deben desglosarse los documentes que sirvieron
de base para la admision de ia demanda c mandamento ejecutivo, con las
constancias del caso, para asi poder tener conocimiento de ello ante un eventual
nuevo proceso;

h) El presente articule no se aplicard en contra de Tos incapaces, cuando carezcan
de apoderado judicial. (RESALTADOS FUERA DEL TEXTC}

En esie caso la norma es dlara, cuando un proceso cuanta con aulo que ordena seguir adslantes
con la ejecycion la causal para dacretar el desistimiento tacito, es |2 inachvidad del proceso por dos
afios en la secrefaria del despacho, porgue no se solicta o realiza ninguna actuacidn, pero ademas
et lteral c) de la misma norma aclara cual es el alcance de la actividad requerida para interrumpir &
termno sefialado, al indicar de mansra didfana, sin que haya lugar a interpretaciones gue
"cualquier actuacion, de oficio o a peticion de parte, de_cualquier naturaleza, interrumpira ios
térmmos previsis en este articulo”, siendo asi, es vedado al interprete calficar el alcance o
naturaleza de las aciuacicnes necesarias para inferrumpir el plazo, sefialando que hay unas que
tienen virtud at efecto y ofras que no, pues como es sabido, no le es dable al mterprele distinguir
donde el legislador no in hizo, para crear nuevas categorias, para definir gué es y gue no as una
actuacion que permite interrumpir el término del citado hteral b) del articulo 317 del Codiga Givil, v,

T4



se raitera que por ser totalmente clarc ef literal © de la norma citada el juez de conocimients no
puede nterpretarty, es decir, realizada “cualguier actuacién de oficio o a peficion de parte, de
cualquier naturaleza” en el proceso, sl mino se interrumps,

Como es sabido por lo demds, las normas restrictivas de los derechos son de interpratacion
restnctiva por lo cual gl inlerprete no puede prelender extender su alcance a pesldados no
previstos en la norma 0 ebminar, como en esie caso fo hace al juez, la wirtualidad de que
determinados actos interrumpan el término para decretar el desistinvento y otres no, pues ai ser la
nerma clara no podia hacerlo, y menos ain por ser una norma restrictza de los derschos del
accionanle.

Lo anterior es suficiente  sustenic del recurso que se presenta, pues &l 21 de agosio de 2021 se
radice memaonal mediante el cual se informaba al despachc que BANCC DE COMERCIO
EXTERIOR DE COLOMBIA 5.A. -BANCOLDEX absorbit a ARCO GRUPO BANCOLDEX, todo de
acuerdo con los soportes que se anexaron, para efectos que medisnte auto el juzgado de
conocimiento dera cuenta de la nueva ientidad de la parte actora, lodo o cual eosta en al
rmemonal anexo y en la censtancia de entrega del misme.

No chstante, el fuzgado 4 Civil de Ejecién de Sentencias de Bogotd, no emitié auto alguno al
regpacto, por lo cual el proceso no tuvo movimignto desde esa época, no por falta de actuacion de
la parte sino porque &l juzgads no dic tramite a la solicitud presentada en el sentdo de tener &
BANCOLDEX como nuevo acreedor dentro del proceso.,

Dado que el juzgado de cenocimiente nunca se pronuncid sobre fa sollcitud de BANCOLDEX,
realizada en el mencicnado memorial de 21 de agosto de 2021, el 11 de septiembre de 2023, a las

11:46 am, se radic en el buzon ofiapovojDdejecchla@candoiramajdicial.aov.co un nuavo

memoarial en que el suscrito sefiald:

“Mediante memorial radicado en su despacho el 25 de agosto de 2021 y 13de septiembre de 2021
se informo a su despacho que LEASING BANCOLDEX S.A. cambié de tombre 2 ARCO GRUPD
BANCOLDEX S.A. -COMPANIA DE FINANCIAMIENTO, entidad que fus absorbida por BANCO
DE COMERCIC EXTERIOR DE COLOMBIA S.A. -BANCOLDEX - NIT 800.149.923-6- por
Escritura Publica No, 1209 de Ja Notaria 28 de Bogota D.C. del 31 de julio de 2020, inscrita ¢ 1 de
Agosto de 2020 bajo el ramero 02603061 del libre X, como obra en el cettificado de existencia y
representacion de BANCO DE COMERCIO EXTERIOR DE COLOMBIA S.A. -BANCOLDEX
expedido por la Superintendencia Financiera que se anexd a dicho memarial”,

"No obslante to anterior, con base en lo mformado no se profind providencia alguna teniendo en
cuenta el cambic de acreedor, por kr cual solicita decidir lo parlinants a propésito del mamorial
radicado”,

“Se remiten certificade de existencia y presentacion de BANCOLDEX expedidos en julio de 2023
por la Gémara de Cemercio de Bogola v ta Superintendencia Financiera de Cofombia™

El memorial fue debidamente entregado coma obra en conslancia de entrega emitida por el
sistema mall track -anexa, en donde obra gue la entrega se realizo el citado 11 de septiembre de
2023 a las 1146 am, y que de heche fue abierlo por el usuaric de correo electrdnico

ofiapoyojf4ejeccbta@cendol.ramajudicial.gov.co en la misma fecha a las 1147 am., asi-

Certificado de entrega ds correo generads por Mailtrack

Desds JOEE DANIEL CASTRELLON PARDO <danisicastrsiionnolificacionas@gmall coms

1106131030 1720150041600 MEMORIAE. ABSORGION DE ARGO CRUPO BANCOLDEX 5 A POR
BANCOLGEX - NIT 8001 149.923-6- Process Ejectutvo Singuias de ARCO GRUPO BANCOLDEX 8 A

Asunte COMPANIA DE FINANCIARIENTO ~ANTES LEASING BANCOLDEX S A. COMPARIA DE
FINANGIAMIENTO Nit. 860,225 385-8 Gartia EDGAR ALFREDO BALAZAR B

',:’e:“st,ie <CANMUTyh+boch =07 UTBRCCL URyNGOFR2 Bys 01O =5 BxdcZrSyIQ@mail. gmeil com>

Entregado el fisapt 2023aL1146a.m

Entregade a <clispoyniddppcchia@cando) ramajudicial gov co>

Historial de tracking

4 Abierto s tisept 2022ini 11 178 m poraf i ayafldalecebise? cendo) rame kical gov

No obstante & la fecha ne se ha resuslito la solicitud por parte del juez deconocimieto, &l mismo
decrela el desistimiento tacio, desconociendo que la soliciiud presentada twvo por efecto
interrumpir los términos para decratar el desitimiento tacito con base en lo reglado an el literal b)
del numeral 2 dal artdlculo 317 del CGP al desconocerse o sefialade en el literal ¢) de fa misma
norma gue sefiala que “Cualguler actuacién, de oficio o a pslicion de parte, de cualquier
naturaleza, miarrumpiia los terminus previstos en este arkiuule”, o cual es mas que sificiente para
revocar la decision profenida, rechazandose la posicion del juez de conorimiento de considerar que
determinados actos migrrumpen el término citada, y ofros no, actuardo a su propio arbitrio
dejando atras ¢l alcance clarc de la norma, y ademas dejando de rescler una so delhdamente
presentariz por BANCOLDEX Ia proceso,

En consecuencia, dadc que ne se dan los postulades para la terminacién del proceso  por
desistimienlo tacito, of auto que se apela debe ser revocado,

En los términos anteriores doy por sustentado el recurso de apelacidn,

Atertamente,



i

JOBE DANIEL CASTRELLON PARDO

c.c. 79'246.062 de Suba

T.P. 90.437 del Consejo Superior de la Judicatura

Apoderado Judicial LEASING BANCOLDEX S.A. COMPANIA DE FINANCIAMIENTO

Anexo:

1. MEMORIAL CAMBIC BANCOLDEX 2021

2. Certificado de nolificacion electronica 2018- 416 RADICADO 2021.pdf

3. MEMCRIAL CAMBIO BANCOLDEX -2023

4, Gmail - 1100131030172018004 1600 MEMORIAL. ABSCRCION DE ARCO GRUPO
BANCOLDEX 5.A, POR BANCOLDEX -2023 -RADICACION DEL MEMORIAL ANTERIOR
CONSTANCIA OE ENTREGA MEMORIAL 11001310301720180041600-memorial-
absorcicn-de-arco-grupa- bancoldex-,s.a.por-bancoldex- ni-800.149.523-6.

=



Certificado de notificacion electronica

Gestion de la Seguridad Electronica (GSE) certifica que LUPA JURIDICA SAS, ha enviado una
comunicacion que se corresponde con la siguiente constancia de envio y con el texto que se detalla en
las paginas siguientes: Fue enviado en fecha, contenida y forma, segln consta en los registros de GSE,
lo cual se certifica a instancias del propio interesado a los efectos probatorios conforme a derecho que
estime pertinentes.

Remitente: radicaciones@Ilupajuridica.com
Destinatario: j04ejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Asunto: Radicacidon de memorial 11001310301720180041600 Arco Grupo Bancoldex

Constancia de envio: 2021-ago-26 13:45:24 GMT-05:00
IP: 100.25.36.16

Constancia de entrega en servidor de correo: 2021-ago-26 13:45:26 GMT-05:00

Correo electrénico: j04ejecchbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Respuesta del servidor SMTP: 250 2.6.0 <0100017b83c7f47f-e2f009ch-43ch-46a6-a2db-8e987c15H7-
000000@email.amazonses.com> [Internalld=16071767644338,

Hostname=CO1PR01MB6647.prod.exchangelabs.com] 11108 bytes in 0.098, 110.134 KB/sec Queued
mail for delivery

Contenido de la comunicacién:
- Ver anexo {2 pagina/s).
Documentos adjuntos a ta comunicacion:

- Nombre: MEMORIAL 2018-416.pdf - Tamafio: 250981 bytes

Gestian de segqundad eleclidnica



Buenas tardes

Estimados Dociores

Un cordial saludo,

Por medio de la presente les solicito la radicacion def memaerial iunto con el cortificado de
Existenclas del procese 11001310301720180041600

Demandante : ARCO GRUPO BANCOLDEX
Demandado : EDGAR ALFREDO SALAZAF BEANAL , JORGE HUMBETO VERGEL

Mil gracias

MEMORIAL 2018-4186.pdf

Copyright GSE 2020, Todos los derechos reservados. Geastion de seguridad electronica
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Sefor
JUEZ Juzgado 4 de Ejecucion Civil del Circuito DE BOGOTA

E. S. D.

REF.: Proceso Ejecutivo Singular de ARCO GRUPO BANCOLDEX S.A. COMPANIA DE FINANCIAMIENTO ~ANTES
LEASING BANCOLDEX S.A. COMPANIA DE FINANCIAMIENTO Nit. 800.225.385-0

Contra EDGAR ALFREDO SALAZAR BERNAL C.C. 79.553.539 Y JORGE HUMBERTO VERGEL
RODRIGUEZ C.C. 13,502.909

11001310301720180041600

JOSE DANIEL CASTRELLON PARDO, mayor de edad, con domicilio en Bogota,
identificado con la cédula de ciudadania No. 79'246.062 de Suba, abogado titulado e
inscrito portador de la tarjeta profesional No. 90.437 del Consejo Superior de la Judicatura,

obrando en mi condicién de apoderado especial de BANCO DE COMERCIO

EXTERIOR DE COLOMBIA S.A. -BANCOLDEX, me permito sefialar que
LEASING BANCOLDEX S.A. cambié de nombre a ARCC GRUPO BANCOLDEX S.A. —COMPANIA
DE FINANCIAMIENTO, entidad que fue absorbida por BANCO DE COMERCIO EXTERIOR DE
COLOMBIA S.A, -BANCOLDEX - NIT 800.149.923-6- por Escritura Plblica No. 1209 de la Notaria
28 de Bogota D.C. del 31 de julio de 2020, inscrita el 1 de Agosto de 2020 hajo el nimero 02603061
del libro IX, coma obra en el certificado de existencia y representacion de BANCO DE COMERCIQ
EXTERIOR DE COLOMBIA S.A. -BANCOLDEX expedido por la Superintendencia Financiera que
se anexa

Atentamente,

iy

-

Cordialmente,

JOSE DANIEL CASTRELLON PARDO

C.c. 79'246.062 de Bogota

T.P. 90.437 del Consejo Superior de ia Judicatura

Anexo lo anunciado.
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Sefior
JUEZ Juzgado 4 de Ejecucion Civil del Circuito DE BOGOTA

E. S. D.

REF.: Proceso Ejecutivo Singular de ARCO GRUPO BANCOLDEX S.A. COMPANIA DE FINANCIAMIENTO -ANTES
LEASING BANCOLDEX S.A. COMPANIA DE FINANCIAMIENTO Nit. 800.225.385-9

Contra EDGAR ALFREDO SALAZAR BERNAL C.C. 79.553.539 Y JORGE HUMBERTO VERGEL
RODRIGUEZ C.C. 13.502.909

11001310301720180041600

JOSE DANIEL. CASTRELLON PARDO, mayor de edad, con domicilio en Bogota, identificado con la cédula de
ciudadania No. 79'246.062 de Suba, abogado titulado e inscrito portador de |a tarjeta profesional No. 90.437 del
Consejo Supetior de la Judicatura, cbrando en mi condicién de apoderado especial de BANCO DE COMERCIOQ
EXTERIOR DE COLOMBIA S.A. -BANCOLDEX, me permito sefialar:

Mediante memorial radicado en su despacho el 25 de agosto de 2021 y 13 de septiembre de 2021 se informo
a su despacho que LEASING BANCOLDEX S.A. cambié de nombre a ARCO GRUPO BANCOLDEX S.A. —
COMPANIA DE FINANCIAMIENTO, entidad que fue absorbida por BANCO DE COMERCIO EXTERIOR DE
COLOMBIA S.A. -BANCOLDEX - NIT 800.149.923-6- por Escritura Pablica No. 1208 de la Notaria 28 de Bogota
D.C. del 31 de julio de 2020, inscrita el 1 de Agosto de 2020 bajo el nimero 02603061 del libro [X., camo obra
en el certificade de existencia y representacion de BANCO DE COMERCIO EXTERIOR DE COLOMBIA S.A. -
BANCOLDEX expedido por la Superintendencia Financiera que se anexé a dicho memaorial.

No obstante lo anterior, con base en lo informado no se profirid providencia alguna teniendo en cuenta el cambio
de acreedor, por lo cual solicita decidir [o pertinente a propésito del memorial radicado.

Se remiten certificado de existencia y presentacion de BANCOLDEX expedidos en julio de 2023 por la Camara
de Comercio de Bogoté v la Superintendencia Financiera de Colombia

Atentamente,

il

-

Cordialmente,

JOSE DANIEL CASTRELLON PARDO
c.c. 79'246.062 de Bogota

T.P. 80.437 del Consejo Superior de la Judicatura

Anexo: 1. Certificado de existencia de BANCOLDEX expedido por la Superintendencia Financiera -julio de
2023

2. Certificado de existencia de BANCOLDEX expedido por la CAMARA DE COMERCIO DE BOGOTA -
julio de 2023
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11/9/23, 11:46 Gmaif - 1100131030172018004 1600 MEMORIAL ABSORCION DE ARCO GRUPO BANCOLDEX S.A. POR BANCOLDEX - NIT 800.149.92...

ﬁ Gmail JOSE DANIEL CASTRELLON PARDO <danielcastrellonnotificaciones@gmail.com>

11001310301720180041600 MEMORIAL ABSORCION DE ARCO GRUPO BANCOLDEX
S.A. POR BANCOLDEX - NIT 800.149.923-6- Proceso Ejecutivo Singular de ARCO
GRUPO BANCOLDEX S.A. COMPANIA DE FINANCIAMIENTO —ANTES LEASING
BANCOLDEX S.A. COMPANIA DE FINANCIAMIENTO Nit. 800.225.385-9 Contra
EDGAR ALFREDO SALAZAR BERNAL C.C. 79.553.539 Y JORGE HUMBERTO
VERGEL RODRIGUEZ C.C. 13.502.909

1 mensaje

JOSE DANIEL CASTRELLON PARDO <danielcastrellonnotificaciones@gmail.com> 11 de septiembre de 2023, 11:46
Para: ofiapoyoj04ejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Buenos dias, anexo memorial de la referencia

CORDIALMENTE,

JOSE DANIEL CASTRELLON PARDO
CALLE 80 NO. 11-13 PISO 5 EDIFICIO LA 90
TEL 3168266677 3832136

BOGOTA

3 adjuntos

ﬁ MEMORIAL CAMBIO BANCOLDEX.pdf
210K

-{3 Certificado SFC - Julio.pdf
34K

ek Camara de Comercic Julio.pdf
205K

https:llmai[.gnng]e.com{mai]lu!l/?ik:edebefle&view=pt&search:al]&penmhid:thread-a:r-32172090325%0l Y825&simpl=msg-a:r-655471 6484035336312 11
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RV: -11001310301720180041600 SUSTENTACION APELACION -REF.: Proceso Ejecutivo
Singular de ARCO GRUPO BANCOLDEX S.A. COMPANIA DE FINANCIAMIENTO -ANTES
LEASING BANCOLDEX S.A. COMPANIA DE FINANCIAMIENTO Nit. 800.225.385-9 Contra
EDGAR ALFREDO SALAZAR BERNA..,

Gestién Documental Oficina Ejecucién Civil Circuito - Bogoté - Bogota D.C.
<gdofejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Mié 17/04/2024 17:21

Para:JOSE DANIEL CASTRELLON PARDO <danielcastrellonnotificaciones@gmail.com>

U 6 archivos adjuntos (1 MB)

SUSTENTACION RECURSO AUTO DECRETA DESISTIMIENTO TACITO .pdf: 2. Certificado de notificacion electronica 2018- 416
RADICADO 2021.pdf; 1. MEMORIAL CAMBIO BANCOLDEX 2021 pdf, 5. 11001310301720180041600-memiorial-absorcion-de-
arco-grupo- bancoldex-s.a.por-bancoldex- nit-800.149.923-6- CONSTANCIA DE ENTREGA 2023.pdf; 3. MEMORIAL CAMBIC
BANCOLDEX -2023.pdf; 4. Gmail - 11001310301720180041600 MEMORIAL ABSORCION DE ARCO GRUPO BANCOLDEX S.A. POR
BANCOLDEX -2023.pdf,

ANOTACION

Radicado No. 3439-2024, Entidad o Sefior(a): JOSE DANIEL CASTRELLON - Tercer
Interesado, Aporté Documento: Memorial, Con La Solucitud: Otro, Observaciones:
SUSTENTACION APELACION//De: JOSE DANIEL CASTRELLON PARDO
<danielcastrellonnotificaciones@gmail.com>

Enviado: martes, 16 de abril de 2024 10:25 a. m.//SA//FOL 8//

11001310301720180041600 JDO 004

Cordial saludo sefior(a) usuario(a):
Tenga en cuenta las siguientes consideraciones:

+ Esta sede judicial no opera con expedientes digitales, en ese sentido, no se estan enviando
procesos a traves de link, salvo entidades que asi lo requieran.

» Los expedientes que ya tienen fijada fecha de diligencia de remate, pueden ser visualizados en el
micrositio de la Rama Judicial https://www.ramajudicial.gov.co/juzgados-de-ejecucion-civil-del-
circuito dias previos a la realizacién de la diligencia.

» Si su peticion corresponde a una de las situaciones enlistadas a continuacién, puede dirigirse a la
Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucidn de Sentencias de Bogota
ubicada en la Carrera 10 # 14 - 30 Piso 2, Edificio Jaramillo Montoya en el horario de 8:00 a.m. a
12:00 m. y de 1:00 p.m. a 5:00 p.m.

e Consulia de expedientes.

o Retiro de oficios firmados.

o Solicitud de expedicién de copias simples/auténticas y certificaciones. Lo anterior, en
concordancia con las tarifas acordadas por el Consejo Superior de la Judicatura ACUERDO
PCSJA23-12106

e e e LS L A S AR A AL R AL L TR AR =R R A A1 e D] B

ID=18953
Se recomienda revisar y verificar en el Sistema de Informacién Judicial «Justicia Siglo XXI»

que el expediente no se encuentre «Al despacho» o con fecha de ingreso «Al despacho» ya
que no podra tener acceso al expediente.

Atentamente,

1M



AREA GESTION DOCUMENTAL

Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de
@ o | ElECUCION de Sentencias de Bogota

\_ juT@quemei. gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Carrera 102 # 14-30 Pisos 2, 3,4y 5

Edificio Jaramillo Montoya
2437900

De: Juzgado 04 Civil Circuito Ejecucién Sentencias - Bogotd - Bogota D.C.
<j04ejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: martes, 16 de abril de 2024 10:51

Para: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogotd D.C.
<gdofejecchbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RV: -11001310301720180041600 SUSTENTACION APELACION -REF.: Proceso Ejecutivo Singular de ARCO
GRUPO BANCOLDEX S.A. COMPANIA DE FINANCIAMIENTO —ANTES LEASING BANCOLDEX S.A. COMPANIA DE
FINANC!IAMIENTO Nit. 800.225.385-9 Contra EDGAR ALFREDO SALAZAR BERNA...

Buen dia:
Cordialmente reenvio el presente correo, para lo pertinente.

Atentamente,

Nohora Buitrago
uggado 4 Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias de Bogoti

De: IOSE DANIEL CASTRELLON PARDO <danielcastrellonnotificaciones@gmail.com>

Enviado: martes, 16 de abril de 2024 10:25 a. m.

Para: Juzgado 04 Civil Circuito Ejecucidn Sentencias - Bogotd - Bogot D.C.
<jOdejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: -11001310301720180041600 SUSTENTACION APELACION -REF.: Proceso Ejecutivo Singular de ARCO
GRUPO BANCOLDEX S.A. COMPANIA DE FINANCIAMIENTO —ANTES LEASING BANCOLDEX S.A. COMPARIA DE
FINANCIAMIENTO Nit. 800.225.385-9 Contra EDGAR ALFREDO SALAZAR BERNALC....

Buenas dias, anexo recurso de la referencia

CORDIALMENTE,

JOSE DANIEL CASTRELLON PARDO
CALLE 90 NO. 11-13 PISO 5 EDIFICIO LA 90
TEL 3168266677 3832136

BOGOTA



o, Hepublica de Colombia

Hama Judicial

: » ’ - Conscjo Supenor de la Judicatura OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES

- DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS

JUZGADO CUARTO CiVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTAD.C,

PROCESOQO EJECUTIVO No. 14-2018-0416

CONSTANCIA SECRETARIAL.- las presentes copias fotostaticas las cuales se
expiden en PDF son auténticas y constan de dos (2) cuadernos con: 17 Y 103
folios, los cuales fueron tomadas dentro del proceso EJECUTIVO de ARCO
GRUPO BANCOLDEX S.A. COMPANIA DE FINANCIAMIENTO Contra
SAVERA S.AS., EDGAR ALFREDO SALAZAR BERNAL Y JORGE
HUMBERTO VERGEL RODRIGUEZ. proveniente del Juzgado 014 Civil del
Circuito de Bogot4, con la constancia que coinciden con las que reposan dentro
del expediente y las mismas coinciden con las que se encuentran en el plenario

de la referencia que se tuvo a la vista.

DENTRO DEL TERMINO CONSAGRADO EN EL ARTICULO 324 DEL C.G.P. se
remiten a la Sala Civil del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota en razén
al recurso de APELACION concedido en el efecto SUSPENSIVO por auto de
fecha once (11) de abril de dos mil veinticuatro (2024) en contra del auto
calendado veintidos (22) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).

Es de anotar que la Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de
Ejecucion de Sentencias por intermedio del Juzgado Cuarto Civil del Circuito de
Ejecucion de Sentencias de Bogota, avocéd conocimiento mediante Acuerdo
PSAA-9962, PSAA139984 Y PSAA13-9991 de la Sala Administrativa del Consejo

Superior de la Judicatura.

Bogota D.C., veintitrés (23) de abril de dos mil veinticuatro (2024).

EZ ALVAREZ

Profesional Universitario grado 17

Carrera 10 # 14 - 30 Piso 2° Bogota D.C.
Email: cserejecchta@cendoj.ramajudiacial.eov.co
Teléfono: 2437900

02



SR | e il Judicature OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES

Yol N —— DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS

/ Hepiiblica de Colombia

JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS

PROCESO: 17-2018-0416

CERTIFICACION

En atencion a la circular N° 003 emitida por la Presidencia de la Sala Civil del Tribunal
Superior de Bogota, se CERTIFICA que las copias que se remiten, SE ENCUENTRAN
DEBIDAMENTE FOLIADAS Y REVISADAS, conforme al recurso DE APELACION
concedido EN EL EFECTO SUSPENSIVO concedido tal y como consta en la constancia

secretarial que antecede.

Bogota D.C., veintitrés (23) de abril de dos mil veinticuatro (2024).

ES RE4 ALVAREZ

Profesional Universitario grado 17

Carrera 10 # 14 - 30 Piso 2° Bogota D.C.
Email: cserejecchta@cendoj.ramajudiacial.gov.co
Teléfono: 2437900

1032
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A Rarna Judicat
- Comsario Supemrdeiajud&mmm
\_"/ Republica de Colombia

JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE BOGOTA
Carrera 10 No. 14-30 piso 5
Edificio Jaramillo Montoya

Email: j04ejecchbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., nueve de noviembre dos mil veintitrés
Rad. No. 11001 31 03 022-2021-00310-00

Para resolver la solicitud de levantamiento de medida, elevada por la apoderada
actora, vista a fls. 14y 15 Cdno. 2, por cuanto el saldo actual de la cuenta de ahorros
del demando esta cobijado por el monto de inembargabilidad de que trata la Circular
58 de octubre de 2022 expedida por la Superfinanciera, el Despacho de conformidad
con el numeral 1° del articulo 597 C.G.P., DISPONE:

DECRETAR el levantamiento de fa medida cautelar que pesa sobre los dineros que
posea o llegare a poseer el aqui demandado Sr. Camilo Arturo Gémez Carrillo, en el
BANCO AV VILLAS, decretada por auto de fecha 02 de septiembre de 2021 y orden de
actualizacion del 06 de julio de 2023, vistas a fls. 02 y 09 Cdno. 2.,

Se condena en costas y perjuicios a la parte que solicitd la medida, art. 597 del
C.G.P.

NOTIFIQUESE,

SLORIA JANNETH OSE¥I

JUZGADO CUARTO CIVIL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BOGOTA
La anterior providencia se notifica por anotacién
en £5TADO No, 58 fijado hoy 10 de noviembre de 2023 a las
08:00 AM

Lorena Beatriz Manjarres Vera
Secretaria




Sefior (a): ]
JUEZ CUARTO (04) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTAD.C
E. S. D.

PROCESO EJECUTIVO No. 2021-00310
Demandante: SCOTIABANK COLPATRIA S.A.
Demandado: CAMILO ARTURO GOMEZ CARRILLO.

Asunto: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION.

SANDRA PATRICIA MENDOZA USAQUEN, mayor de edad, domiciliada en esta
ciudad capital, identificada con C.C. No. 52.797.164 de Bogota, portadora de la
Tarjeta Profesional No. 139.445 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando
como Apoderada judicial de la parte actora y estando dentro del término para
actuar dentro del presente proceso, me permito presentar a Usted Sefior (a) Juez,
recurso de Reposicidn y en subsidio Apelacion en contra del auto de fecha 09 de
noviembre de 2023, condenando en costas y perjuicios a la parte demandante,
notificado mediante estado de fecha 10 de noviembre del presente afio, bajo los
siguientes:

HECHOS

1-). El dia 19 de octubre de 2023, radiqué en su Despacho Judicial, solicitud de
levantamiento de medida cautelar en atencién a lo consagrado en el art. 316
numeral 4 del Cédigo General del Proceso.

2.- Por auto fechado 09 de noviembre de 2023, notificado mediante estado 10 de
noviembre de la presente anualidad, su despacho judicial levanta la medida
cautelar sobre los dineros que se posean en Banco AV Villas, con base en el

numeral 19 del articulo 597 del C.G.P, condenando en costas v perjuicios a la
parte demandante.

ARGUMENTO

Sefior (a) Juez, como apoderada de la parte demandante solicité el levantamiento
de la medida cautelar que recae sobre los dineros que tenga o llegare a tener el
demandado en Banco AV Villas, teniendo en cuenta lo regulado en el numeral 4
del articuio 316 del C.G.P que reza:

“Articulo 316: Desistimiento de ciertos actos procesales: Las partes podran
desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, fas excepciones y
los demés actos procesales que hayan promovido. No podran desistir de las
pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del
mismo, respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia,
el esctito se presentard ante el secretario del juez de conocimiento si el
expediente o las copias para dicho recurso no se han remitido al superior, 0
ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenaré en costas a quien desistio, lo
mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en
{os siquientes casos:

1.- Cuando las partes asi lo convengan.



2.- Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3.- Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada
y no estén vigentes medidas cautelares.

4- Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente el demandanie respecto
de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante
se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de Qposicion,
el juez se abstendré de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si_ no_hay
oposicion, el juez decretfara el desistimiento sin condena en costas_y

expensas.

Sefior (a) juez, con base en el numeral 4 del art 316 del C.G.P. solicité el
levantamiento de esta medida cautelar y no por lo reglado en el numeral 1° del
articulo 597 del C.G.P, tal y como su sefioria lo indica en el auto fechado 09 de
noviembre de 2023, el cual levanté la medida. Segun lo ordenado en el numeral 4°
del art 316 del C.G.P, se correra trasiado de dicha solicitud a la parte demandada
por tres dias y si no hay oposicién, se decretara el desistimiento sin condena en
costas y expensas.

PRETENSION

1.- Solicito muy respetuosamente a Usted Sefior (a) Juez, se revoque la condena
en costas y perjuicios a la parte demandante contenida en auio de fecha 09 de

noviembre de 2023, notificado mediante estado fechado 10 de noviembre de 2023
y se de aplicacién a lo establecido en el numeral 4° del Art 316 del Codigo General

del Proceso.

2.- De no prosperar el recurso de reposicion, se conceda el de Apelacién.

Del Seror (a) Juez,

Atentamente,

SANDRA PATRICIA MENDOZA U
C.C. No. 52.797.164 de Bta
T.P No.139.445del C. Sdela J



15/11/23, 17:39 GCorreo: Gestidn Documental Oficina Ejecusion Givil Girguile - Gogaia - Bogotd 0., - Qutlook

RE: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION PROCESO 2021-0310 DE
SCOTIABANK COLPATRIA VS CAMILO ARTURO GOMEZ CARRILLO

Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogoté D.C.
<gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
EY: 1/2023 17:39

Para:SANDRA PATRICIA MENDOZA USAQUEN <mendozasandrapatricia@gmail.com >

ANOTACION

Radicado No. 9992-2023, Entidad o Senor(a): SANDRA PATRICIA MENDOZA - Tercer
Interesado, Aporté Documento: Memorial, Con La Solucitud: Memorial, Observaciones:
RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION // De: SANDRA PATRICIA
MENDOZA <mendozasandrapatricia@gmail.com>

Enviado: miércoles, 15 de noviembre de 2023 16:58 ISV /I FL2

11001310302220210031000 JDO 4

Cordial saludo sefior(a) usuario(a):
Tenga en cuenta las siguientes consideraciones:

+ Esta sede judicial no opera con expedientes digitales, en ese sentido, no se estan enviando
procesos a través de link, salvo entidades que asi lo requieran,

* Los expedientes que ya tienen fijada fecha de diligencia de remate, pueden ser visualizados en el
micrositio de la Rama Judicial mjps://www,ramajudicial.gov,coljy_ggados-de—ejecucion-civiI-del-
circuito dias previos a la realizacién de la diligencia.

* Sisu peticién corresponde a una de las situaciones enlistadas a continuacién, puede dirigirse a la
Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucion de Sentencias de Bogota
ubicada en la Carrera 10 # 14 - 30 Piso 2, Edificio Jaramillo Montoya en el horario de 8:00 a.m. a
12:00 m. y de 1:00 p.m. a 5:00 p.m.

o Consulta de expedientes.

© Retiro de oficios firmados.

e Solicitud de expedicion de copias simples/auténticas y certificaciones. Lo anterior, en
concordancia con las tarifas acordadas por el Consejo Superior de la Judicatura ACUERDO
PCSJA21-11830.
https://www.ramajudicial.gov.co/documents/18519309/411 09282/Acuerdo+PCSJA21-
11830+de+2021+Actualizaci%C3% B3n+gastes+ordinarios+del+proceso.pdf/8b64506a-
16fa-488d-h292-fc14823e989a

Se recomienda revisar y verificar en el Sistema de Informacién Judicial «Justicia Siglo XXI»
que el expediente no se encuentre «Al despacho» o con fecha de ingreso «Al despacho» ya
que no podra tener acceso al expediente.

Nota: Si es de su agrado, puede agendar cita para atencion en punto a través del siguiente
enlace: Ingrese aqui

Atentamente,

AREA GESTION DOCUMENTAL

Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de
, * omss | ElECUCION de Sentencias de Bogota

@Hmw;m gdofejecchbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Carrera 102 # 14-30 Pisos 2, 3,4y 5
Edificio Jaramillo Montoya
2437900

Hama lud ca
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https:i/outlook.ofﬁce.corru‘maillgdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov. colinboxlidlAAQkADUszAONmQ5LTk2NTctNDthy1iNTNmLTAyNGExZGQ4. .
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15/11/23, 17:39 Correo: Gestién Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

De: SANDRA PATRICIA MENDOZA <mendozasandrapatricia@gmail.com>

Enviado: miércoles, 15 de noviembre de 2023 16:58

Para: Juzgado 04 Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C.
<j0dejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Gestién Documental Oficina Ejecucién Civil Circuito - Bogotd - Bogota
D.C. <gdofeieccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION PROCESO 2021-0310 DE SCOTIABANK COLPATRIA VS
CAMILO ARTURO GOMEZ CARRILLO

Sefor (a):
JUEZ CUARTO (04) CIVIL CIRCUITO DE EJECUCION DE BOGOTA D.C.
ORIGEN: JUZGADO VEINTIDOS (22) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTAD.C.

Cordial saludo,

Como apoderada de Scotiabank Colpatria S.A., allego a su Honorable Despacho judicial recurso de
reposicion y en subsidio apelacion.

Atentamente,

Sandra Patricia Mendoza U.

Apoderada demandante

Carrera 10 N° 16 - 39 Ofi. 1511 Edificio Seguros Bolivar
Teléfono: 282 - 5992 | Celular: 310 — 699 - 8813
Correo: mendozasandrapatricia@gmail.com
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Rama Judicial
Consep Suporior de la hudicatura
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JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE BOGOTA
Carrera 10 No, 14-30 piso 5
Edificio Jaramillo Montoya

Email: ]‘04ejeccbta@cendoj.ramajudiciai,gov.co

Bogota D.C. Abril nueve de dos mil veinticuatro
Rad. No. 110013103-022-2021-00310-00

Se encuentra la presente actuacion al despacho para resolver el recurso de
REPOSICION y en subsidio APELACION interpuesto en contra del auto
calendado del 09 de noviembre 2023 visto a folios 16 del presente cuaderno, y que
se despachara DESFAVORABLEMENTE a la inconforme.

Alega la apoderada de la demandante, que la solicitud de levantamiento de medidas
cautelares la fundamento en el art. 316 del C.G.P., razon por la que solicita Ia
revocatoria a la condena en costas y perjuicios.

Dentro del término de traslado, la parte demandada guardé silencio.

El despacho para resolver, y sin entrar en mayores consideraciones advierte, que la
norma especial aplicable a la solicitud de levantamiento de medidas cautelares en
proceso ejecutivos, corresponde a la que se citd en la providencia gue se refuta, en
donde expresamente el legislador previé la condena oficiosa, salvo que las partes
convengan otra cosa, y en el caso que nos ocupa, la peticidn de cancelacion de Ia
medida cautelar decretada sobre la cuenta de ahorros del demandado solo se
suscribid por la apoderada actora.

Ahora bien, la respuesta de la entidad financiera de donde es la cuenta de ahorros
del demandado, informd, que registré el embargo, a pesar que el saldo actual esta
cobijado por el monto de inembargabilidad, pero en ningun momento desestimd el
registro del embargo.

Finalmente, no puede aplicarse el art. 316 del C.G.P. pues mal puede desconocer el
despacho la norma procesal especial y posterior.

Por lo anterior, se mantendré la decisién que se ataca, y en cuanto al recurso de
apelacién interpuesto como subsidiario, se concederd ante el Superior en
cumplimiento de lo previsto por el art. 321 No. 8° del C.G.P.

En ese orden de ideas, el Juzgado Cuarto Civil del Circuito der Ejecucion de
Sentencias de Bogota,

RESUELVE:

1. Mantener la decisién atacada calendada del 09 de noviembre de 2023 vista
a folio 16 del presente cuaderno, conforme lo motivado.

2. Conceder por ante el inmediato superior Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota- Sala Civil “reparto”, el recurso de APELACION



interpuesto como subsidiario en contra de la providencia del 09 de noviembre
de 2023 vista a folio 16 y en el efecto DEVOLUTIVO.

Para surtir la alzada, por secretaria digitalicese todo el expediente, y en
oportunidad remitase al Superior.

NOTIFIQUESE,

s

SLORIA JANNETH OS
IIEZF

v

JUZGADO CUARTO CIVIL CIRCUITO DE ESECUCION DE
SENTENCIAS DE BOGOTA
La anterior providencia se notifica por anotacion
en ESTADD No, 16 fijado hoy 10 DE ABRIL DE 2024 3 las

08:00 AM

Lorena Beatriz Manjarres Vera
Secretaria
i




Rama Judidal

p . Conscio Superor de la Judicalura OFICINA DE APOYOQ PARA LOS JUZGADOS CIVILES

/ Repitblica de Colombia

DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS

JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C,

PROCESO EJECUTIVO No. 22-2010-0310

CONSTANCIA SECRETARIAL.- las presentes copias fotostaticas son auténticas
y constan de dos (2) cuaderno con: 38 y 21 folios, los cuales fueron tomadas
dentro del proceso EJECUTIVO de SCOTIABANK COLPATRIA S.A. Contra
CAMILO ARTURO GOMEZ CARRILLO, proveniente del Juzgado 22 Civil del
Circuito de Bogota, con la constancia que coinciden con las que reposan dentro
del expediente y las mismas coinciden con las que se encuentran en el plenario

de la referencia que se tuvo a la vista.

DENTRO DEL TERMINO CONSAGRADO EN EL ARTICULO 324 DEL C.G.P. se
remiten a la Sala Civil del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota en razén
al recurso de APELACION concedido en el efecto DEVOLUTIVO por auto de
fecha nueve (9) de abril de dos mil veinticuatro (2024) en contra del proveido
adiado nueve (9) denoviembre de dos mil veintitrés (2023).

Es de anotar que la Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de
Ejecucion de Sentencias por intermedio del Juzgado Cuarto Civil del Circuito de
Ejecucion de Sentencias de Bogota, avocd conocimiento mediante Acuerdo
PSAA-9962, PSAA139984 Y PSAA13-9991 de Ia Sala Administrativa del Consejo
Superior de la Judicatura.

itres ( dos mil veinticuatro (2024).

Bogota D.C., vei

ALVAREZ

Profesional Universitario grado 17

Carrera 10 # 14 - 30 Piso 2° Bogota D.C.
Email: csergjecchta@cendoj.ramajudia cial.goy.co
Teléfono: 2437900
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JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS

PROCESO EJECUTIVO No. 22-2010-0310

CERTIFICACION

En atencién a la circular N° 003 emitida por la Presidencia de la Sala Civil del Tribunal
Superior de Bogota, se CERTIFICA que las copias que se remiten, SE ENCUENTRAN
DEBIDAMENTE FOLIADAS Y REVISADAS, conforme al recurso DE APELACION
concedido EN EL EFECTO DEVOLUTIVO concedido tal y como consta en la constancia
secretarial que antecede.

Bogota D.C., veintitrés (23) de abril de dos mil veinticuatro (2024).

ES ALVAREZ

Profesional Universitario grado 17

Carrera 10 # 14 - 30 Piso 2° Bogota D.C.
Email: cserejecchta@cendoiramajudiacial.gov.co
Teléfono: 2437900
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JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE BOGOTA
Carrera 10 No. 14-30 piso 5
Edificio Jaramillo Montoya
Email: j04ejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Bogotd D.C. Octubre veintisiete de dos mil veintitrés
Rad.N0.110014003023-2019-0273-00

Se encuentra la presente actuacién al despacho para resolver la oposicion
parcialal secuestro del inmueble identificado con FMI 50C-378304 ubicado en la
Calle 78 No. 48-02/06/14 hoy Calle 78 No. 60-06 direccién catastral de ésta
ciudad.

ANTECEDENTES

. El Juzgado de origen, ordend el secuestro del inmueble referido, y para tal efecto
ordend librar el despacho comisorio No. 069, el cual correspondié por reparto al
Juzgado 52 Civil Municipal de Bogota.

f—

N

. La diligencia que se desarrollo en varios dias, se encontro a la demandada quien
sefialé habitar el primer piso, por cuanto los demas se encontraban arrendados.

w

. En el primer piso se encuentra el apto. 101 el cual habita la demandada, un garaje
Para su uso, y un aparta estudio desocupado, todas estas dependencias a las
permitio el ingreso.

4. En el segundo piso se encontraron 2 apartamentos 201 y 202, en el tercer piso
terraza con zona de lavanderia y el apartamento 301.

un

. En el apartamento 201 atendid el sefior Carlos Fabian Salamanca Gualdron, quien
se opusc a la diligencia alegando posesién, por acuerdo con la sefiora Luz
Gualdrén- demandada donde decidieron que a partir del afio 2015 &l era e
poseedor de los apartamentos 201, 202, y 301, desconociendo a la demandada

COmo propietaria, y respecto de la hipoteca refirié tener conocimiento de la
obligacidn.

(=)}

. La oposicion la presenté el sefior Carios Fabian Salamanca Gualdrén,
sobre los apartamentos 201, 202 y 301 de la Calle 78 No. 60-06 direccidn
Catastral, alegando actos de sefior y duefio como mejoras, arrendamiento los que
soporto con contratos, copias de recibos de servicios publicos donde figura como
suscriptor, allegé 2 declaraciones extrajuicio, y se recibieron las declaraciones de
Michel V&squez Romero, y Clara Johana Tapiero Ducuara arrendatarios.

-~

El testigo sefior Michel Vasquez Romero, arrendatario del sefior Gualdron,
desde noviembre de 2020 manifesté cancelar servicios publicos a cada empresa y
el canon de $850.000 mensual, al sefior Gualdrén a una cuenta bancaria, quien
considera que legaimente aparece como duefio del apartamento, pues en esa
calidad se le presentd al momento de arrendar e apartamento, ademas el sefior
Gualdron se ha hecho cargo de arreglos en el apartamento como fallas en



electricidad, puertas y ventana en compafiia de la persona que contrata para los
arreglos, y con la demandada solamente el saludo.

8. Por su parte la testigo Clara Johana Tapiero Ducuara, quien es arrendataria
del apto 201 sefialé que, fue Carlos Fabian Gualdron quien le arrendo hace un afio
el apartamento, por ia suma de $1.050.000 junto con los servicios publicos y con
quien siempre se han entendido, consignandole el arriendo a la cuenta bancaria,
por eso lo tiene como el propietario, pues ademas se presenté como tal; precisd
que, la sefiora Luz Gualdron, es la mama de don Carlos pero a ella como tal no se
dirige para los temas del apartamento, y hasta el momento no ha tenido necesidad
de acudir para arreglos porque no se han presentado.

9. Las etapas procesales propias de la oposicidn se surtieron con la recepcion de
interrogatorio al opositor, la de los testigos, y el recaudo de prueba documental,
que finalmente arrojaron la admisién de la oposicidon planteada, declarandose
secuestrado parcialmente el inmueble, esto es, Unicamente el apartamento 101,
garaje y local o aparta-estudio , decisidon notificada se refutd por el apoderado de
la parte actora.

10.Consideré el abogado de la demandante que, los contratos de arrendamiento se
suscribieron con posterioridad al inicio del tramite del proceso para el cobro
hipotecaric, y que el opositor conocia de la obligacién pendiente maxime que
suscribid la hipoteca a favor de la demandante, ademas los testigos ratificaron
conocer al sefior a partir del 2020, por lo que quien se opone es solo un
administrador del inmueble por ser el hijo de la demandada abogado al igual que
la deudora, quien si bien menciond que existia un Acuerdo, éste no se acreditd por
lo que concluyd fue verbal, y respecto a que los recibos de servicios publicos
aparecen a nombre del opositor, no pude olvidar que adquirid el inmueble por
sucesion, y alega posesion desde 2015 pero que, se desvirta cuando se
desprende del inmueble con la venta en el 2017.

11.Una vez se escuchd el opositor quien advirtié estar de acuerdo con la decisién del
despacho, la admision de la oposicién se mantuvo, sin ser relevante las fechas de
los contratos de arrendamientos por no consagrarlo norma alguna, por lo que
presentandose prueba siquiera sumaria, se conciuyd que el opositor demostrd
actos de posesion, y si bien no se presentd el Acuerdo que celebrd con la
demandada, otros medios probatorios soportaban su dicho, por 1o que se mantuvo
la decisién v se ordend el envio del despacho comisorio al comitente.

12. Ante la insistencia del apoderado de la actora, el comisionado dejé en calidad de
secuestre al opositor, a quien se le solicitd por peticion del abogado de la actora
que, los dineros producto de arrendamientos debia dejarlos a disposicion del
proceso hipotecario, decisién en contra de la cual interpuso los recursos ordinarios,
sin éxito, guedando pendiente resolver por el superior la apelacidn en contra de
dicha decision.

Igualmente ante la decision de la administracién del inmueble apartamento 101 de
propiedad de la demandada, por parte de la sociedad secuestre, la sefiora Gualdrén
interpuso los recursos de ley con fundamento en el numeral 3° del art. 595 del C.G.P. sin
éxito, toda vez que el apoderado de la actora invocando la misma norma solicitd se le
entregara al secuestre designado, por lo que ésta Ultima decision se apelo por el opositor
y la demandada.

CONSIDERACIONES



Sea lo primero dejar en claro que el ndcleo de la controversia no es el
derecho de propiedad sobre el inmueble sino la posesion que respecto de el se
ejerce, pues la ley ha legitimado al tercero que ejercia posesién por la época en
que se practicé la diligencia de secuestro, para oponerse, debiéndose destacar que
para que este tipo de incidente prospere, es preciso que quien los impulsa
demuestre la aprehension material del bien al momento de la diligencia; y que
respecto de tal bien ostentaba una situacién juridica de poseedor, pues ejercia
sobre el mismo indudables actos de sefior y duefio, carga de la prueba que corre
por su cuenta, pues es éste quien debe convencer al juez que al momento de
practicarse la diligencia, existian tales circunstancias, quien para adoptar su
decision, no puede fundamentarse en suposiciones o sobre pruebas dudosas, sino
solo sobre la certeza.

Como es sabido, en relacién con las cosas puede encontrarse la persona en
una de estas tres posiciones, cuyas consecuencias juridicas varfan en cada caso y
confieren a su titular derechos subjetivos distintos: la primera, denominada
tenencia, en que simplemente se ejerce poder externo y material sobre el bien, (art.
775, C. C); la segunda -posesién-, en la gque a ese poder material se une el
comportarse respecto del bien como si se fuese duefio (art. 762, C. C.), y la tercera
-propiedad-, por la que se tiene efectivamente un derecho /n re, con exclusion de
todas las demas personas y que autoriza a su titular para usar, gozar y disponer del
bien dentro del marco que le sefiala la ley y, obviamente, dando cumplimiento a la
funcion social que a ese derecho corresponde (art. 669 C.C.).

Acorde con lo anterior, normativamente estd sentado que el animo de sefiorio
sobre el bien marca la diferencia entre lo que es solo la tenencia y la posesidn,
aspecto relievado por el legislador al consagrar en el derecho positivo, que la
posesidn incorpora dos elementos para su existencia, cuales son los actos materiales
0 externos ejecutados por una persona determinada sobre el bien singular -corpus-
de un lado y, de otro, la intencion de ser duefio, elemento sicoldgico, de caricter
interno -animus domint- a lo que se agrega que el simple transcurso del tiempo "no
muda la mera tenencia en posesidn” (articulos 777 y 780, C.C.).

El juez de la comisién admitié Ia oposicion planteada al considerar que sin
ser relevante las fechas de los contratos de arrendamientos por no consagrario norma
alguna, de los cuales se presenté prueba siquiera sumaria, se concluyd que el opositor
demostrdé actos de posesion, y si bien no se presentd el Acuerdo que celebrd con fa
demandada, otros medios probatorios como los testimonios y la documental soportaban
su dicho.

Con fundamento en lo actuado es conveniente precisar, que para ei triunfo
del incidente de oposicién, se exige ex /ege, la prueba de una especial relacion de
este(os) sujeto(s) con la cosa objeto de la cautela, consistente en la existencia de
actos de posesion en el opositor.

En este sentido cumple anotar que para el éxito de la oposicién no basta
que los bienes estén bajo el poder del incidentante, si esa potestad no se detenta
fundado en el autoproclamado sefiorio, esto es, con absoluto desconocimiento de
derechos del verdadero propietario y de terceros; a lo que se agrega que el
comentado animo de sefior y duefio, por si solo, tampoco es suficiente para tener
al(los) interviniente(s) como poseedor(es).

Para resolver el punto litigioso, importa precisar gque el antecedente de
adquisicion de los bienes o de su detentacign puede afectar la relacién posesoria
que de aquellos surge, cuando en virtud de aquel se contaminan los elementos

que identifican la posesién, que son el corpus'y el animus, en tanto se deteriore el
elemento subjetivo referido al &nimo de sefor y duefio con gque se tiene el bien,



frente al eventual reconocimiento de dominio ajeno o porque tiene plena
conciencia de que la cosa no es receptaria de actos de sefiorio que sobre ella
pretende ejercer, como cuando recae sobre bienes pablicos o gue estan por fuera
del comercio, etc.

Asi las cosas, la relacion del opositor Carlos Fabian Salamanca Guaidrén, con
el inmueble, surgid por adjudicacién en sucesion del sefior CARLOS ARTURO
SALAMANCA ARANGO, que cursd ante la Notaria 32 de Villavicencio- Meta, y que
se inscribié al FMI 50C-378304 en la Anotacion No. 14, el 10 de junio de 2016.

Es para el 14 de octubre de 2016 cuando el mismo opositor Carlos Fabian
Salamanca Gualdron, HIPOTECA EL INMUEBLE como garantia del pago de una
obligacion que adguiere con la sefiora BERTHA BEATRIZ HERNANDEZ DE
GONZALEZ, al suscribir cuatro {04) pagares por un valor total de $200.000.000
mas intereses moratorios, gue son el fundamento de la obligacion hipotecaria que
se gjecuta.

Sin embargo, no es el opositor el deudor demandado, porque mediante
escritura pablica No. 2567 del 21-06-2017 de la Notaria 3ra de Villavicencio- Meta,
VENDE el inmueble a la sefiora LUZ KENTNILA GUALDRON CRUZ, venta que se
registra en la Anotacién No. 16 del FMI 50C-378304, de alli que sea la sefiora LUZ
GUALDRON la demandada dentro del proceso Hipotecario.

Ahora, el primer testigo, Michel Vasquez Romero, arrendatario del sefior
Salamanca Gualdron respecto del apartamento 202, desde noviembre de 2020
manifesté cancelar servicios publicos a cada empresa y el canon de $850.000
mensual al sefior Salamanca Gualdrén, a una cuenta bancaria, gquien considera que
legalmente aparece como duefio del apartamento, pues en esa calidad se le
presenté al momento de arrendar el apartamento, ademas el sefior Salamanca
Gualdron se ha hecho cargo de arreglos en el apartamento como fallas en
electricidad, puertas y ventana en compafifa de la persona que contrata para los
arreglos, y con la demandada solamente el saludo.

La testigo Clara Johana Tapiero Ducuara, quien es arrendataria del apto 201
sefiald que, fue Carlos Fabian Salamanca Gualdron quien le arrendo hace un afo el
apartamento, por la suma de $1.050.000 junto con los servicios publicos y con quien
siempre se han entendido, consighandole el arriendo a la cuenta bancaria, por eso lo tiene
como el propietario, pues ademas se presentd como tal; precisé que, la sefiora Luz
Gualdron, es la mama de don Carlos pero a ella como tal no se dirige para los temas del
apartamento, y hasta el momento no ha tenido necesidad de acudir para arreglos porque
no se han presentado.

Las declaraciones recaudas fueron coincidentes en la calidad en la que
conocen y tienen al opositor, a quien como su arrendador, deben
cancelar los emolumentos acordados en el contrato de arrendamiento, y
al que pueden acudir en caso de algun inconveniente con el apartamento
que ocupan.

La prueba documental aportada y que no se tacho de falsa, reposan dos
declaraciones extrajuicio rendidas en Notaria de! circulo de Bogota por los sefiores
MARIA TANIRA ROJAS CRUZ , el 18 de noviembre de 2021 quien refirid conocer al
opositor hace mas de 10 afios, y constarle que recibid como herencia de su padre
el inmueble de la Calle 78 No. 60-06, y ser quien arrienda los apartamentos que se
encuentran en el inmueble, el cual fue remodelado para independizarlos al igual
para gue cada uno contara con sus servicios publicos, y asi arrendar.

El otro testigo el sefior LUIS ALBERTO REYES GAVILAN declaré ante la
Notaria 67 de Bogota el 18 de noviembre de 2021, que por su profesién como
maestro de obras desde el afio 2015 fue contratado por el sefior Carlos Gualdron



para realizar obras de construccion, reparaciones locativas, plomeria, cambios de
tejas, de pisos, estuco, pintura, en la Calle 78 No. 60-06, y sabe que él tiene los
apartamentos arrendados por |0 que para ingresar a los mismos o hace con
autorizacion del arrendador sefior Salamanca Gualdron, quien es el que paga los
arreglos.

Se aportaron los contratos de arrendamiento como actos de sefior y duefio,
corroborandose del recorrido que efectud el Juez comisionado, en compafiia del
abogado de la actora y las demas personas que desde un comienzo integraron ia
diligencia, que los 3 apartamentos respecto de los cuales se acepto la oposicion,
en efecto se encuentran habitados por los arrendatarios del opositor, quienes se
entienden Unicamente con él para el pago de arrendamiento y de servicios
publicos donde aparece como cliente el sefior Salamanca Gualdrén a pesar de
habitar en el primer piso la demandada y madre del mismo.

Lo cierto es, que el hijo de dofia Luz Gualdrén, la desconoce como duefia de
alli que, los arrendatarios y testigos consideran a Carlos Fabian Salamanca como
duefio de los inmuebles arrendados, y sobre los que aseguran entenderse
unicamente con €| para el pago de arrendamiento, servicios, y dafios que se
presenten al interior de los apartamentos.

Ahora, de la prueba documental, los contratos de arrendamiento donde el
opositor es el arrendador, consagran el pago del canon en cuenta de ahorros de
Bancolombia a nombre del arrendador, o el pago directo, y respecto de servicios
pablicos pacto el pago por cada arrendatario, recibos donde se encuentran como
cliente el sefior Salamanca Gualdrdn, a saber ENEL, EAABTA, GAS NATURAL,
incluyendo los requerimientos por mora, suspensidn, reconexion, cobro prejuridico.

En consecuencia, con la certeza a la que arribé el juzgado comisionado, es
el sefior Salamanca Gualdrén quien detenta los apartamentos 201,202, y 301 Calle
78 No. 48-02/06/14 hoy Calle 78 No. 60-06 direccion catastral de ésta ciudad, con
animo de sefior y duefio al disponer de los mismos para arrendarlos, siendo
reconocido por los arrendatarios como el propietario de ellos y a quien deben

acudir para el pago de los compromisos contraxtuales, asi como para Ios arreglos
locativos que se generen.

La Ley establece que para que exista posesion, es necesario que haya
tenencia de la cosa con animo de sefior o duefio. En relacién con ello, la doctrina
ha sefialado el animus domini como aquel que caracteriza la posesién y que
consiste en la intencién del poseedor de comportarse como duefio y amo del bien
que ostenta. Por el contrario, la mera tenencia genera otra conducta, en la que la
persona reconoce la existencia de un duefio distinto de él, y éste no es el caso a
pesar que la demandada habita y dispone del inmueble en el primer piso
apartamento 101, garaje y apartaestudio.

Puestas asi las cosas, y habiéndose demostrado por el incidentante su
posesidn sobre los inmuebles embargados y secuestrados, se impone acoger el
incidente formulado, prevenir a la parte ejecutante para el ejercicio del derecho

que le reconoce el numeral 3° del art. 596 del C.G.P., e imponerle la condena en
costas y perjuicios.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Civil del Circuito de
Ejecucion de Sentencias de Bogota,

RESUELVE



1. DECLARAR que el sefior CARLOS FABIAN SALAMANCA GUALDRON, tenia la
posesion material de los bienes inmuebles apartamentos 201, 202, y 301 de
la Calle 78 No. 48-02/06/14 hoy Calle 78 No. 60-06 dfrecqon catastral, al
tiempo en que se flevé a cabo la diligencia de secuestro.

2. ORDENAR levantar la medida cautelar de secuestro sobre los inmuebles
apartamentos 201, 202, y 301 de la Calle 78 No. 48- -02/06/14 hoy Calle 78
No. 60-06 direccién catastral de ésta ciudad. COMUNIQUESE (art. 11 Dcto.
806/2020) al secuestre.

El secuestre debera hacer entrega al sefior CARLOS FABIAN SALAMANCA
GUALDRON, los bienes inmuebles apartamentos 201, 202, y 301 de la Calle 78
No. 48-02/06/14 hoy Calle 78 No. 60-06 direccién catastral, bajo su custodia
y administracion en el término de cinco (5) dias contados a partir del siguiente al
recibo de la comunicacién, so pena de la imposicidn de la sancién prevista por el
art. 50 del C.G.P.

Igualmente, en ef perentorio término de diez (10) dias contados a partir del
siguiente a la notificacién de la presente providencia, deberd rendir cuentas
comprobadas y definitivas de su gestién respecto de los inmuebles
apartamentos 201, 202, y 301 de la Calle 78 No. 48-02/06/14 hoy Calle 78 No.
60-06 direccion catastral, desde el 18 de noviembre de 2021 hasta el dia de la
entrega de los inmuebles al sefior Carlos Fabian Salamanca Gualdrén, conforme lo
prevé el art. 500 del C.G.P., so pena de las sanciones a que hay lugar.

3. PREVENIR a la parte ejecutante para el ejercicio del derecho que le
reconoce el numeral 3° del art. 596 del C.G.P.

4. CONDENAR en costas y perjuicios a la parte actora. Por secretaria liquidense
las costas incluyendo por concepto de agencias en derecho la suma de un
(01) SMLMV (Acuerdo No. 10554 de 2016 C.S.1.).

NOTIFIQUESE, (2 A)

JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BOGOTA D.C.

NOTIFICACION PCOR ESTADO

La anterior providencia se notifica por anotacién en ESTADC No. 57
fijado hoy _30 DE OCTUBRE DE 2023_ a la hora de las 8:00 a.m

74%

Lorena Beatriz Manjarrez Vera
Secretaria
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JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE BOGOTA
Carrera 10 No. 14-30 piso 5
Edificio Jaramillo Montoya
Email: j04ejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Bogota D.C. Octubre veintisiete de dos mil veintitrés
Rad.No.110014003023-2019-0273-00

Se encuentra la presente actuacion al despacho y de revision de la misma
con ocasion de la decision que se adopta por auto de ésta misma fecha, se
advierte que, la providencia calendad adel 06 de julio de 2022 vista a fl. 241, se
profirid sin tener en cuenta que se habia admitido oposicion en la diligencia de
secuestro, razon por la cual, es preciso dejar sin valor ni efecto alguno la decision
a fl. 241, para en su lugar ordenar, se presente por cualquiera de los extremos
procesales, un avallo del apartamento 101, garaje y apartaestudio de la Calle 78
No. 48-02/06/14 hoy Calle 78 No. 60-06 direccidn catastral, de ésta ciudad.

NOTIFIQUESE, (2 A)

JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C.

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por anotacidén en ESTADO
No. 57_ fijado hoy _30 DE OCTUBRE DE 2023_a la hora

de las 8:00 a.m

Lorena Beatriz Manjarrez Vera
Secretaria
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Conselo Superor de fa Judicalura OFICINA DE APOYO PARA LOS FUZGADOS CIVILES
Repuiadica do Colombia - DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS

JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
BOGOTA

BOGOTA D.C. 03 DE NOVIEMBRE DE 2023
OFICIO No. OCCES23-GB2308

Sefiores{a) Secuestre
EDNA CAROLINA MILLAN MANJARRES
Ciudad

REF: EJECUTIVO HIPOTECARIO  No 11001310302320190827300 (JUZGADO DE ORIGEN 23
CIVIL CIRCUITO) iniciado por BERTHA BEATRIZ HERNANDEZ DE GONZALEZ C.C.
41360821 centra LUZ KENTNILA GUALDRON CRUZ C.C. 40386565

De conformidad con lo ordenado en auto de fecha veintisiete (27) de octubre de dos mil veintitrés
{2023, dictado dentro del proceso de la referencia, se ordend el  LEVANTAMINETO de las
medidas cautelares decretadas y practicadas respecto de los bienes inmuebles apartamentos 201,
202,y 203, ubicados en la Calle 78 No 48-02/06/14 hoy Calle 78 No 60-06 (direccion catastral)
de esta ciudad.

tn consecuencia, se ORDENO el LEVANTAMIENTO del SECUESTRO de los bienes
inmuebles apartamentos 201, 202, y 203, ubicados en la Calle 78 No 48-02/06/14 hoy Calle 78 No
00-06 (direccion catastral) de esta ciudad. al sefior CARLOS FABIAN SALAMANCA
GUALDRON C.C. 1121940102, diligencia practicada por el Juzgado 52 Civil Municipal de
Bogota. el dia 18 de noviembre de 2021.

Asi mismo se le informa que debera hacer entrega al sefior CARLOS FABIAN SALAMANCA
GUALDRON. los bienes inmuebles apartamentos 201. 202, y 203, ubicados en la Calle 78 No
48-02/06/14 hoy Calle 78 No 60-06 (direccion catastral} de esta ciudad, los cuales se encuentran
bajo su custodia y administracion, en ¢l término de cinco (5) dias contados a partir del siguiente
al recibo de la comunicacion so pena de la imposicion de la sancion prevista por el articulo 50 del
C.G. P

Igualmente cn el término perentorio de diez (10) dias contados a partir del siguiente a la
notificacion de la presente providencia, debera rendir cuentas comprobadas y definitivas de su
gestion de los inmuebles en comento desde el dia 18 de noviembre de 2021 hasta el dia de la
entrega a @ sefior Carlos Fabian Salamanca Gualdron, conforme o prové el articulo 300 del C.G.P,
so pena de las sanciones a que hay lugar,

Sirvase proceder de conformidad.

Cabe resaltar que ¢l presente asunto fue remitido a esta oficina en virtud del acuerdo
9984/2013 emanade del Consejo Superior de la Judicatura.

COLp .
ok N
\Q"‘? 3\_‘!D|FM< 4? \

Cordial salude,

Carrera 10 # 14 - 30 Piso 2° Bogota D.C.
Email: cserejecchia wopramajudia 2 3
Telefono: 2437900



11001310302320190027300

Oficina Apoyo Juzgado 04 Civil Circuito Ejecucidn Sentencias - Bogoté - Bogota D.C.
<ofiapoyojl4ejeccbta@cendoj.ramajudicial gov.co>
Mar [4711/2023 1212

Paraservi.catamisas <servi.catamisas@gmail.com»

# 1archuvos adjuntos (51 KB)
{ 23-GRT pdi

Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucion de Sentencias de Bogota
Cordial saludo:

De manera respetucsa, me permito remitir el oficio No. OCCES23-GR2308 adjunto, para su tramite
correspondiente,

Expediente de referencia 023-2019-0273, remitido por el luzgado 04 Civil del Circuito de Ejecucion de
Sentencias de Bogota.

1. UNICAMENTE para dar respuesta al mismo por favor remitir al correo electrénico:
edofejecchta@cendoj.rarmajudicial.gov.co

Atentamente,
Area de correspondencia.

Oficina de apoyo para los juzgados de Ejecucién Civil circuito de Bogotd
Cra. 10 N® 14-30 piso 3 (edificio Jaramillo Montoya)
JER
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De: Juzgadao 04 Civil Circuito Fjecucidn Sentencias - Bogotd Bogota D.G. [&
<j04ejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: jueves, 2 de noviembre de 2023 8:38

Para: Gestién Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogotd - Bogota D.C.
<gdofejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RV: PROCESO EJECUTIVO No. 1100140030232019-0027300

Buen dia:
Cordialmente reenvio el presente correo, para lo pertinente.

Atentamente,

Nohora Buitrago
Juggado 4 Civil del Cironilo- de Ejecucion de Sentencias de Bogote

De: JORGE ENRIQUE REYES SANTIAGO <jorenrey_00@ hotmail.com>
Enviado: jueves, 2 de noviembre de 2023 8:37 a. m.

Para: Juzgado 04 Civil Circuito Ejecucidn Sentencias - Bogota - Bogota D.C.
<j0dejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: PROCESO EJECUTIVO No. 1100140030232019-0027300

Senora

JUEZ CUARTO (04) CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BOGOTA

E. S. D.

REF.: PROCESO EJECUTIVO No. 1100140030232019-0027300
EJECUTANTE: BERTHA BEATRIZ HERNANDEZ DE GONZALEZ
EJECUTADA: LUZ KENTNILA GUALDRON CRUZ

Se presenta ante usted, JORGE ENRIQUE REYES SANTIAGO, mayor y
vecino de esta ciudad, identificado con cedula de ciudadania No.
79.708.398 de Bogota D.C y tarjeta profesional No. 220.263 del Consejo
Superior de la Judicatura, calidad de apoderado judicial de la sefora
BERTHA BEATRIZ HERNANDEZ DE GONZALEZ, comedidamente me
permito por medio del presente escrito presentar respetuosamente
RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE APELACION en contra
el auto notificado por medio del estado del dia 30 de octubre de la
presente anualidad, mediante el cual se declaré que el sefior CARLOS
FABIAN SALAMANCA GUALDRON, tenia la posesion material de los
bienes inmuebles apartamentos 201, 202 y 301 de la Calle 78 No. 48 -
02/06/14 hoy Calle 78 No. 60 — 06 de la ciudad de Bogota, en los
siguientes:

HECHOS

1. Por medio de la escritura publica No. 2207 del 14 de octubre de
2016, otorgada ante la Notaria 77 del Circulo de Bogota, el senor

https:ffoutlook.office.com/mail/gdofejecebta@cendoj.ramajudicial. gov.cofinbox/id/AAQRAD UXY ZAONMQSLTK2NTCINEhmNy 1iNTNMLTAYNGExZGQ4. . 2/4
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RE: PROCESO EJECUTIVO No. 1100140030232019-0027300

Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogoté D.C.
<gdofejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Jue 2/11/2023 18:35

Para:JORGE ENRIQUE REYES SANTIAGO <jorenrey_00@hotmail.com>

ANOTACION

Radicado No. 9602-2023, Entidad o Sefior(a); JORGE ENRIQUE REYES SAN - Tercer
Interesado, Aporté Documento: Memorial, Con La Solucitud: Otras, Observaciones: De:
JORGE ENRIQUE REYES SANTIAGO <jorenrey_00@hotmail.com>

Enviado: jueves, 2 de noviembre de 2023 8:37 2. m.

Para: Juzgado 04 Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C.
<j04ejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: PROCESO EJECUTIVO No. 1100140030232019-0027300
11001310302320190027300 - J4 - 04 ANEXOS - NMMS

Cordial saludo sefior(a) usuario(a):
Tenga en cuenta las siguientes consideraciones:

» Esta sede judicial no opera con expedientes digitales, en ese sentido, no se estan enviando
procesos a traves de link, salvo entidades que asi lo requieran.

» Los expedientes que ya tienen fijada fecha de diligencia de remate, pueden ser visualizados en el
micrositio de la Rama Judicial hitps.//www.ramajudicial.gov.co/juzgados-de-ejecucion-civil-del-
circuito dias previos a la realizacion de la diligencia.

* Si su peticion corresponde a una de las situaciones enlistadas a continuacién, puede dirigirse a la
Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucién de Sentencias de Bogota
ubicada en la Carrera 10 # 14 - 30 Piso 2, Edificio Jaramillo Montoya en el horario de 8:00 a.m. a
12:00 m. y de 1:00 p.m. a 5:00 p.m.

o Consulta de expedientes.

o Retiro de oficios firmados.

o Solicitud de expedicion de copias simples/auténticas y certificaciones. Lo anterior, en
concordancia con las tarifas acordadas por el Consejo Superior de la Judicatura ACUERDO
PCSJA21-11830.
https://www.ramajudicial.gov.co/documents/18519309/41109282/Acuerdo+PCSJA21-
11830+de+2021+Actualizaci%C3%B3n+gastos+ordinarigs+del+proceso.pdf/8b64506a-
16fa-488d-b292-fc14823e989a

Se recomienda revisar y verificar en el Sistema de Informacion Judicial «Justicia Siglo XXI»
que el expediente no se encuentre «Al despacho» o con fecha de ingreso «Al despacho» ya
que no podra tener acceso al expediente.

Nota: Si es de su agrado, puede agendar cita para atencion en punto a través del siguiente
enlace: Ingrese aqui

Atentamente,

AREA GESTION DOCUMENTAL
Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de
e f Ejecucion de Sentencias de Bogota

waaeomm | gdofejecebta@gendoj.ramajudicial.gov.co

Carrera 102 # 14-30 Pisos 2, 3,4y 5
Edificio Jaramillo Montoya
2437900

htips://outlook.office.com/mail/gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.cofinbox/id/AAQKADUXYZAONMQSLTKk2ZN TetNDhmNy 1IN TNmLTAYNGEXZGO4.. .
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CARLOS FABIAN SALAMANCA GUALDRON, nersans wavae Aa

t‘,d.ad, COﬁQtltnyo L;po{cca abicrta de primer grado, sin lirmite de

Cuantia a favor de mj poderdante sefiora BERTHA BEATRIZ
HERNANDEZ DE GONZALEZ.

2. Dentro del punto decimo de la mencionada Escritura Publica que
contenia la hipoteca, se especificd, que se constituia incumplimiento
entre otros: “Si el deudor hipotecante enajenare en todo o en

parte el inmueble que por este instrumento hipoteca {(...)_sin

€xXpreso comnsentimiento de LA ACREDORA”. (negrilla y

subrayado fuera de texto).

3. El sefior CARLOS FABIAN teniendo pleno conocimiento de su
incumplimiento procede a realizar escritura de venta a su sefiora
madre LUZ KENTNILA GUALDRON CRUZ mediante la escritura
publica No. 2567 del 21 de Junio de 2017 quien actualmente funge
como propietaria.

4. No es cierto como se observa en el numeral quinto (5) del libelo de
los antecedentes que el sefior CARLOS FABIAN SALAMANCA
GUALDRON, que es poseedor desde el afio 2015, pues el realiza la
venta a su senora madre en el mes de junio de 2017 y para el afo
2015 el propietario del inmueble era el padre del opositor.

5. De conformidad al escrito presentado por la ejecutada sefiora LUZ
KENTNILA GUALDRON CRUZ denominado Recurso de Reposicién
en contra del mandamiento de pago, en el cual manifiesta que ella
realiza la compra y quien se obligo fue su hijo sefior SALAMANCA
GUALDRON y que debe ser llamado en calidad de litisconsorte
necesario.

6. Frente a la solicitud de la ejecutada LUZ KENTNILA se pronuncia
el Juez 23 Civil del Circuito de Bogota, mediante auto del 28 de
febrero de 2020, y deja totalmente zanjado el tema del sefior
CARLOS FABIAN y la obligacién recae sobre la totalidad del predio y
el titular del mismo.

7. Como se puede observar los sefiores LUZ KENTNILA GUALDRON
CRUZ y CARLOS FABIAN SALAMANCA GUALDRON , han tratado
desde el mismo momento de la firma de la escritura de hipoteca y los
pagarés correspondientes, de defraudar a mi poderdante y no
cancelar las sumas de dinero adeudados, pues la hipoteca al ser un
derecho real recae sobre la totalidad del inmueble y no sobre una
cuota parte.

8. Con relaciéon a la presunta posesién que alega el sefior
SALAMANCA GUALDRON, se debe tener en cuenta el contexto total

htfps:f/outlook.ofﬁce.comlmaillgdofejeccbta@cendoj.ramajudiciaI.gov.colinbox/idlAAQkADUszAONmQSLTkZNTctNDthy1 INTNmMLTAYNGEXZGQ4...
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de la situacion, pues no se puede tener al opositor como un tercero

de buena fe.

9. El seior CARLOS FABIAN es la persona que suscribe los pagarés
y recibe el dinero dado en préstamo y le asiste un interés directo en
las resultas del proceso, pues lo Gnico que se ha pretendido es no
realizar el pago del crédito y por el contrario burlar a mi poderdante
y a la Justicia Colombiana.

10. El hijo de la sefiora LUZ KENTNILA es la persona que le
ayuda con la administracion de la totalidad del inmueble y por ende
es logico que los contratos estén a su nombre, maxime que, en €l
ano 2016, se realiza la sucesioén del padre del opositor y por ende es
la persona que le debe, cuidado y bienestar a su progenitora.

11. Ademas, dentro de las presentes diligencias, no se observo
que el seitior CARLOS FABIAN SALAMANCA GUALDRON, le
desconozeca los derechos a su madre en calidad de propietaria de la
totalidad del inmueble y por el contrario si se ha demostrado un
apoyo total en la administracion del inmueble.

Por lo anterior, solicito a su Senoria se revoque €n su integridad el auto
que se ataca con el presente recurso y en su lugar se declare el secuestro
de 1a totalidad del inmueble ubicado en la Calle 78 No. 48 — 02/06/14
hoy Calle 78 No. 60 — 06 de la ciudad de Bogota, negando la oposicion
presentada por el sefior CARLOS FABIAN SALAMANCA GUALDRON.

De la Sefora Juez,

Atentamente,
JORGE ENRIQUE REYES SANTIAGO
C. C. No. 79.708.398 de Bogota D.C.
T. P, No. 220.263 del C. S. de la J.
JORGE ENRIQUE REYES S.

Cowveraw 9 No-. 13-36 Oficina 408 Bogotow
Celidow 312 347 94 97

https:ffoutlook.ofﬁce.comfmailigdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.colinboxfidlAAQkADUszAONmQSLTkZNTctNDthy1 INTNMLTAYNGEXxZGQA4. ..
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Senora

JUEZ CUARTO (04) CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BOGOTA

E. S. D.

REF.: PROCESO EJECUTIVO No. 11001400302320 19-
0027300

EJECUTANTE: BERTHA BEATRIZ HERNANDEZ DE
GONZALEZ

EJECUTADA: LUZ KENTNILA GUALDRON CRUZ

Se presenta ante usted, JORGE ENRIQUE REYES SANTIAGO,
mayor y vecino de esta ciudad, identificado con cedula de ciudadania,
No. 79.708.398 de Bogota D.C y tarjeta profesional No. 220.263 del
Consejo Superior de la Judicatura, calidad de apoderado judicial de
la sefiora BERTHA BEATRIZ HERNANDEZ DE GONZALEZ,
comedidamente me permito por medio del presente escrito presentar
respetuosamente RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE
APELACION en contra el auto notificado por medio del estado del dia
30 de octubre de la presente anualidad, mediante el cual se declard
que el seiior CARLOS FABIAN SALAMANCA GUALDRON , tenia la
posesion material de los bienes inmuebles apartamentos 201, 202 y
301 de la Calle 78 No. 48 — 02/06/ 14 hoy Calle 78 No. 60 — 06 de la
ciudad de Bogot4, en los siguientes:

HECHOS

1. Por medio de la escritura puiblica No. 2207 del 14 de octubre de

2016, otorgada ante la Notaria 77 del Circulo de Bogota, el sefior

Gartera 9 No, 13- 36 Oficina 408 Bogoti D. C., Teléfonos: 464 65 22 Celular 312 347 94 97
Correo Flectronico: forenrey, OO@hotmall com
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CARLOS FABIAN SALAMANCA GUALDRON, persona mayor de
edad, constituyo hipoteca abierta de primer grado, sin limite de
cuantia a favor de mi poderdante sefiora BERTHA BEATRIZ
HERNANDEZ DE GONZALEZ.

. Dentro del punto decimo de la mencionada Escritura Publica
que contenia la hipoteca, se especifico, que se constituia
incumplimiento entre otros: “Si el deudor hipotecante
enajenare en todo o en parte el inmueble que por este
instrumento hipoteca (...} sin expreso consentimiento de LA
ACREDORA”. (negrilla y subrayado fuera de texto).

. El sefior CARLOS FABIAN teniendo pleno conocimiento de su
incumplimiento procede a realizar escritura de venta a su
sefiora madre LUZ KENTNILA GUALDRON CRUZ mediante la
escritura publica No. 2567 del 21 de junio de 2017 quien
actualmente funge como propietaria.

. No es cierto como se observa en el numeral quinto (5) del libelo
de los antecedentes que el sefior CARLOS FABIAN
SALAMANCA GUALDRON, que es poseedor desde el afio 2015,
pues el realiza la venta a su sefiora madre en el mes de junioc de
2017 y para el afio 2015 el propietario del inmueble era el padre
del opositor.

. De conformidad al escrito presentado por la ejecutada sefiora
LUZ KENTNILA GUALDRON CRUZ denominado Recurso de
Reposicién en contra del mandamiento de pago, en el cual

manifiesta que ella realiza la compra y quien se obligo fue su

Carrera 9 No. 13— 36 Oficing 408 Bogoti D. C, Teléfonos: 464 65 22 Celular 312 347 94 57
Cotreo Electronico: forenrey, OO@hotmall.com



hijo sefior SALAMANCA GUALDRON y que debe ser llamado en
calidad de litisconsorte necesario.

. Frente a la solicitud de la ejecutada LUZ KENTNILA se
pronuncia el Juez 23 Civil del Circuito de Bogota, mediante auto
del 28 de febrero de 2020, y deja totalmente zanjado el tema del
sefior CARLOS FABIAN vy la obligacién recae sobre la totalidad
del predio y el titular del mismo.

.Como se puede observar los sefiores LUZ KENTNILA
GUALDRON CRUZ y CARLOS FABIAN SALAMANCA
GUALDRON, han tratado desde el mismo momento de la firma
de la escritura de hipoteca y los pagarés correspondientes, de
defraudar a mi poderdante y no cancelar las sumas de dinero
adeudados, pues la hipoteca al ser un derecho real recae sobre
la totalidad del inmueble y no sobre una cuota parte.

. Con relacién a la presunta posesiéon que alega el sefor
SALAMANCA GUALDRON, sec debe tener en cuenta el contexto
total de la situacion, pues no se puede tener al opositor como
un tercero de buena fe.

. El sefior CARLOS FABIAN es la persona que suscribe los
pagarés y recibe el dinero dado en préstamo y le asiste un
interés directo en las resultas del proceso, pues lo tinico que se
ha pretendido es no realizar el pago del crédito y por el contrario
burlar a mi poderdante y a la Justicia Colombiana.

Carrer 9 No. 13— 36 Offcina 408 Bogotd D, C, Teléfonos: 464 65 22 Celular 312 347 94 97
Correo Electrénico: jorentey, O0@hotmail.com
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10. El hijo de la sefora LUZ KENTNILA es la persona que le
ayuda con la administracién de la totalidad del inmueble y por
ende es logico que los contratos estén a su nombre, maxime que,
en el aflo 2016, se realiza la sucesion del padre del opositor y
por ende es la persona que le debe, cuidado y bienestar a su
progenitora.

11. Ademas, dentro de las presentes diligencias, no se observo
que el seior CARLOS FABIAN SALAMANCA GUALDRON, le
desconozca los derechos a su madre en calidad de propietaria
de la totalidad del inmueble y por el contrario si se ha
demostrado un apoyo total en la administracién del inmueble.

Por lo anterior, solicito a su Sefloria se revoque en su integridad el
auto que se ataca con el presente recurso y en su lugar se declare el
secuestro de la totalidad del inmueble ubicado en la Calle 78 No. 48
- 02/06/14 hoy Calle 78 No. 60 — 06 de la ciudad de Bogota, negando

la oposicion presentada por el sefior CARI?OS“FA‘B‘I‘A‘N’S LAY CA— -
cuohca de Colo
GUALDRON. i_-‘" ; Ram ) J il de| Poder Punli
; ._:-;;:,;.; Coiv . «jacucion Civ
¥ S Cirpo a2 Bupota 0. O

De la Sefiora Juez, TRASLALD . -7 410 C. G

zm.‘u e iz ogopraser

Atentamente, e alD alspuss s An mrart, — b
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|, vences s 20+ 11 2023
o C.
JORGE ENRIQUE REYES SANTIAGO
... . C.C. No.79.708.398 de Bogota D.C.
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Dactars

GLORIA JANETH (SPINA EONZALEZ )

JUEZ CUARTE CIVIL DL CIRCUITE OF EJECUEION DE SENTENGIAS DF BOROTA
Larrera [0 No.4-30 piso 5 Fdificia Jaramille Mantoya

Emaif- jl4giecchta@zendey.ramajudicial gov.co
£ s f

REF: LIECUTIVG HIPOTECARID - RAGICADT: HODIZIGS023- 2009002 7500
TE: BERTHA HERNANGEZ DF GONZALEZ - DDA: LU7 KENTMILA GUALDRIN CRUZ

CARLES FABIAN SALAMANCA GUALORON. msyor de edad identifizads coma aparece en mi correspandients firms,

actusnds en causa propia, en mi condicidn de tercers en interés comn apositor dentro del presents process en fa
diligencia de secuestrarealizady por 8l Juzgada 57 Civil Municinal de manera respetugsa me permits DESCORRER
TRASIADL DEL RECURST OF REFOSICON y £N SUBSIDNT BF APELALIIV presentads por ef apaderady del parte actora
frente & lo inconfarmidad de haberse declarads a mi favar fa POSESIN que tengo de los bisnes inmuebles
apartamentas 20 207 y 301 ubicadp en con la nomenciatura actus! Calle 78 Na. B-08 de asta civdad 12 cusl refuta
al memorialists an los siguentes trmings:

OF LA DESCRIPCION OFL INMUERLE

12~ Tanto fa Jez comisionada del JUZGADN 52 LIV MUNEIFAL DE BOGOTA que realiza lz difgencia de secuestrs,
como tambign e/ comitente de este mismo Despacha confirman con certeza que este susorita apasitor sl tiempo que
se levd a cabo Iz dilgencia de secuestro demastré con base en los requisites exigidas por gf articulo 309 numeral
sequnda del LEF. gue soy &l poseedor material de tres () apartamentas ubicadss en &l sequnds APTD 20/ ¥ 207
isa y en el tercer pisa el AFT0 30 respectivamente e identificads con nomenclatura Calle 78 Mo, 48-02/06/14 fhay
LALLE 78 B1-0F direccidn catastral de esta ciudsd

Z - Los referidos inmuebles apartamentos ubicadss en &f sequnds APTD 201 ¥ 202 pisa y en ol tercer piso el AT
S respectivamente hacen parte de una edificacin no sometids o régimen de propiedsd harizontal conforme
dparece en fas grabaciones de fa difligencia que se encuentran en el expedients fa Juez Lomisionads Junta con g
secuestre ingresaran & cada ung de elios apartamentos el cual fueron identificadss, materiaiments individvalizadss
com ingresg independients, tignen sus alcobas independientas, su barn cocing y comeder, todas los servicis
tatalmente independientes y en cads uno de ellos se encontraban los arrendstarios gue fueran escuchadas y dieron
fe de los actas de sefario sobre fas mismos

UEL FROCECIMIENTT ¥ LAS PRUEBAS

La posesidn que tengn de s bienes inmuebles apartamentas 201 2072 y 30 ubjcade en con fa nomenclsturs setus!
Lalle 78 No. B0-05 de esta ciudad conforme reza lg doctring ha reiterads que “coma [ posesiin es un hecha, que
se demugsira par mediy o actas positivas a los cuales silg da lugar #f dominio o 2 explotacidn econdmica de la cosa,
concluye gue f5 prueha de mayar importancia, que na /3 tnize, pues o hay solemnidad, alguna prescrita para el efects,
£s 13 testimanial que se encarga de narrar todas fas circunstancias y compartamigntas de guien advce aguells: fas
demds probanzas suglen reforzarl, asi lg inspeccion judizial los decumentas v tambicn los indizios”

Dt oira parte confarme Iz ley establece, confarme ef Art 596 pardgrata sequnda: y Artizuls 309 L6E mi
aposicion lena os requisitas exigidas para que fuera admitida mi aposicidn, coma son:

12.- lue £l poseedor ten contscta con f cosa (el "carpus”)

2% -Na ser parte activa demandads, pasiva demandants, debe serun tercern
57 - Alegue hechos constitutivas de pasesiin material { el animys”)

47 - Referente 4 a pruebas

H Juzgade comisionads Fn 1AS ACTAS DELA DIIGENGIA DF SECHESTRO relacionadas 5 folin 254 y al vuelta se registrs
&l pronunciamignio de fa titular del Despacha comisionads que dice: “Se continug con fa diligencia, se identifican los
aptas 20| 207 y 30 que hacen parte del inmueble. Quien atiend ls difigensia presenta aposicidn respects a dicha
parte del inmueble, se decretan y practican las prugbas solivitadas, se acents s OpOSICidn presentada y se declars
parcisimente secugstrady ef immueble materia de f7 difgensia”

e scuerds a ln anterior comp se evidencia en 2l expediente y abservadss en los medios magnéticos 0.0 -audio con 5
medios magnéticas relacianadss a folias 225,224 275 278y 227 que efectivamente el inmuebls qug queda legalnents
y parcislments secuestrads fue ef APARTAMENTI 0] £ APARTAESTUON D LOCAL V £ BARAJE todas ubicades en of



primer pise del inmueble en fitigi, confarme aparece relacionads ALTA OF L4 DILIGENCIA DE SECUESTRO gue milita a
folio 254

£ juez comisionadn decretd y practicd las pruebas. donde gf suscrite ahisolviel interragsataria, dande soy reconacids
piiblicaments como duefia y gferza actos de seforia sobre las 3 apartamentas, y i ninguna gpasicidn han gstads en
arrendamignts, servid de los frutas gue con ocasion de gllp se fisn generada coma lo es que los referidos pagos del
s cananes los arrendatarios fo reafizan a mi nombre mediante transferencia o consignacidn 2 mi cuemts bancaria .
dande i 12 demandada i aira interesado en el inmueble me hayan requerids,

iguaimente f comisionadn gn gudiencia interrogd y escuchi las testimonios de cada uno de los arrendatarios que
ocuypan fos inmuebles conforme aparecen en Jos viden-audin 0.1 relacionados en ef proceso, fas dec/araciones exira-
Juicig gportados y las cantratas de arrendamigntos no fueron tachades de falsas, coma también se sportaron los
recibos de los servicigs piblicos que militan desde Jos folios (68 a Z/9 del expediente, los requerimientas de
SUSPERSIZN, SCUErd 68 Jagn y Cancelacion Suscritos por mi

Je gtra parte. en &l misma sxpediente se encuentra 3 falio 168 vuslta y 169 LONTRATT D ARRENDAMIENTD que suscrib
&/ dig primera de ensra del afe 201G con fa sedara FNIDIF LOZANGD ARRIETA y FABIAN JOSE HERRERA LOZANG guienes
precisamente para gf afa 2017 tuve que iniciar procesos de restitucion de immueble de los apartamentos 20{ 207 y
101 conforme gparece en ef registro de procesas def sistema judicial RADICADILIOORO03058 - 20(7- GO48100 que
cursd en ef

JIZEADT EINCHENTA CIVIE MUKICIPAL DF BORGTA siendn ef suscrita DTF: CARLIS FABIAN SALAMANCA GUALORGN
contra los DOOS- ENOIE LOZANG ARRIETA FABIAN JOSF HERRERA LOZANG )
Artugiments se encuentra en curso def FROICESGFSECUTD y fue trasladads s/ JUZGADD 27 0F PEROHENAS CALSAS
Y COMPETENCIAS MULTIPLES OF BOGLTA.

Par lg anteriar me permit solicitar al Sefor Juez de conorimients gue se confirme el fallo proferidn donde se declard

i posesidn y levantamients de fa media cautelar de secuestro sobre los inmuebies apto 207, 207 y SU{ ubicados en
1z Lalle 78 Nao. 48-072/06/14 hay CALLE 78 B0-0F direccidn catastral de esta civdad

fel Sedor Juez

CARLOS FABIAN SALAMANCA GUALDRON
C.C.1.121.940.102 expedida en Villavicencio



21111423, 12:37 Correo: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito ~ Bogota - Bogota D.C. - Outlook

RE: DESCORRO TRASLADO /LSJ

Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. :
<gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mar 21/11/2023 12:37

Para:carlosf.salamancag@gmail.com <carlosf.salamancag@gmail.com>

ANOTACION

Radicado No. 10173-2023, Entidad o Sefior(a): CARLOS FABIAN SALAMANCA - Tercer
Interesado, Aportd Documento: Memorial, Con La Solucitud: Otro, Observaciones:
DECORRE TRASLADO // De: Carlos Fabian Salamanca Gualdron
<carlosf.salamancag@gmail.com>

Enviado: lunes, 20 de noviembre de 2023 4:56 p. m. // FOL 2//

11001310302320190027300 JDO 004

Cordial saludo sefior(a) usuario(a):

Tenga en cuenta las siguientes consideraciones:

» Esta sede judicial no opera con expedientes digitales, en ese sentido, no se estan enviando
procesos a través de link, salvo entidades que asi lo requieran.

* Los expedientes que ya tienen fijada fecha de diligencia de remate, pueden ser visualizados en el
micrositio de la Rama Judicial htps://www.ramajudicial.gov.co/juzgados-de-ejecucion-civil-del-
circuito dias previos a la realizacion de la diligencia.

» Si su peticién corresponde a una de las situaciones enlistadas a continuacion, puede dirigirse a la
Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucién de Sentencias de Bogota
ubicada en la Carrera 10 # 14 - 30 Piso 2, Edificic Jaramillo Montoya en el horario de 8:00 a.m. a
12:00 m. y de 1:00 p.m. a 5:00 p.m.

o Consulta de expedientes.

o Retiro de oficios firmados.

o Solicitud de expedicion de copias simples/auténticas y certificaciones. Lo anterior, en
concardancia con las tarifas acordadas por el Consejo Superior de la Judicatura ACUERDO
PCSJA21-11830.
https/iwww.ramajudicial.gov.co/documents/18519309/41109282/Acuerdo+PCSJA21 -
11830+de+2021 +Actualizaci%C3%B3n+gastos+ordinarios+del+proceso.pdf/8b64506a-
16fa-488d-b292-fc14823¢989a

Se recomienda revisar y verificar en el Sistema de Informacion Judicial «Justicia Siglo XXI»
que el expediente no se encuentre «Al despacho» o con fecha de ingreso «Al despacho» ya
que no podra tener acceso al expediente.

Nota: Si es de su agrado, puede agendar cita para atencién en punto a través del siguiente
enlace: Ingrese aqui

Atentamente,

AREA GESTION DOCUMENTAL

Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de
,@ woace | El€CUCION de Sentencias de Bogota

\ 3/ wowasmme—— | gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Carrera 10® # 14-30 Pisos 2, 3,4y 5

Edificio Jaramillo Montoya

2437900

https:b'outlook.office.com!maillgdofejeccbta@cendoj.ramajudiciai.gov.co!inboxlidlAAQkADUszADNmQ5LTk2NTctNDthy1 INTNmMLTAYNGEXZGQ4... 1/2



21/11/23, 12:37 Correo: Gestion Decumental Oficina Ejecucidn Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

De: Juzgado 04 Civil Circuito Ejecucidn Sentencias - Bogota - Bogota D.C.
<j04dejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: lunes, 20 de noviembre de 2023 16:54

Para: Gestién Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
<gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RV: DESCCGRRO TRASLADO

Buen dia:
Cordialmente reenvio el presente correo, para lo pertinente.
Atentamente,

Kiarha Albarracin
Escribiente

Juggado 4 Civil del Circwito- de Ejecticiov de Sentencias de Bogot.

De: Carlos Fabian Salamanca Gualdron <carlosf.salamancag@gmail.com>
Enviado: funes, 20 de noviembre de 2023 4:56 p. m.

Para: Juzgado 04 Civil Circuito Ejecucién Sentencias - Bogotd - Bogotd D.C.
<j0dejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: DESCORRO TRASLADQ
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RE: DESCORRO TRASLADO

Gestion Documental Oficina Ejecucion Civd Cireuito - Bogota - Bogota D.C.
<gdofejecchta@cendojramajudicial.gov.co>
LE . {

Para carlask salamancag@gmail com - carinsf salamancan = gmail com»

ANOTACION

Radicade No. 591-2024, Entidad o Sefior{a): DE: CARLOS FABIAN SALAM - Tercer Interesado, Aportd
Documento: Memorial, Con La Salucitud: Qtras, Observaciones: De: Carles Fabian Salamanca Gualdron
=<carlosf,salamancag@gmail.com>// Enviado: lunes, 20 de noviembre de 2023 4:56 p. m.

Para: Juzgado 04 Civit Circuito Eiecucion Sentencias - Bogota - Bogata D.C,
<jf4ejeccbta@cendo).ramajudicial.gov.co>

Asunto: DESCORRO TRASLADD

PROCESO 23201900273
JUZGADO 04 Juzgade Circuito de Ejec

Cordial saludo sefior{a) usuario(a):

Tenga en cuenta las siguientes consideraciones:

* Esta sede judicial no opera con expedientes digitales, en ese sentido. no se estan enviando procesos a través
de link, salve entidades que asi o requieran.

» Los expedientes que ya tienen fijada fecha de diligencia de remate, pueden ser visualizados en el micrositio
de la Rama Judicial bitps://www ramaijudicial gov.cofjuzgados-de-gjecucion-civil-del-circuito dias previes a la
realizacién de la ditigencia.

+ Sisu peticién corresponde a una de las sifuaciones enlistadas a continuacion, puede dirigirse a la Oficina de
Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucion de Sentencias de Bogota ubicada en la Carrera 10
# 14 . 30 Piso 2, Edificio Jaramillo Mentoya en el horano de 800 a.m. a 12:00 m, y de 1:00 p.m, a 5:00 p.m,

¢ Consulta de sxpedientes.

o Retiro de oficios firmados.

o Solicitud de expedicion de copias simples/auténticas y certificaciones. Lo anlterior, en concordancia con
las larifas acordadas por el Consegjo Superior de la Judicatura ACUERDO PCSJA23-12106
hitps./actosadministrativos ramajudicial gov.cofwebiActc ¥ 20Administrative/Default. aspx?)| D=18953

Se recomienda revisar y verificar en el Sistema de Informacian Judicial eJusticia Siglo XXI» que e
expediente na se encuentre «Al despacho» o con fecha de ingreso «Al despacho» ya que no podrd tener
acceso al expediente.

Atentamente,

AREA GESTION DOCUMENTAL
Cficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de
@ s Ejecucion de Sentencias de Bogota
A\ ) e i | pdofejgccbla@cendoj.ramajudicial.gov.ca
Carrera 10® # 14-30 Pisos 2, 3,4y 5
Edificio Jaramillc Montoya
2437900

De: Juzgado 04 Civi} Circuito Ejecucion Sentencias - Bogots - Bogota D.C. <Ddejecchta@cendoj.ramajudicial goveo>
Enviado; lunes, 20 de noviembre de 2023 16:54

Para: Geston Documental Oficina Ejecucidn Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial gov.co>
Asunto: RV: DESCORRO TRASLADO

Buen dia

Cordialmente reenvio el presente corrao, para o pertinente,

Atentamente,

Kiarha Albarracin
Escribiente

Jetier o Lol Clsc e e §yr [e23 084 CRNY IR T4

De; Carlos Fabian Safamanca Gualdron <cariosf.selamancag@gmail.com>
Enviado: lunes, 20 de noviembre de 2023 4:56 p.m

Para; Juzgado 04 Civil Circuito Ejeclicién Sentencias - Bogota - Bogota D.C. <j04ejecchta@cendej ramajudicial.gov co»

Asunte: DESCORRO TRASLADG
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Doctara

GLORA SANETH BSPIN GONZALEZ

SUEZ CUART LIV DEL CIRELITD DF EJEEHCION DF SENTENGIAS DF BOGOTA
Larrera 1] No.H-30 pisa 5 Edificia Jaramille Mantaya

Email: jl4eiecchta®eends) ramajudicial gov.co

£ by /3

REF: EIELHTIVT HIPOTECARID - RAGICADD: HOOISI03023-20/90027300
OTE: BERTHA HERNANDEZ DF GONZALEZ - DOA: L7 KENTHILA BUALORON CRUZ

LARLOS FABIAN SALAMANCA BUALORIN mayor de edad identificads comp aparece en mi correspondiente firma,
actuanda en causa prapia, en i condicite de tercers en intergs comp apositar dentro del presents proceso n la
diligencia de secuestra realizada por el Juzgads 57 Livil Monicipsl de manera respetyosa me permito DESCORRERFL
IRASIADD DEL RECURS( DF REFUSICON y EN SUBSIDNT DE APELALION presentads por f apoderadn del parte actora
frente a Iz inconfarmidsd de haberse declarads a mi favar fa POSESION que tenga de los bienss immuebles
apartamentas 20 207 y S ubicads en con fa nomenciatura actusl Lalle 78 No. B0-008 de esta ciudad /7 cual refuto
al memarialista en los siguientes térmings:

DF L4 DESCRIPLION DEL INMLIFBLE

12~ Jantg la Juez comisionads del JUZEADE 52 CIVIL MUNIEIPAL DF BOGOTA que realiza la diligencia de secugstro,
cama tambign e comitente de este mismn Despsch confirman con certeza gue este suscrito gpositar 3l tiempo que
se llevd a cabo la difgencia de secuestra demosiré con base en los requisitos exigidos por el articuls 308 mumeral
segunds def 0.6 F. que say el pasgedor material de tres (3) apartamentos ubicadas en &l sequnds APTO Z01Y 200
pisa y en el tercer piso ef APT0 30/ respectivamente e identificads con nomenclatura balle 78 No. 48-072/06/ 1 hoy
LALLE 78 BT-0E direccidn catastral de esta civdad

Z - las referidos inmuebles apartamentos ubicadas gn &l sequnda APTH 200 ¥ 207 piso y en el tercer pisa ol AFTD
! respectivaments hacen parte de ung edificacion no sometids 8l régimen de propiedsd horizontal confarme
auarece en /as grabaciones de fa diligencia que se encueniran en 8 expedients fz Juez Lomisionads junta con fa
Secuestre ingresaron & cads una de ellos apartamentos gl cual fusran identificadys, materialmente individualizads
con ingreso independients, tigngn sus alcobas independientes, sy badu, cocing y comedor, todos fos servicis
tatalmente imdependientas y en cads una de eflos s encantraban los arrendatarios que fusron escuchados y disran
fo delns actos de seforiv sobre los mismas.

D PROCEOIMIENTD ¥ LAS PRUEBAS

La posesidn que tenga de los bienes iamuebles apartamentas 201 207y S0/ ubicade en con fa namenciaturs sctus!
Lalle 78 No. B8 de esta ciudad confarme reza lz dociring ha refterado que “coma fa posesidn s un hecha, gue
sedemuestra por medio de actos positivas 2 los cugles solo da lugar e/ dominio o [ explotacidn econdmica de /7 cosa,

conzliye gue fa prueba de mayor impartancia, que no la drica, pues no hay solemnidad slguns prescrita para el efectn,

2s I testimonial que se encarga de narrar tadas fas circunstancias y comportamientas de quien advce aquella: las
demds probanzas suelen refarzarls, asi la inspeccion judicial, los documentos y también fos indicios”

Je pirg parte confarme la ley ssiablece. conforme 8/ Art 588 pardgrafo segundo: y Articuls 305 5.5 F. mi
gpasicicn fena [0S requisiios exighins para que fuera adimdiod mi apasicion, Lomg san:

/2 - e ef poseedor ten cantacto con /3 cosa (el ‘torpus”)

7% -Na ser parte activa demandada, pasive demandants, debe ser un tercero
FE - Alegue hechos constitutivas de posesidn material ( "el animus”)

42 - Reforente a fa prugbas

H Juzgada comisionads EntAS ACTAS OF LA DUIGENCIH DF SECUES TR refacionadas a folin 254y af vuekto se registra
el pronunciamients de la titwlar del Despachn comisionads que dice: ” Se continua con fs diigencia, se identifican los
aptas 201 207 y 301 gue hacen parte del inmueble. Quien atiende fa diligencia presenta gpasicidn respecta a dicha
parte del inmueble, sz decretan y practican las pruefias soficitadas, se acepta la aposicidn presentada y se declars
parcialmente secuestradn of inmueble materia de Iz difigencia”

Je acuerdn a lp anterior como sg evidencia en el expediente y observados en los medias magnéticos [0 -audio can &
medias magnéticas relacionadus & folias 228224225 726y 227, que efectivamente el inmueble que quedo legaiments
y parciaimente secuestrads fue ef APARTAMENTD 0] EL APARTALSTUOIT 0 LOCAL V £l GARAJE tados ubicadas en &f



primer pisa del immughle en itigio, conforme aparece refacionads AGTA OF L4 DIIGERCH OF SECUESTRE que milits a
folin 734

1 juez comisionads decretd y practicd las pruebas, donde el suscrita ahsolviel interragataria, donde soy reconacida
pibficamente come dueia y gigrzo actas de seffora sabre fos 3 apartamentos, y sin ninguna gposicidn fisn estads gn
arrendamignts, sarvidn de fos frutos gue can ocasion de eflp se han generads comp /o gs que fos referidas pages def
os cdnones las arrendatarias fo realizan & mi nombre mediante transferencia o consignacin 2 mi cuenta bancaria
donde i f7 demandada i otra interesada en gl inmueble me hayan requerids.

igualmente & comisionade en audiencia interrogd y escuchd [os testimonias de cads un de los arrendatarios que
ocupan las famuebles confarme aparecen en los videg-audia £ 0 refacionados en el procesu, las declaraciones exira-
Juicia aportadas y fas contratas de arrendamientas ng fueron tachados de falsas, comp también se spartaron los
recibos de lps servicias piblicos que militan desde los fofios 168 & 213 del axpedients los requerimientns de
SUSPERSITN, ACUErdD 02 pagD y CanNcelacion suscrites por mi

Je otra parte, en el mismo expediente se encuentra 3 folio 168 vuelto y 169 CONTRATD DF ARRENDAMIENTT gue suscribi
&l dia primera de gnera def afa ZIE can la sefora ENIGIE LOZANT ARRIETA y FABIAN JOSE HERRERA LOZANG guienes
precisamente para el afig 2017 tuve que iniciar procesas de restitucidn de inmueble de fos apartamentas 200 207y
i confarme aparece en el registro de procesos def sistema judicial RADICADO-NO0MHO03058 - Z007- 045100 gue
cursd en gl

JZEADT EINCHENTA GV MUNICIPAL OF BOGOTA siends gf suscrito BIF- CARLOS FABIAN SALAMANCS GLALORIN
contra las (00S: ENIGHF LGZANG ARTIETA FABIAN JOSE HERRERA LO7AM0 )
Actualmente se encuentra en cursa del PROCESTEJELHTIV v fug trasiadady 3! JUZEA00 77 DF PERGUENAS CALBAS
1 COMPETENCIAS MULTIPLES DE BOGOTA.

Par lo anterior me permita sofivitar sl Sefor Juez de conocimienta que se confirme e/ falla proferids donde se deciard

/mi posesian y levantamiento de fa media cavtelar de secvestra sobre las inmuebles apta 207, 207 y 301 ubicados en
ta Lalle 78 No. 45-U2/06/1 hay LALLE 78 B0-0F direccidn catastral de ests civdad

Jef Sedar Juez,

CARLOS FABIAN SALAMANCA GUALDRON
C.C.1.121.940.102 expedida en Villavicencio



6/3/24, 16:53 Correo: Gestidn Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bagota D.C. - Outloak

o,

RE: REF.: PROCESO EJECUTIVO No. 1100140030232019-0027300 /(JX

Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
<gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Mie 6/03/2024 16:53

ParalJORGE ENRIQUE REYES SANTIAGO <jarenrey_0D@hotmail.com>

ANOTACION

Radicado No. 2121-2024, Entidad o Sefior(a): JORGE ENRIQUE REYES SAN - Tercer
Interesado, Aportd Documento: Memorial, Con La Solucitud: Memorial, Observaciones:
Renuncia al poder // De: JORGE ENRIQUE REYES SANTIAGO
<jorenrey_00@hotmail.com> Enviado: lunes, 4 de marzo de 2024 13:53 // SV // FL 1 (sin
anexos)

11001310302320190027300 JDO 4

Cordial saludo sefior(a) usuario(a):
Tenga en cuenta las siguientes consideraciones:

» Esta sede judicial no opera con expedientes digitales, en ese sentido, no se estan enviando
procesos a través de link, salvo entidades que asi lo requieran.

* Los expedientes que ya tienen fijada fecha de diligencia de remate, pueden ser visualizados en el
micrositio de la Rama Judicial hitps://www.ramajudicial.gov.co/juzgados-de-ejecucion-civil-del-
circuito dias previos a la realizacién de la diligencia.

* Sisu peticién corresponde a una de las situaciones enlistadas a continuacion, puede dirigirse a la
Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles de! Circuito de Ejecucidn de Sentencias de Bogota

ubicada en la Carrera 10 # 14 - 30 Piso 2, Edificio Jaramillo Montoya en el horario de 8:00 a.m. a
12:00 m. y de 1:00 p.m. a 5:00 p.m.

o Consulta de expedientes.

o Retiro de oficios firmados.

o Solicitud de expedicion de copias simples/auténticas y certificaciones. Lo anterior, en
concordancia con las tarifas acordadas por el Consejo Superior de la Judicatura ACUERDO
PCSJA23-12106

nt,tps:/lactosadministrativos.ramajudiciaI.gov.co/web/Acto%20Administrativo/Default.asm(_‘?
iID=18953

Se recomienda revisar y verificar en el Sistema de Informacién Judicial «Justicia Siglo XXI»

que el expediente no se encuentre «Al despacho» o con fecha de ingreso «Al despacho» ya
que no podra tener acceso al expediente.

Atentamente,
AREA GESTION DOCUMENTAL
Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de
 wmnea | Ejecucion de Sentencias de Bogota
@Qﬁﬁm—" gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Carrera 102 # 14-30 Pisos 2, 3,4y 5 A >0
Edificio Jaramillo Montoya \/Z, -0
24372900 O\

De: JORGE ENRIQUE REYES SANTIAGO <jorenrey_00@hotmail.com>

Enviado: lunes, 4 de marzo de 2024 13:53

Para: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C,
<gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial_gov.co>; Juzgado 04 Civil Circuito Ejecucién Sentencias - Bogota - Bogota D.C.
<j0dejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co>; ARTESIA GERENCIA <gerencia@inversionesartesia.com>

Asunto: REF.: PROCESO EJECUTIVO No. 1100140030232019-0027300

https://outlook.office 365.com/mail/gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial gov.cofid/AAQKADUxYzAONMQSLTKZNTetNDhmNy T INTNmMLTAYNGEXZGQ4ZG...  1/2



6/3/24, 16:53 Carreo: Gestién Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

Seiiora
JUEZ CUARTO (04) CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS

DE BOGOTA i
JUEZ VEINTITRES (23) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
E. S. D.

REF.: PROCESO EJECUTIVO No. 1100140030232019-0027300
EJECUTANTE: BERTHA BEATRIZ HERNANDEZ DE GONZALEZ
EJECUTADA: LUZ KENTNILA GUALDRON CRUZ

Se presenta ante Usted, JORGE ENRIQUE REYES SANTIAGO, mayor de
edad, domiciliado y residenciado en la ciudad de Bogota, identificado con
cédula de ciudadania No. 79.708.398 de Bogota, abogado en ejercicio con
T.P. No. 220.263, expedida por el Honorable Consejo Superior de la
Judicatura, con direccién de notificacién en la carrera 9 No. 13 — 36
Oficina 408 de la ciudad de Bogotd y correo electrénico:
jorenrey 00@hotmail.com; actuando en calidad de apoderado sustituto
del Dr. FABIAN HERNANDEZ CAMARGO identificado con la cédula de
ciudadania No. 19.111.254 de Bogota y Tarjeta Profesional No. 13.519 del
C. S. de la J., me permito presentar:

1.Renuncia al poder de sustitucion entregado y que fue
debidamente reconocido dentro del expediente.

2. Declaro al abogado Dr. FABIAN HERNANDEZ CAMARGO y a la
sefiora BERTHA BEATRIZ HERNANDEZ DE GONZALEZ a paz

y salvo por concepto de honorarios a la fecha.

Del senior Juez

Atentamente.
JORGE ENRIQUE REYES SANTIAGO
C.C No. 79.708.398 de Bogota
T.P. No. 220.263 del C. S. de la J.
JORGE ENRIQUE REYES S.

Carrera 9 No- 13-36 Oficina 408 Bogotii
Celulow 312 347 94 97

https:/ioutiook.office365.com/mail/gdofejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co/id/AAQKADUx YZAONMQSLTK2ZNTetNDhmNy 1 iINTNmLTAYNGEXZGQ4ZG...  2/2
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JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO |?E EJECUCION DE SENTENCIAS
DE BOGOTA
Carrera 10 No. 14-30 piso 5
Edificio Jaramillo Montoya
Email: j0dejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Bogota D.C. Abril nueve de dos mil veinticuatro

Rad. No. 110013103-023-2019-00273-00

Se encuentra la presente actuacion al despacho -para resolver el recurso de
REPOSICION y en subsidio APELACION interpuesto en contra del auto
calendado del 27 de octubre 2028 visto a folios 256 a 258vto del presente cuaderno,
y que se despachard DESFAVORABLEMENTE al inconforme.

Alega el recurrente apoderado de la demandante, que entre la demandada y el
poseedor se pretende defraudar al acreedor, maxime cuando el poseedor fue quien
suscribid los pagarés base de la accidn, por lo que le asiste un interés directo en las
resultas del proceso, de alli que administre el inmueble desde el afio 2016 en el que
se adelanta la sucesion de su sefior padre, sin desconocer la calidad de la
demandada en el inmueble.

Por su parte el opositor, reiterd que en la diligencia de secuestro se admitio la
oposicion, y solo declard el secuestro sobre el apartamento, apartaestudio local y
garaje, que ocupa la demandada, todo de lo cual dan cuentas las pruebas
recaudadas ante el comisionado.

El despacho para resolver advierte, que se desconocen por el inconforme las
conclusiones a las que llegd el comisionado en ia diligencia de secuestro, donde se
probd el sefiorio del opositor respecto de los apartamentos que conforman el
inmueble denunciado como de propiedad de la demandada, el que ejerce por
adjudicacion en sucesion del sefior Carlos Salamanca Arango, conforme anotacion
al FMI 50C-378304 desde junio de 2016.

Noétese como si bien el opositor junto con la demandada, adquieren una obligacién
para con el actor, también lo es, que vende su parte del inmueble a la demandada,
la cual se registra en la Anotacidn No. 16 del FMI del inmueble, y es asi como la
Unica deudora demandada es la sefiora Luz Kentnila Gualdrdn.

Ahora bien, de las pruebas arrimadas en oportunidad, el opositor logré demaostrar
que es él, y no la demandada, quien ejerce los actos de sefior y duefio sobre los
apartamentos 201,202 y 301 del inmueble hipotecado, tal y como se corroboré por
los testigos, quienes lo tienen como propietario de los bienes que ocupan en
arriendo, y a quien pueden acudir en caso de arreglos locativos, situacidon que no se
desvirtué por el apoderado del actor, no asi respecto de la construccién del primer
piso, que corresponde al lugar de habitacion de la deudora, respecto de la cual si se
adelanté el secuestro.

Los actos de sefiorio ejercidos desde el afio 2016, fueron corroborados, se reitera,
por lo que se acogieron las pretensiones del opositor, sin desconocer que existe una
hipoteca y por ende una obligacién pecuniaria pendiente, y que el demandante tiene
derecho gque le reconoce el numeral 3ro del art. 596 del C.G.P.



Por lo anterior, se mantendra la decisidén que se ataca, y en cuanto al recurso de
apelacion interpuesto como subsidiario, se concederd ante el Superior en
cumplimiento de lo previsto por el art. 321 No. 5° del C.G.P.

En ese orden de ideas, el Juzgado Cuarto Civil del Circuito der Ejecucién de
Sentencias de Bogot3,

RESUELVE:

1. Mantener la decision atacada calendada del 27 de octubre de 2023 vista a
folios 256 a 258vto del presente cuaderno, conforme lo motivado.

2. Conceder por ante el inmediato superior Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota- Sala Civil “reparto”, el recurso de APELACION
interpuesto como subsidiario en contra de la providencia del 27 de octubre
de 2023 vista a folios 256 a 258vto y en el efecto DEVOLUTIVO.

Para surtir la alzada, por secretaria digitalicese todo el expediente, y en
oportunidad remitase al Superior.

NOTIFIQUESE,(2 A)
SLORIA JANNETH OSE EZ
JLs
\}
JUZGADO CUARTO CIVIL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BOGOTA

La anterior providencia se notifica por anotacidn
en ESTADO No. 16 fijado hoy 10 DE ABRIL DE 2024 a las

03:00 AM

Lorena Beatriz Manjarres Vera
Secretaria




S Rama Judicial
S Consejo Superior de {a Judieaturs
T Repiblica de Colombia

JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE BOGOTA
Carrera 10 No. 14-30 piso 5
Edificio Jaramillo Montoya

Email: j04ejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C. Abril nueve de dos mil veinticuatro

Rad. No. 110013103-023-2019-00273-00

Para resolver el escrito visto a fl. 270vto, el despacho tiene por agregado a los autos
y para los efectos a que hay lugar, la RENUNCIA AL PODER que presenta el
abogado JORGE ENRIQUE REYES SANTIAGO, del conferido en sustitucion por el
abogado Fabian Hernadndez a fl. 105, 109 del presente cuaderno, para representar
a la parte actora.

NOTIFIQUESE,(2 A)

A

SLORIA JANNETH OSE EZ
Ju

JUZGADO CUARTO CIVIL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BOGOTA
La anterior providencia se notifica por anotacion
en ESTADO No, 16 fijado hoy 10 DE ABRIL DE 2024 a las

08:00 AM

Lorena Beatriz Manjarres Vera
Secretaria
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JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTAD.C,

PROCESO EJECUTIVO No. 23-2019-0273

CONSTANCIA SECRETARIAL.- las presentes copias fotostaticas son auténticas
y constan de UN (1) cuaderno con: 272 folios, los cuales fueron tomadas dentro
del procesoc EJECUTIVO HIPOTECARIO de BERTHA BEATRIZ HERNANDEZ
DE GONZALEZ Contra LUZ KENTNILA GUALDRON CRUZ, proveniente del
Juzgado 23 Civil del Circuito de Bogota, con la constancia que coinciden con las
que reposan dentro del expediente y las mismas coinciden con las que se
encuentran en el plenario de la referencia que se tuvo a la vista.

DENTRO DEL TERMINO CONSAGRADO EN EL ARTICULO 324 DEL C.G.P. se
remiten a la Sala Civil del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota en razon
al recurso de APELACION concedido en el efecto DEVOLUTIVO por auto de
fecha nueve (9) de abril de dos mil veinticuatro (2024) en contra del proveido
adiado veintisiete (27) de octubre de dos mil veintitrés (2023).

Es de anotar que ia Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de
Ejecucion de Sentencias por intermedio del Juzgado Cuarto Civil del Circuito de
Ejecucion de Sentencias de Bogota, avocd conocimiento mediante Acuerdo
PSAA-9962, PSAA139984 Y PSAA13-9991 de la Sala Administrativa del Consejo
Superior de la Judicatura.

am‘ ea mli

ESTREILA RMNAREY ALVAREZ

Profesional Universitario grado 17

Bogota D.C., veiptitrés

dos mil veinticuatro (2024).

Carrera 10 # 14 - 30 Piso 2° Bogota D.C.
Email: cserejecchta@cendoj.ramajudiacial.gov.co
Teléfono: 2437900
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JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUTITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS

PROCESQO: 23-2012-0273

CERTIFICACION

En atencion a la circular N° 003 emitida por la Presidencia de la Sala Civil del Tribunal
Superior de Bogota, se CERTIFICA que las copias que se remiten, SE ENCUENTRAN
DEBIDAMENTE FOLIADAS Y REVISADAS, conforme al recurso DE APELACION
concedido EN EL EFECTO DEVOLUTIVO concedido tal y como consta en la constancia

secretarial que antecede.

Igualmente se anexan cinco (5) CDS vistos a folios 223 a 227 cuaderno No. 1, el cual se

puede ver y oir correctamente.

Bogota D.C., veintitrés (23) de abril de dos mil veinticuatro (2024).

ES A EAALVAREZ
Profesional Universitario grado 17

Carrera 10 # 14 - 30 Piso 2° Bogota D.C.
Email: cserejeccbta@cendoj.ramajudiacial.gov.co
Teléfono: 2437900

23 ’
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i, Rarma Judicial
§, Comssio Superior de la Judicatura

#  Repiblica de Colomisa

JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE BOGOTA
Carrera 10 No. 14-30 piso 5
Edificio Jaramillo Montoya
Email: j04ejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Bogota D.C., trece de diciembre dos mil veintitrés

Rad. No. 11001 31 03 024-2010-00745-00

Por configurarse los presupuestos establecidos en el articulo 317, No. 29, literal
“b”, del Cddigo General del Proceso, se DISPONE:

1. DECRETAR LA TERMINACION DEL PROCESO POR DESISTIMIENTO
TACITO.

2. Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares que se hubieren decretado y
practicado. Si los remanentes estuvieren embargados, pénganse los bienes a
disposicion del juzgado o entidad que corresponda.

3. Ordenar el desglose de los documentos base de la ejecucion, con las constancias
de rigor. Entréguense al demandante y a su costo.

4. No condenar en costas ni perjuicios, por disposicion del numeral 29, inciso 1°, de
la norma referida.

5. Archivese el expediente y registrese su egreso en el sistema de informacién
estadistica de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE,

SLORIA JANNETH OS

JUZGADO CUARTO CIVIL CIRCUITO DE EJECUCIGN DE
SENTENCIAS DE BOGOTA
La anterior providencia se notifica por anotacion
en ESTADO No. 66 fijado hoy 14 de diciembre de 2023 a las
08:00 AM

il

Lorena Beatriz Manjarres Vera
Secretaria




OCTAVIO AREVALG TRIGOS

Abogado Especidlizado en Derecho Probatorio

Cometer unenor y no camggirks as oiro eiror. Confuclo.

Senar:
JUEZ CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Al email; [D4ejeccbio@cendojramajudicial.gov.co

Bogetd D.C.

E. S. D.

N.UR. : 11001310302420100074500

Ref. : EJECUTIVO DE MAYOR CUANTIA

Ddte ; LUZ MIRYAM COBOS AGUDELO

Frente a : LUIS ALFREDO GOMEZ CASTANEDA

Tema : RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE APELACION

Por estar dentro del témino, conforme el numeral 2, literal ) del articulo 317 det
C.G.P., me pemito presentar recurso de reposician y en subsidio el de apelacién,
en conlra del auto de fecha 13 de diciembre de 2023, que decreta el
desistimiento tacite, para gue por providencio de fgual categoria se siva
REVOCARLO, segin la siguiente sustentacion:

El lteral ¢) del numeral 2 del articulo 317 del CG.P., indica “cualguier aotuacion. de
oficio o a peticién de pore, de cualquier noturaieza, infemumpird los fémminos previsfos
en este articuio.” Con esto, me permito recordar al Despache que en fecha 29 de
junic de 2023 siendo las 2:00 p.m., remifi un comeo sclicitando el envic del
expediente digitolizado.

Larespussta a éste el dia 5 de julic de 2023 es que no cuentan con el expediente
digitalizade, de tal manera, no fue posible el acceso al misme, con el argumento
“Esta sede judicigl_ne opera con expedientes digitales, en ese sentide, no se estdn enviondo
procesos o través de link, salve entidades que asi lo reguieran”, omitiendo el Despacho que
asi lo solicité el suscrito.

A fravés del plan de Digitalizacion de Expedientes de la Rama Judicial 2020-2022
se espera una digitalizacion pricrizada de expedientes activos y en gestion, tal
como se encuentra el presente.

El arficulo 103 del C.G.P., establece el uso delas fecnologias de la informacion y
de las comunicaciones, tiene come fundamento “En todas fas actuaciones judiciales
deberd procurarse el uso de las tecnologias de la informacicdn y fas comunicaciones en la gesticn y
tramite de los procesos judicioles, con el fin de facilitar v agilizar el acceso a la justicig, asf como
amplior su cobertura,”

Carrera 38 N°30 A - 64 Of. 403 Edificio DAVVIENDA Villavicencic M

Cel: 312 431 5613
Email: octavicarevalot@gmaoi,com

OCTAVIO AREVALE TRIGOS

Abogado Especidlizado en Derecho Probatorio

Asi mismo, la Certe Suprema de Justicia, en Sala de Cosacidn Civil, Radicacién
No 52001-22-13-000-2020-00023-01 Magistrado Ponente Dr. OCTVAIO AUGUSTO
TEJEIRO DUQUE, indica: “Ciertamente, el uso de las tecnologias en el discurrir del litigio facilita
aue los intervinientes cumplan algunas eargos sin importar el lugar en gue se encuentren,”

Al mismo tiempo el Magistrado nos itustra: “f...jJEmerge asi lo auterizacidn legol para que
en _este tipe de actuociones todos los sujetos del aproceson puedan acudir al uso de esas
tecnologios y no splo cuenten con la posibilidad, sino gue fo hegan er cumplimiento del deber
que supone el arriba mencionado orticulo 103.”

Y concluye con este apartado: ...) entendiendo el «acceso» no estrictamente como ef

acercamiento fisico al estrado, sino come cualguier forma que garantice lu interqccidn entre
sufetos procesales y juzgador, y la informacion o que tiene derecho la sociedad con respecto o las
funciones que se cumplen en ejercicio del poder, incluso desde Io distancia.”

Ademds de lo descrito anteriormente, la Corte Suprema de Justicia, en Sala de
Casacion Penal, $TP3349-2022, Radicacion N° 122324, Magistrado Ponente Dr.
GERSON CHAVERRA CASTRO, manifiesta; “{...} era ebligacidn def titular de ese despacho
asegurarse gue toles documentos llegaran @ manos del interesado, no siendo suficiente entonces
que, el juez, se limitara a remitir lo peticion ol Centro de Servicios Administratives de su
especialidad.”

Por lo anterior, se debe fener en cuenta el pronunciamiento redlizado por el
magistrado aniba citado en el que cita “f..} Express gue ef derecho of debido proceso

también se vulnerg cuando no se entrega copia digital del expediente judiciof, "

lgualmente, el 1 de diciembre de 2023, o lo 1:30 p.m. remili un comea al
Deaspacho en el gue adjuntaba la dutarizacién a mi dependiente judicial, con la
finalidad de conccer la pieza procesal pertinente vy asi remitir 1o liquidacion del
créditc conferme lo requiere el juzgado ya que en anterior oporfunidad no pude
obtener el expediente completo, por las razones ya indicadas, situacién que
redlize denfre de las actuaciones que se puaden hacer en el proceso.

Por dltimo, debe tenerse en cuenta gue ademds de las actuociones
anteriormente realizadaos denfro del expediente, con esfe ascrito se reanuda la
actuacion, conforme lo pemmite el literal ¢} del numeral 2 del arficulo 317 del
C.G.P., deberd atenderse lo actualizacion de la liquidacion del crédito, que en
documento aparte se hace, para gue se entienda inferumpido los términos de
la norma en mencidn y se continde el trdmite del expediente, asi los cosas, el
mentado auto debe ser REVOCADRO,

Carrera 38 N°30 A - 64 Of. 603 Edificio DAVIVIENDA Villavicencio M
Cel: 312431 56 13
Email: octavioarevalot@gmeail.com



OCTAVIO AREVALE TRIGOS

Abogado Especializado en Derecho Probatorio
Respetucsamente,

Carrera 38 N°30 A - 64 Of. 603 Edificio DAVIVIENDA Villavicencio M
Cel: 312 431 56 13
Email: octavioarevalot@gmai,com



12/1/24, 8:08 Gorreo: Gestion Documental Oficina Ejecucion Givil Gircuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook rlé&j’

RE: N.U.R. : 11001310302420100074500 Ref. : EJECUTIVO SINGULAR Ddte : LUZ MIRYAM
COBOS AGUDELO Frente a: LUIS ALFREDO GOMEZ CASTANEDA

Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
<gdofejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Vie 12/01/2024 8:58

Para:octavicarevalot@gmail.com <octavioarevalot@gmail.com>

ANOTACION

Radicado No. 37-2024, Entidad o Sefior(a): OCTAVIO AREVALO TRIGOS - Tercer
Interesado, Aporté Documento: Memorial, Con La Solucitud: Otro, Observaciones:
RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE APELACION Y ACTUALIZACION DE LA
LIQUIDACION DEL CREDITO//De: Juzgado 04 Civil Circuito Ejecucién Sentencias - Bogota -

Bogota D.C. <j04ejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co> Enviado: lunes, 18 de diciembre de
2023 16:01// SV //FL®6

11001310302420100074500 JDO 4

Cordial saludo sefior(a) usuario(a):
Tenga en cuenta las siguientes consideraciones:

+ Esta sede judicial no opera con expedientes digitales, en ese sentido, no se estan enviando
procesos a traves de link, salvo entidades que asi lo requieran.

* Los expedientes que ya tienen fijada fecha de diligencia de remate, pueden ser visualizados en el
micrositio de la Rama Judicial hitps://www.ramajudicial.gov.cofjuzgados-de-ejecucion-civil-del-
circuito dias previos a la realizacion de la diligencia.

» Si su peticién corresponde a una de las situaciones enlistadas a continuacién, puede dirigirse a la
Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucion de Sentencias de Bogota
ubicada en [a Carrera 10 # 14 - 30 Piso 2, Edificio Jaramillo Montoya en el horario de 8:00 a.m. a
12:00 m. y de 1:00 p.m. a 5:00 p.m.

o Consulta de expedientes.

o Retiro de oficios firmados.

o Solicitud de expedicién de copias simples/auténticas y certificaciones. Lo anterior, en
concordancia con las tarifas acordadas por el Consejo Superior de la Judicatura ACUERDO
PCSJA23-12106

https://actosadministrativos ramajudicial.gov.co/web/Acto%20Administrativo/Default.aspx?
ID=18953

Se recomienda revisar y verificar en el Sistema de Informacién Judicial «Justicia Siglo XXI»
que el expediente no se encuentre «Al despacho» o con fecha de ingreso «Al despacho» ya
gue no podra tener acceso al expediente.

Nota: Si es de su agrado, puede agendar cita para atencion en punto a través del siguiente
enlace: Ingrese aqui

Atentamente,
AREA GESTION DOCUMENTAL
Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de
mmnea | Ejecucion de Sentencias de Bogota
G%uepﬁmadZLW— gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Carrera 10% # 14-30 Pisos 2, 3,4y 5
Edificio Jaramilio Montoya
2437900

hitps://outiook.office.com/mail/gdofejeccbta@cendo).ramajudicial.gov.cofid/ AAQKADUxXYzAONMQSLTKZNTCtNDhmNy 1iINTNmMLTAYNGExZGQ4ZGUz. . 112



12/11/24, B:58 Corren: Gestion Documental Ofisina Ejecucién Civil Circuito - Bogot - Bogota D.C. - Outlook

De: Juzgado 04 Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Bogotd - Bogotd D.C.
<j04ejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: lunes, 18 de diciembre de 2023 16:01

Para: Gestién Documental Oficina Ejecucién Civil Circuito - Bogotd - Bogota D.C.
<gdofejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RV: N.U.R. : 11001310302420100074500 Ref. : EJECUTIVO SINGULAR Ddte : LUZ MIRYAM COBOS
AGUDELO Frente a: LUIS ALFREDO GOMEZ CASTANEDA

Buen dia;

Cordialmente reenyio el presente correo, para lo pertinente.

1 [ T o1 iR d6 Colombim ’

Atentamentse, | {- e ‘a'?;. = =l Podar fhlico

R ‘ A 2oucion Civl

: K Crrige s T o

i o S ko
Kiarha Albarracin 18 ENF 2008 tpres, 2l
Escribiente S 3‘(:\ - dai
! e G- 1~ ZD"LA

CR = - 1Q“<'-’~.J .

= ND

Juggado 4 wadwewwowgemm de Sentencias de Bogotii.

De: OCTAVIO AREVALO TRIGOS <octavioarevalot@gmail.com>

Enviado: lunes, 18 de diciembre de 2023 3:52 p. m.

Para: Juzgado 04 Civil Circuito Ejecucién Sentencias - Bogota - Bogota D.C.
<j04ejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cc: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
<gdofejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: N.U.R. : 11001310302420100074500 Ref. : EJECUTIVO SINGULAR Ddte : LUZ MIRYAM COBOS AGUDELO
Frente a: LUIS ALFREDO GOMEZ CASTANEDA

Atento Saludo:
t
Acompafio en archivo PDF, escrito y adjunto con destino al proceso de la referencia.

1
Respetuosamente,

3

, | 26 -\ - 20TY
OCTAVIO AREVALO TRIGOS =

T.P. 140.503 del C. S. de la Jud.

Abogado - Especialista en Derecho Probatorio "ﬁ' v 1ECOY{RT
Magister en Prevencion de Riesgogs Laborales - b

Caile 38 N°30 A-64 Oficina 603 Edificio DAVIVIENDA
Celular: 312 431 56 13 Villavicencio (Meta)

“Sabio es aquel que no va a un Juzgado ni como demandante ni como demandado"

https://outlook.office.com/mail/igdofejeccbta@cendoj.ramaj udicial.gov.coftd/AAQKADUXYZAONMQSLTkZNTeNDhmNy 1 INTNmMLTAYNGEXZ GQ4ZGUz. .. 2/2



OCTAVIO AREVAL© TRIGOS

Abogado Especializado en Derecho Probatorio

Senor:
JUEZ CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Al email: gdofejeccbia@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd D.C.
E. S. D.
N.U.R. 11001310302420100074500

Ref. EJECUTIVO DE MAYOR CUANTIA

Ddte LUZ MIRYAM COBOS AGUDELO
Frente a LUIS ALFREDO GOMEZ CASTANEDA
Tema ACTUALIZACION DE LA LIQUIDACION DEL CREDITO

Me permito presentar la actualizacion de la liguidacion del crédito dentro
del asunto de la referencia, asi:

1. Capital $6.000.000, intereses dei 13.11.2010 al 17.12.2023.

CAPITAL $  6.000.000 |
VENCIMIENTO 13-nov-2010
- FECHA LIQUIDACION DEL CREDITO 17-dic-2023 |
DIAS DE MORA 3.903 |
2010 Noviembre 30-nov-2010| 21,32% 17 | $ 60.000 |
| Diciembre 31-dic-2010 | 21,32% 31 | $ 109.000
|Enero 31-ene-2011| 23,42% 31 $ 119.000
| Febraro 28-feh-2011| 23,42% 28 $ 108.000
Marzo 31-mar-2011| 23,42% 31 $ 115.000
| Abril 30-abr-2011| 26,54% 30 $ 131.000
Mayo 31-may-2011| 26,54% 31 $ 135,000
2011 Junig 30-jun-2011| 26,54% 36 | % 131.000 |
Julio 31-jul-2011| 27,95% 31 | 3 142.000 |
Agosto 31-ago-2011| 27,95% 31 $ 142.000
Septiembre 30-sep-2011| 27,95% 30 $ 138.000
Octubre 31-oct-2011| 29,09% 31 $ 148.000
Noviembre 30-nov-2011| 29,09% 30 | 3 143.000
I Diciembre 31-dic-2011| 29,09% 31 $ 148.000
| Enero 31-ene-2012| 29,88% 31 $ 152.000
Febrero 29-feb-2012 | 29,88% 29 | % 142.000 |
Marzo 31-mar-2012 | 29,88% 31 | % ~152.000
2012 Abril 30-abr-2012 | 30,78% 30 $ 152.000
Mayo 31-may-2012| 30,78% 31 | $ 157.000
Junio 30-jun-2012| 30,78% 30 $ 152.000
B Julio 31-jul-2012] 31,29% 31 $ 159.000 |

Calle 38 N°30A-64 Of. 603 Edificio
Cel: 312431 56 13

Email: octavioarevalot@gmail.com

DAVIVIENDA Villavicencio M



OCTAVIO AREVALE TRIGOS

Abogado Especializado en Derecho Probatorio
Agosto 31-ago-2012] 31,29% | 31 | % 159.000 |
Septiembre 30-sep-2012 | 31,29% 30 | $ 154.000
Octubre 31-oct-2012| 31,34% 31 $ 160.000
Noviembre 30-nov-2012 | 31,34% 30 | $ 155.000
Diciembre 31-dic-2012 | 31,34% 31 | $ 160.000 |
Enero 31-ene-2013| 31,13% 31 | % 159.000
Febrero 28-feb-2013| 31,13% 28 | % 143.000
Marzo 31-mar-2013| 31,13% 31 | % 159.000
Abril 30-abr-2013| 31,25% 30 | 3% 154.000
Mayo 31-may-2013| 31,25% | 31 | $ 159.000
2013 Junio 30-jun-2013| 31,25% | 30 | $ 154.000
Julio 31-jul-2013| 30,51% 31 | 3 155.000
Agosto 31-ago-2013| 30,51% 31 $ 155.000
Septiembre 30-sep-2013 | 30,51% 30 | $ 150.000
Octubre 31-0ct-2013| 29,78% 31 | § 152.000
Noviembre 30-nov-2013| 29,78% 30 $ 147.000
B Diciembre 31-dic-2013| 29,78% 31 $ 152.000
Enero 31-ene-2014| 29,48% 31 | $ 150.000 |
Febrero 28-feb-2014 | 29,48% 28 | $ 136.000 |
Marzo 31-mar-2014| 29,48% 31 | 3 150.000
Abril 30-abr-2014 | 29,45% 30 | $ 145.000
Mayo 31-may-2014| 29,45% 31 | 3% 150.000
2014 Junio 30-jun-2014| 29,45% 30 | $ 145.000
Julio 31-jui-2014 | 29,00% | 31 | 3 148.000
Agosto 31-ago-2014| 29,00% 31 | ¢ 148.000 |
Septiembre 30-sep-2014| 29,00% 30 $ 143.000
Octubre 31-oct-2014 | 28,76% 31 $ 147.000
Noviembre 30-nov-2014 | 28,76% 30 | $ 142.000 |
Diciembre 31-dic-2014 | 28,76% 31 $ 147.000
Enero 31-ene-2015| 28,82% 31 [ $ 147.000
Febrero 28-feb-2015| 28,82% 28 | % 133.0C
Marzo 31-mar-2015| 28,82% 31 % 147.000
Abril 30-abr-2015| 29,06% 30 | 3 143.000 |
Mayo 31-may-2015| 29,06% 31 | % 148.000 |
2015 Junio 30-jun-2015| 29,06% 30 | $ 143.000
Julio 31-jul-2015| 28,89% 31 | % 147.000
Agosto 31-ago-2015| 28,89% 31 $ 147.000
Septiembre 30-sep-2015]| 28,89% 30 | $ 142.000 |
Octubre 31-oct-2015| 29,00% 31 | $ 148.000 |
Noviembre 30-nov-2015| 29,00% 30 $ 143.000
Diciembre 31-dic-2015 | 29,00% 31 $ 148.000
Enero 31-ene-2016| 29,52% 31 | $ 150.000
Febrero 29-feb-2016| 29,52% 29 | % 141.000
2016 Marzo 31-mar-2016| 29,52% 31 | § 156.000
Abrii 30-abr-2016| 30,81% 30 | $ 152.000
Mayo 31-may-2016 | 30,81% 31 | ¢ 157.000
Junio 30-jun-2016| 30,81% 30 | % 152.000

Calle 38 N°30A-64 Of. 603 Edificio DAVIVIENDA Villavicencio M

Cel: 312 431 56 13
Email: octavioarevalot@gmail.com



OCTAVIO AREVALE TRIGOS

Abogado Especializado en Derecho Probatorio

Juiio 31-jul-2016| 32,01% 31 $ 163.000 |
| Agosto 31-ago-2016| 32,01% 31 $ 163.000
Septiembre 30-sep-2016| 32,01% 30 $ 158.000
Octubre 31-o0ct-2016| 32,99% 31 $ 168.000
Noviembre 30-nov-2016| 32,99% 30 $ 163.000
Diciembre 31-dic-2016| 32,99% 31 $ 168.000
Enero 31-ene-2017| 31,51% 31 $ 161.000
Febrero 28-feb-2017 | 31,51% 28 $ 145.000
Marzo 31-mar-2017| 31,51% 31 $ 161.000
Abril 38-abr-2017| 31,50% 30 $ 155.000
Mayo 31-may-2017| 31,50% 31 $ 161.000
2017 Junio 30-jun-2017| 31,50% 30 $ 155.000
Julio 31-jul-2017| 30,97% 31 $ 158.000
Agosto 31-ago-2017| 30,97% 31 $ 158.000
Septiembre 30-sep-2017| 30,22% 30 $ 149.000
Octubre 31-0ct-2017| 29,73% 31 $ 152.000
Noviembre 30-nov-2017| 29,44% 30 $ 145.000 |
Diciembre 31-dic-2017 | 29,16% 31 $ 149.000
Enera 31-ene-2018| 29,04% 31 $ 148.000
Febrero 28-feb-2018| 29,52% 28 $ 136.000
Marzo 31-mar-2018| 29,02% 31 $ 148.00Q |
Abril 30-abr-2018| 28,72% 30 $ 142.000
Mayo 31-may-2018| 28,66% 31 $ 146.000 |
2018 Junio 30-jun-2018| 28,42% 30 $ 140.000
Julio 31-jul-2018 | 28,05% | 31 $ 143.000
Agosto 31-ago-2018 | 27,91% | 31 $ 142.000 |
Septiembre |  30-sep-2018| 27,72% | 30 % 137.000 |
Octubre 31-0ct-2018 | 27,45% 31 $ 146.000 |
Noviembre 30-nov-2018 | 27,24% 30 $ 134.000
Diciembre 31-dic-2018 | 27,10% 31 $ 138.000
Enero 31-ene-2019 | 26,74% 31 $ 136.000
Febrero 28-feb-2019 | 27,55% 28 $ 127.000 |
Marzo 31-mar-2019| 27,06% 31 $ 138.000
Abril 30-abr-2019 | 26,98% 30 $ 133.000
Mavyo 31-may-2019| 27,01% 31 $ 138.000
2019 Junio \ 30-jun-2019| 26,95% 30 $ 133.000
Julio } 31-jul-2019| 26,92% 31 $ 137.000
' Agosto | 31-ago-2019] 26,98% 31 K 137.000 |
Septiembre 30-sep-2019 | 26,98% 30 $ 133.000 |
Octubre 31-oct-2019| 26,65% 31 $ 136.000
Noviembre 30-nov-2019 | 26,55% 30 $ 131.000
Diciembre 31-dic-2019| 26,37% B $ 134.000
Enero 31-ene-2021 23,98% 3115 122.000 |
2021 Febrero 28-feb-2021 23,98% 28 | % 110.000
Marzo 31-mar-2021 23,98% 31 | % 122.000
Abril 30-abr-2021 23,98% 30 | $ 118.000

Calle 38 N°30A-64 Of. 603 Edificio DAVIVIENDA Villavicencio M
Cel: 312431 56 13

Email; octavioarevalot@gmail.com



OCTAVIO AREVALE TRIGOS

Abogado Especializado en Derecho Probatorio

Mayo 31-may-2021 23,98% 31 % 122.000
Junio 30-jun-2021 24,52% 30| % 121,000
Julio 31-jul-2021 25,77% 31 | § 131.000
Agosto 31-ago-2021 25,86% 31 | § 132.000
Septiembre 30-sep-2021 25,79% 30 | $ 127.000
Octubre 31-oct-2021 25,62% 311 % - 131.000
Noviembre 30-nov-2021 25,91% 30 | % 128.000
i Diciembre 31-dic-2021 | 26,19% 31 | % 133.000
Enero 31l-ene-2022 26,49% 31 | $ 135.000
Febrero 28-feb-2022 27,45% 28 | % 126,000
Marzo 31l-mar-2022 27,71% 31 | $ 141.000
Abril 30-abr-2022 28,58% 30 | $ 141.000
Mayo 31-may-2022 29,57% 31| % 151.000 |
2022 Junio 30-jun-2022 30,60% 30 | $ 151.000
Julio 31-jul-2022 | 31,92% 31 | & 163.000
Agosto 31-ago-2022 33,32% 31 | $ 170.000 |
Septiembre 30-sep-2022 35,25% 30 | $ 174.000
| Octubre 31-oct-2022 36,92% 31 1 % 188.000
Noviembre 30-nov-2022 38,67% 30 | $ 191.000
Diciembre 31-di¢c-2022 41,46% 31 | % 211.000
Enero 31l-ene-2023 43,26% 31 | $ 220.000
Febrero 28-feb-2023 45,27% 28 | % 208.000
Marzo 31-mar-2023 46,26% 31 | $ 236.000
Abril 30-abr-2023 47,09% 30| $ 232.000 |
Mayo 31-may-2023 45,41% 31 | $ 231.000
2023 |Junio 30-jun-2023 44 ,64% 30 % 220.000
Julio 31-jul-2023 44,04% 31 | $ 224.000
Agosto 31-ago-2023 43,13% 31 | $ 220.000 |
Septiembre 30-sep-2023| 42,05% 30 | $ 207.000
Octubre 31-oct-2023 39,80% 31 | $ 203.000
Noviembre 30-nov-2023 38,28% 30 | $ 189.0C
Diciembre 17-dic-2023 35,56% 17 | $ 99.000 |
CAPITAL $ 6.000.000
| TOTAL INTERESES DE MORA LIQUIDADOS $ 22.757.000
TOTAL LIQUIDACION DEL CREDITO $ 28.757.000
2. Capital $65.000.000, intereses del 13.11.2010 al 17.12.2023.
CAPITAL $ 65.000.000
~ VENCIMIENTO 13-nov-2010
- FECHA LIQUIDACION DEL CREDITO ) 17-dic-2023
DIAS DE MORA i 3.903
2010 | Noviembre 30-nov-2010| 21,32% | 17 $ 645.000
_ Diciembre 31-dic-2010| 21,32% | 31 $ 1.177.000
\ 2011 Enero [ 31-ene-2011| 23,42% 31 $ 1.293.000
\ Febrero | 28-feb-2011| 23,42% 28 $ 1.168.000

Calle 38 N°30A-64 Of. 603 Edificio DAVIVIENDA Villavicencio M

Email: octavioarevalot@gmail.com

Cel: 31243156 13
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OCTAVIO AREVALS TRIGOS

Abogado Especializado en Derecho Probatorio

Marzo 31-mar-2011| 23,42% 31 $ 1.293.000 |
Abril 30-abr-2011| 26,54% 30 $ 1.418.000
Mavyo 31i-may-2011| 26,54% 31 $ 1.465.000
Junio 30-jun-2011| 26,54% 30 $ 1.418.000
Julio 31-jul-2011) 27,95% 31 $ 1.543.000
Agosto 31-ago-2011| 27,95% 31 $ 1.543.000
Septiembre 30-sep-2011| 27,95% 30 $ 1.493.000
Octubre 31-oct-2011 | 29,09% 31 $ 1.606.000
Noviembre 30-nov-2011| 29,09% 30 $ 1.554.000
Diciembre 31-dic-2011| 29,09% 31 $ 1.606.000
Enero 31l-ene-2012| 29,88% 31 $ 1.650.000
Febrero 29-feb-2012| 29,88% 29 $ 1.543.000
Marzo 31-mar-2012| 29,88% 31 $ 1.650.000 |
Abril 30-abr-2012| 30,78% 30 $ 1.644.000
Mayo 31-may-2012| 30,78% 31 $ 1.699.000
2012 Junio 30-jun-2012| 30,78% 30 $ 1.644.000
Julio 31-jul-2012| 31,29% 31 $ 1.727.000
Agosto 31-ago-2012| 31,29% 31 | $ 1.727.000
Septiembre 30-sep-2012| 31,29% 30 $ 1.672.000
Octubre 31-oct-2012| 31,34% 31 $ 1.730.000
Noviembre 30-nov-2012| 31,34% 30 $ 1.674.000
Diciembre 31-dic-2012| 31,34% 31 $ 1.730.000
Enero 31-ene-2013| 31,13% 31 $ 1.719.000
Febrero 28-feb-2013| 31,13% 28 $ 1.552.000
Marzo 31-mar-2013| 31,13% 31 $ 1.719.000
Abril 30-abr-2013| 31,25% 30 $ 1.670.000
Mayo 31-may-2013 | 31,25% 31 3 1.725.000
2013 Junio 30-jun-2013| 31,25% 30 $ 1.670.000 |
Julio 31-jul-2013| 30,51% 31 1% 1.684.000 |
Agosto 31-ago-2013| 30,51% 31 $ 1.684.000
Septiembre 30-sep-2013| 30,51% 30 $ 1.630.000
Octubre 31-0ct-2013| 29,78% 31 $ 1.644.000
Noviembre 30-nov-2013| 29,78% 30 $ 1.591.000
Diciembre 31-dic-2013 | 29,78% 31 $ 1.644.000
Enero 31-ene-2014| 29,48% 31 $ 1.627.000
Febrero 28-feb-2014 | 29,48% 28 $ 1.470.000
Marzo 31-mar-2014 | 29,48% 31 $ 1.627.000 |
Abril 30-abr-2014 | 29,45% 30 $ 1.573.000
Mayo 31-may-2014| 29,45% 31 | $ 1.626.000
2014 Junio 30-jun-2014| 29,45% 30 $ 1.573.000
Julio 31-jul-2014 | 29,00% 31 $ 1.601.000
Agosto 31-ago-2014| 29,00% 31 $ 1.601.000
Septiembre 30-sep-2014| 29,00% 30 $ 1.549.000
Octubre 31-oct-2014 | 28,76% 31 $ 1.588.000
Noviembre 30-nov-2014 | 28,76% 30 $ 1.536.000
, Diciembre 31-dic-2014 | 28,76% 31 $ 1.588.000
| 2015 Enero 31-ene-2015]| 28,82% 31 $ 1,591.000

Calle 38 N°30A-64 Of. 603 Edificio

DAVIVIENDA Villavicencio M

Cel: 312431 56 13
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OCTAVIO AREVALE TRIGOS

Abogado Especializado en Derecho Probatorio

Febrero 28-feb-2015, 28,82% 28 $ 1.437.000
Marzo 31-mar-2015] 28,82% 31 $  1,591.000
Abril 30-abr-2015| 29,06% 30 $ 1.553.000
Mayo 31-may-2015; 29,06% 31 $ 1.604.000
Junio 30-jun-2015| 29,06% 30 $ 1.553.000
Julio 31-jul-2015| 28,89% 31 % 1.595.000
Agosto 31-ago-2015| 28,89% 31 $ 1.595.000
Septiembre 30-sep-2015] 28,89% 30 $ 1.543.000
Octubre 31-oct-2015] 29,00% 31 $ 1.601.000
Noviembre 30-nov-2015] 29,00% 30 $ 1.549.000
Diciembre 31-dic-2015| 29,00% 31 $ 1.601.000
Enero 31-ene-2016| 29,52% 31 $ 1.630.000
Febrero 29-feb-2016 | 29,52% 29 $  1.525.000 |
Marzo 31-mar-2016| 29,52% 31 $ 1.630.000
Abril 30-abr-2016 | 30,81% 30 $ 1.646.000
Mayo 31-may-2016| 30,81% 31 $ 1.701.000
2016 Junio 30-jun-2016 | 30,81% 30 $ 1.646.000
Julio 31-jul-2016 | 32,01% 31 $  1.767.000 |
| Agosto 31-ago-2016 | 32,01% 31 $ 1.767.000
Septiembre 30-sep-2016| 32,01i% 30 $ 1.710.000
Octubre 31-oct-2016| 32,99% 31 $ 1,821.000
Noviembre 30-nov-2016 | 32,99% 30 | $  1.762.000
Diciembre 31-dic-2016 | 32,99% 31 ; $ 1.821.000
Enero 31-ene-2017| 31,51% 31 $ 1.740.000
Febrero 28-feb-2017 | 31,51% 28 $ 1.571.000 |
Marzo 31-mar-2017 | 31,51% 31 $ 1.740.000
Abril 30-abr-2017 | 31,50% 30 $ 1.683.000 |
Mayo 31-may-2017 | 31,50% 31 $  1.739.000 |
2017 Junio 30-jun-2017| 31,50% 30 $ 1.683.000 |
Julio 31-jul-2017 | 30,97% 31 $  1.710.000 |
Agosto 31-ago-2017 | 30,97% 31 $ 1.710.00C
Septiembre 30-sep-2017 | 30,22% 30 $ 1.614.000
Octubre 31-0ct-2017| 29,73% 31 $ 1.641.000
Noviembre 30-nov-2017| 29,44% 30 $ 1.573.000
Diciembre 31-dic-2017| 29,16% 31 | $ 1.610.000
Enero 31-ene-2018 | 29,04% 31 13 1.603.000 |
Febrero 28-Teb-2018 | 29,52% 28 $ 1.472.000
Marzo 31-mar-2018 | 29,02% 31 $ 1,662.000
Abril 30-abr-2018 | 28,72% 30 $ 1,534.000
Mayo 31-may-2018| 28,66% 31 $ 1.582.000
2018 Junio 30-jun-2018| 28,42% 30 $ 1.518.000
| Julio 31-jul-2018| 28,05% 31 $ 1.549.000
Agosto 31-ago-2018| 27,91% 31 $ 1.541.000
Septiembre 30-sep-2018| 27,72% 30 $ 1.481.000
Octubre 31-oct-2018| 27,45% 31 $ 1.515.000
| Noviembre L 30-nov-2018| 27,24% 30 $ 1.455.000
Diciembre | 31-dic-2018 | 27,10% 31 $ 1.496.000

Calle 38 N°30A-64 Of. 603 Edificio DAVIVIENDA Villavicencio M
Cel: 312 431 56 13

Email: octavioarevalot@gmail.com
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Abogado Especializado en Derecho Probatorio

Enero 31-ene-2019 | 26,74% 31 $ 1.476.000 |
Febrero 28-feb-2019| 27,55% 28 $ 1.374.000
Marzo 31-mar-2019| 27,06% 31 $ 1,494,000
Abril 30-abr-2019| 26,98% 30 $ 1.441.000 |
Mayo 31-may-2019| 27,01% 31 $ 1.491.000
5019 Junio 30-jun-2019| 26,95% 30 $ 1.440.000
Julio 31-jul-2019 | 26,92% 31 $ 1.486.000
Agosto 31-ago-2019| 26,98% 31 $ 1.489.000
Septiembre 30-sep-2019| 26,98% 30 | $ 1.441.000 |
Octubre 31-oct-2019 | 26,65% 31 '$  1.471.000 |
| Noviembre 30-nov-2019| 26,55% 30 | ¢ 1.418.000
| Diciembre 31-dic-2019| 26,37% 31 'I $ 1.456.000
Enero 31-ene-2020| 26,16% 31 $ 1.444.000
 Febrero 29-feb-2028 | 26,59% 29 $ 1.373.000
Marzo 31-mar-2020| 26,43% 31 | $ 1.459.000
| Abril 30-abr-2020| 26,04% 30 | $ 1.391.000
| Mayo 31-may-2020| 25,29% 31 $ 1.396.000 |
2020 Junio 30-jun-2020| 25,18% 30 $ 1.345.000 |
Julio 31-jul-2020| 25,18% 31 $ 1.390.000 |
Agosto 31-ago-2020| 25,44% 31 $ 1.404.000 |
Septiembre 30-sep-2020 | 25,53% 30 $  1.364.000
| Octubre 31-oct-2020| 25,14% 31 $ 1.388.000 |
Noviembre 30-nov-2020| 24,78% 30 $ 1.324.000
Diciembre 31-dic-2020| 24,19% 31 $ 1.335.000
Enero 31-ene-2021| 23,98% 31 $ 1.324.000
| Febrero 28-feb-2021| 23,98% 28 $ 1.196.000
Marzo | 31-mar-2021| 23,98% 31 | % 1.324.000
Abril 30-abr-2021| 23,98% 30 $ 1.281.000
Mayo 31-may-2021| 23,98% 31 $ 1.324.000
2021 Junio 30-jun-2021| 24,52% 30 $ 1.310.000
Julio 31-jul-2021| 25,77% 31 $ 1.423.000
Agosto 31-ago-2021| 25,86% 31 $ 1.428.000
Septiembre 30-sep-2021| 25,79% 30 $ 1.378.000
Octubre 31i-oct-2021| 25,62% 31 $ 1.414.000
Noviembre 30-nov-2021| 25,91% 30 $ 1.384.000
Diciembre 31-dic-2021| 26,19% 31 $ 1.446.000
| Enero 31-ene-2022f 26,49% 31 $ 1.462.000
Febrero 28-feb-2022 | 27,45% | 28 $ 1.369.000
Marzo 31-mar-2022| 27,71% 31 $ 1.530.000
Abril | 30-abr-2022 | 28,58% 30 $ 1.527.000
Mayo 31-may-2022 | 29,57% 31 $ 1.632.000
2022 Junio 3‘.‘.}—jun-2022_t 30,60% 30 $ 1.635.000
Julio 31-jul-2022 | 31,92% 31 $ 1.762.000
Agosto 31-ago-2022| 33,32% 31 $ 1.839.000
Septiembre 30-sep-2022 | 35,25% 30 $ 1.883.000
Octubre 31-oct-2022| 36,92% 31 $ 2.038.000 |
Noviembre | 30-nov-2022| 38,67% 30 $ 2.066.000 |
Calle 38 N°30A-64 Of. 603 Edificio DAVIVIENDA Villavicencio M

Email: octavioarevalot@gmail.com

Cel: 3124315613



OCTAVIO AREVALS TRIGOS

Abogado Especializado en Derecho Probatorio

Diciembre 31-dic-2022 | 41,46% 31 $ 2.289.000
Enero 31-ene-2023| 43,26% 31 $ 2.388.000
| Febrero 28-feb-2023| 45,27% | 28 $ 2.257.000 |
Marzo 31-mar-2023 | 46,26% 31 1% 2.554.000 |
Abril 30-abr-2023 | 47,09% 30 | $ 2.516.000
Mayo 31-may-2023| 45,41% 31 $ 2.507.000
2023 Junic 30-jun-2023 | 44,64% 30 $ 2.385.000
Julio 31-jul-2023 | 44,04% 31 $ 2,431,000 |
Agosto 31-ago-2023 | 43,13% 31 $ 2.381.000
Septiembre 30-sep-2023| 42,05% 30 $ 2.247.000
Octubre 31-oct-2023| 39,80% 31 $ 2.197.000
Noviembre 30-nov-2023 | 38,28% 30 $ 2.045.000
Diciembre 17-dic-2023| 35,56% 17 $ 1.077.000
CAPITAL $ 65.000.000

TOTAL INTERESES DE MORA LIQUIDADOS

$ 246.577.000

TOTAL LIQUIDACION DEL CREDITO

$ 311.577.000

Recapitulacion:

CAPITAL 1 $ 6.000.000
TOTAL INTERESES DE MORA LIQUIDADOS | $  22.757.000
TOTAL LIQUIDACION DEL CREDITO | $  28.757.000
CAPITAL 2 | $  65.000.000
TOTAL INTERESES DE MORA LIQUIDADOS | $  246.577.000
TOTAL LIQUIDAGION DEL CREDITO $ 311.577.000
SUMAS TOTALES: capitales 1 y 2 e intereses moratorios............... $ 340.334.000

Son: TRESCIENTOS CUARENTA MILLONES TRESCIENTOS TREINTA Y CUATRO MIL

PESOS M/TE.

Lo anterior sin perjuicio de las liquidaciones a

su Despacho.

Respetuosamente,

TRIGOS

badas u oficiosas que haga

Calle 38 N°30A-64 Of. 603 Edificio DAVIVIENDA Villavicencio M
Cel: 312431 56 13

Email: octavioarevalot@gmail.com
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RE: N.U.R. : 11001310302420100074500 Ref. : EJECUTIVO S"}IGULAR Ddte : LUZ MIRYAM fﬂﬁ
COBOS AGUDELO Frente a: LUIS ALFREDO GOMEZ CASTANEDA v

Gestién Documental Oficina Ejecucién Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
<gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Vie 12/01/2024 8:58

Para:octavioarevalot@gmail.com <octavicarevalot@gmail.coms

ANOTACION

Radicado No. 37-2024, Entidad o Sefior(a): OCTAVIO AREVALO TRIGOS - Tercer
Interesado, Aporté Documento: Memorial, Con La Solucitud: Otro, Observaciones:
RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE APELACION Y ACTUALIZACION DE LA
LIQUIDACION DEL CREDITO//De: Juzgado 04 Civil Circuito Ejecucién Sentencias - Bogota -

Bogota D.C. <j04ejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co> Enviado: lunes, 18 de diciembre de
2023 16:01 // SV //FL 6

11001310302420100074500 JDO 4

Cordial saludo sefior(a) usuario(a):
Tenga en cuenta las siguientes consideraciones:

* Esta sede judicial no opera con expedientes digitales, en ese sentido, no se estan enviando
procesos a través de link, salvo entidades que asf lo requieran.

* Los expedientes que ya tienen fijada fecha de diligencia de remate, pueden ser visualizados en el
micrositio de la Rama Judicial https://www.ramajudicial.gov.co/juzgados-de-ejecucion-civil-del-
circujto dias previos a la realizacion de la diligencia.

» Sfsu peticion correspande a una de las situaciones enlistadas a continuacién, puede dirigirse a la
Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucion de Sentencias de Bogota
ubicada en ta Carrera 10 # 14 - 30 Piso 2, Edificio Jaramillo Montoya en el horario de 8:00 a.m. a
12:00 m. y de 1:00 p.m. a 5:00 p.m.

o Consulta de expedientes,

¢ Retiro de oficios firmados.

o Solicitud de expedicion de copias simples/auténticas v certificaciones. Lo anterior, en
concordancia con las tarifas acordadas por el Consejo Superior de la Judicatura ACUERDO
PCSJA23-12106

hitps://actosad ministrativas.ramajudicial.gov.co/web/Acto%20Administrativo/Defa ult.aspx?
|D=18953

Se recomienda revisar y verificar en el Sistema de Informacion Judicial «Justicia Siglo XXI»

que el expediente no se encuentre «Al despacho» o con fecha de ingreso «Al despacho» ya
que no podra tener acceso al expediente.

Nota: Si es de su agrado, puede agendar cita para atencién en punto a través del siguiente
enlace: Ingrese aqui

Atentamente,

AREA GESTION DOCUMENTAL

Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de
,@ pp e | EJECUCION de Sentencias de Bogota

u.@,.-.mmamm— gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Carrera 102 # 14-30 Pisos 2, 3,4y 5

Edificio Jaramillo Montoya
2437900

hitps://outlook, office.com/mail/gdofejeccbta@cendoj.ra majudicial gov.co/id/AAQKADUXYZAONMQSLTKZNTetNDhmNy TINTNMLTAYNGExZGQ42GUsx.... 172
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12/1/24, 8:58 Corrao: Geslién Documental Oficina Ejecucian Civil Gircuito - Bogota - Bagota D.C. - Outiook 0{

De: Juzgado 04 Civil Circuito Ejecucidn Sentencias - Bogota - Bogota D.C,
<j04ejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: lunes, 18 de diciembre de 2023 16:01

Para: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogotd - Bogota D.C.
<gdofejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RV: N.U.R. : 11001310302420100074500 Ref. : EJECUTIVO SINGULAR Ddte : LUZ MIRYAM COBOS
AGUDELO Frente a: LUIS ALFREDO GOMEZ CASTANEDA

Buen dia:

Cordialmente reenvio el presente correo, para lo pertinente.

Atentamente,

Kiarha Albarracin
Escribiente

Juggado-4 Civil del Circuito- de Tjecucion de Sentencias de Bogoti:

De: OCTAVIO AREVALO TRIGOS <octavioarevalot@gmail.com>

Enviado: lunes, 18 de diciembre de 2023 3:52 p. m.

Para: Juzgado 04 Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogotd D.C.
<j04ejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cc: Gestion Documental Oficina Ejecucién Civil Circuito - Bogotd - Bogota D.C.
<gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: N.U.R. : 11001310302420100074500 Ref. : EJECUTIVO SINGULAR Ddte : LUZ MIRYAM COBOS AGUDELO
Frente a: LUIS ALFREDO GOMEZ CASTANEDA

Atento Saludo:

Acompaiio en archivo PDF, escrito y adjunto con destino al proceso de la referencia.

Respetucsamente,

OCTAVIO AREVALO TRIGOS

T.P. 140.503 del C. S. de 1a Jud.

Abogado - Especialista en Derecho Probatorio
Magister en Prevencidon de Riesgos Laborales

Calie 38 N°30 A-64 Oficina 603 Edificio DAVIVIENDA
Celular: 312 431 56 13 Villavicencio (Meta)

“Sabio es aquel que no va a un Juzgado ni como demandante ni como demandado™

https:floutlook.office.com/maii/gdefejecchta@cendoj.ramajudicial. gov.colid/AAQKADUXYZzAONMQSL Tk2N TetNDhmNy 1iINTNmLTAYNGEXZGQ4ZGUz. .. 22
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JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE BOGOTA
Carrera 10 No. 14-30 piso 5
Edificio Jaramillo Montoya
Email: j0dejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Bogota D.C. once de abril de dos mit veinticuatro
Rad. No. 10013103 024-2010- 00745-00

Se encuentra la presente actuacion al Despacho para resolver el recurso de
reposicion en subsidio apelacién interpuesto por el apoderado de la parte
judicial demandante (fls.267 y 268) en contra del auto de fecha 13 de diciembre de
2023 visto a folio 266 del presente cuaderno y que se despachard
DESFAVORABLEMENTE al inconforme.

Alega el recurrente, que debe revocarse e} auto que decreta la terminacién
del proceso por desistimiento tacito por cuanto el 29 de junio de 2023 remitié un
correo solicitando el link del proceso digitalizado, agregando que la Oficina de Apoyo
para los Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucién de Sentencias le dié respuesta el
05 de julio de 2023, indicandole que “Esta sede judicial no opera con expedientes
digitales, en ese sentido, no se estan enviando procesos a través de link, salvo
entidades que asi lo requieran”, asi mismo refiere que el 01 de diciembre de 2023,
radico una autorizacion para que su dependiente judicial tuviera acceso al
expediente y asi obtener la pizas procesales correspondientes para presentar la
liquidacién del crédito requerida por el Despacho.

ANTECEDENTES

1.Las etapas procesales propias del proceso ejecutivo de la referencia se
surtieron, habiéndose proferido orden de seguir adelante la ejecucion el 27 de julio
de 2012 (fs.131 a 140 Cdno.1).

2.las (ltimas actuaciones dentro del expediente sobre las cuales se
verificaron los presupuestos del literal b del numeral 2do. del art.317 del C.G.p,
correspondieron al auto mediante el cual se negd la aprobacién de la actualizacion
de la liquidacion del crédito de fecha 08 de septiembre de 2021 (f1.263 Cdno. 1}y al
oficio remitido por la Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles Municipales de
Ejecucidn de Sentencias mediante el cual comunica la cancelacién del embargo de
remanentes solicitado para el proceso ejecutivo No.15-2011-1371 (f1.83 Cdno. 2).

CONSIDERACIONES

El desistimiento tacito consiste en la terminacidn anticipada de los procesos
como quiera que, los llamados a impulsarlos no efectdan los actos recesarios para
su consecucion. Es asi como a través de la medida, se pretende expulsar de los
juzgados aquellos pleitos que, en lugar de ser un mecanismo de resolucién de
conflictos se convierten en una «carga» para las partes y la «justicia»; v de esa
manera: (i) Remediar la «incertidumbre» que genera para los «derechos de las
partes» la «indeterminacidn de los fitigios», (ii) Evitar que se incurra en «dilaciones»,
(iit) Impedir que el aparato judicial se congestione, y (iv) Disuadir a las partes de



incurrir en practicas dilatorias -voluntarias o no- y a propender porque atiendan con
lealtad v buena fe el deber de colaboracién con la administracion de justicia.
(STC11191-2020).

Asi, como el desistimiento tacito consagrado en el art. 317 del C.G.P., busca
solucionar la pardlisis de los procesos para el adecuado funcionamiento de la
administracion de justicia, la actuacion que conforma al literal ¢) del articulo
interrumpe los términos para que se decrete su terminacién anticipada, es aquella
que lo conduzca a definir la controversia o a poner en marcha los procedimientos
necesarios para la satisfaccion de las obligaciones que a través de ella se pretenden
hacer valer.

Como lo advirtiera la Corte Suprema de Justicia en Sala de Casacion Civil con
ponencia del Magistrado Octavio Augusto Tejeiro Duque, en providencia del 09 de
diciembre de 2020, la actuacion debe ser apta y apropiada y para impulsar el proceso
hacia su finalidad, por lo que, "«/sjimpies soficitudes de copias o sin propdsitos serios
de solucidn de la controversia, derechos de peticion intrascendentes o inanes frente
al petitum o causa petendi» carecen de esos efectos, ya que, en principio, no lo
«ponen en marcha» (STC4021-2020, reiterada en STC9945-2020)".

Descendiendo al caso que nos ocupa al revisar el expediente se advierte que,
en efecto la (ltima actuacion al cuaderno 1 encaminada a satisfacer fa obligacidn
que se ejecuta corresponde al auto mediante el cual se nego la aprobacion de la
actualizacion de la liquidacion del crédito de fecha 08 de septiembre de 2021 (f1.263
Cdno.1), y al oficio remitido por la Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles
Municipales de Ejecucion de Sentencias mediante el cual comunica la cancelacién
del embargo de remanentes solicitado para el proceso ejecutivo No.15-2011-1371,
radicadc el 14 de febrero de 2019 (fl.83 Cdno.2), sin que se observe alguna
actuacion adicional de las actuaciones referidas a la fecha del auto recurrido, que
haya tenido Ia virtud de interrumpir el termino contemplado en el Art,317 del C.G.P.

En ese punto es preciso verificar, si existieron razones de fuerza mayor que
imposibilitaran at interesado cumplir diligentemente con su deber procesal, de
impulsar y encaminar la actuacion al recaudo de la obligacién.

En cuanto a la fuerza mayor la Corte Constitucional en Sentencia C-1186/08
advirtio, que “ef desistimiento técito no puede aplicarse en contra de los incapaces
cuando carezcan de apoderado judicial. Asimismo, en los casos de fuerza mayor
valorada por el juez, no seria razonable interpretar que /a3 persona ha desistido
tdcitamente de su pretension o soficitud, ni seria ajustado a la realidad estimar que
la persona ha cometido un comportamiento desleal o dilatorio de los términos a
sabiendas, que merezca ser sancionado, como tampoco se le puede exigir que
mientras esté sometido a una fuerza que es jrresistible e imprevisible, cumpla con
una carga procesal que fe es imposible realizar por razones ajenas a su voluntad.”

En consecuencia, en el caso en particular, no encuentra este juzgado que se
configure una fuerza irresistible e imprevisible, que pudiera impedirle a la parte
actora revisar el expediente fisico que se encuentra a disposicion de las partes en

secretaria, o solicitar las piezas procesaies que considerara pertinentes, para
verificar el estado del proceso.



Tampoco se configura una fuerza irresistible e imprevisible para solicitar el
decreto de medidas cautelares, con total olvido que, el Estatuto Procesal Civil le
otorga una serie de herramientas ya a mutuo propio, ya por intermedio del juez
previa solicitud, para la consecucidén de informacién que ayude a consolidar el
conocimiento sobre bienes del deudor tales como, dineros, salarios, contratos,
inmuebles, muebles, vehiculos, remanentes ect, desistiendo del impulso procesal
por un lapso superior a los dos afios.

Por lo anterior, se mantendrd la providencia refutada, y se resolvera el recurso
de apelacién interpuesto como subsidiario.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Civil del Circuito de
Ejecucion de sentencias de Bogota,

RESUELVE

1.MANTENER la providencia refutada fechada del 13 de diciembre de 2023
vista a folio 266 Cdno.1, mediante la cual se decretd la terminacion del
proceso por DESISTIMIENTO TACITO.

2.CONCEDER por ante el inmediato superior Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Bogota, Sala Civil - reparto, el recurso de
APELACION interpuesto como subsidiario en contra de la providencia del 13
de diciembre de 2023 vista a folio 266 Cdno.1 y en el efecto SUSPENSIVO.

3.Por secretaria digitalicese el expediente y remisién al superior en

oportunidad, previas las constancias en el Sistema de Gestion Judicial Siglo
XX1.

NOTIFIQUESE,

JUZGADO CUARTO CIVIL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BOGOTA

La anterior providencia se notifica por anotacién en ESTADO
No. 17 fijado hoy 010 de abril de 2024 a las 08:00 AM

Lorena Beatriz Manjarres Vera
Secretaria
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JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C,

PROCESO EJECUTIVO No. 24-2010-0745

CONSTANCIA SECRETARIAL.- las presentes copias fotostaticas las cuales se
expiden en PDF son auténticas y constan de tres (3) cuadernos con:

¢ Cuaderno No. 1: del 1 al 278

e Cuaderno No. 2: del 1 al 40

¢ Cuaderno No. 3: del 1 al 17 folios
los cuales fueron tomadas dentro del proceso EJECUTIVO de LUZ MYRIAM
COBOS AGUDELO Contra ALFREDO GOMEZ CASTANEDA proveniente del
Juzgado 24 Civil del Circuito de Bogota, con la constancia gue coinciden con las
que reposan dentro del expediente y las mismas coinciden con las que se

encuentran en el plenario de la referencia que se tuvo a la vista.

DENTRO DEL TERMINOC CONSAGRADO EN EL ARTICULO 324 DEL C.G.P. se
remiten a la Sala Civil del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota en razén
al recurso de APELACION concedido en el efecto SUSPENSIVO por auto de

fecha once (11) de abril de dos mil veinticuatro (2024) en contra del auto
calendado trece (13) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

Es de anotar que la Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de
Ejecucion de Sentencias por intermedio del Juzgado Cuarto Civil del Circuito de
Ejecucion de Sentencias de Bogota, avocd conocimiento mediante Acuerdo
PSAA-9962, PSAA139984 Y PSAA13-9991 de la Sala Administrativa del Consejo

Superior de la Judicatura.

Carrera 10 # 14 - 30 Piso 2° Bogota D.C.
Email: cserejecchta@cendoj.ramajudiacial.gov.co
Teléfono: 2437900
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3 / Republica de Colombia

JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS

PROCESO: 24-2010-0745

CERTIFICACION

En atencién a la circular N° 003 emitida por la Presidencia de la Sala Civil del Tribunal
Superior de Bogota, se CERTIFICA que las copias que se remiten, SE ENCUENTRAN
DEBIDAMENTE FOLIADAS Y REVISADAS, conforme al recurso DE APELACION
concedido EN EL EFECTO SUSPENSIVO concedido tal y como consta en la constancia

secretarial que antecede.

Bogota D.C., veintitrés (23) de abril de dos mil veinticuatro (2024).

ES ALVAREZ
Profesional Universitario grado 17

Carrera 10 # 14 - 30 Piso 2° Bogota D.C.
Email: cserejecchta@cendoj.ramajudiacial.gov.co
Teléfono: 2437900



i prs e
-

L(ml—” s t.‘ o 3 ﬁ'- ,
R 2o Es P I
frec . 26,04 - 200
s BZE L |
10 Py dat ,2.9 Qﬂ:m..‘.?z..‘l{f
Ql- A5 202Y {‘
E WMRLCtAND e PR T M‘?C—i ]

ey L LI

|
|
?

r

T et e ——— i

s = e



i)

;

JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO I?E EJECUCION DE SENTENCIAS
DE BOGOTA
Carrera 10 No. 14-30 piso 5
Edificio Jaramillo Montoya
Email: jO04ejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Bogota D.C. Febrero veintiuno de dos mil veinticuatro
Rad. No. 10013103 029-2001- 00583-00

Se encuentra la presente actuacion al despacho agotada la etapa probatoria dentro
del incidente de regulacién de honorarios previsto por el articulo 69 del C.P.C. y que
despachara favorablemente al interesado.

ANTECEDENTES

El incidentante abogado JOSE LUIS BORJA SANCHEZ, dentro de la oportunidad
prevista por el art, 76 del CG.P., presentd escrito incidental que fundamenté en
los siguientes hechos: (i) que celebrdé con las demandantes — cesionarias dos
contratos uno verbal y uno escrito respecto del inmueble con FMI 50 N-303885 le
otorgd poder para demandar a la sefiora Martha Consuelo Poveda, (ii) que el primer
contrato fue verbal, para solicitar la entrega de $20 millones de pesos que como
abono se habian consignado en la cuenta del Juzgado y para el presente asunto,
diligencia de la cual recibié la suma de $6 millones por honorarios(iii) que el sequndo
contrato fue escrito, donde se acordé vigilar el proceso para que no terminara de
forma anormal, y llegar asi al remate, bien por adjudicacion a las cesionarias, o si el
rematante fuera un tercero, (v) que como el querer de las demandantes es quedarse
con el inmueble, pero no tienen los recursos para completar la suma en una eventual
adjudicacion por cuenta del crédito, debia mantener actualizado el expediente,
actualizar el avallo, y solicitar fechas de remate, por lo que se acordd, le pagarian
el 15% sobre el crédito aprobado; wi) que recibié de manos de las incidentadas $21
millones de pesos entre los afios 2012 y 2016 sobre el valor del crédito aprobado o
calculado algunas veces, vii) que a partir del 2021 solicitd abono a sus honorarios,
y las deudoras refirieron deberle solo $1.500.000 por lo que les sugirid presentar
liquidacion actualizada del crédito como en efecto sucedid, pues su deber conforme
al contrato era mantener activo el expediente, y que no se decretara Desistimiento
Tacito.

Las demandantes revocaron el poder al incidentante con fecha 07 de septiembre de
2021 visto a fl. 532 y 533 del Cdno. 01, donde solicitaron expresamente no tener en
cuenta la liquidacion del crédito aportada por el abogado con fecha 20 de agosto de
2021 afl. 530 y 531 del Cdno. 01, por lo que se profirid auto del 01 de abril de 2022
a fl. 537 del mismo cuaderno, mediante el cual se dispuso no tener en cuenta la
liquidacién ante la revocatoria del poder.

Surtido el traslado del incidente, la parte actora guardd silencio referencia que se
hizo por auto del 04 de agosto de 2022 a fl. 08 del Cdno. 5 de incidente.

PRUEBAS
Las pruebas en que se apoya el incidente son: (i) lo actuado en autos, (ii)

interrogatorio de parte a las incidentadas, (iii) prueba pericial para determinar la
posible suma que por concepto de honorarios debe percibir el incidentante.



CONSIDERACIONES

El incidentante reclama, [a regulacién de sus honorarios por la labor desplegada
dentro del proceso ejecutivo en contra de Anibal Pérez Pérez, ante la imposibilidad
de llegar a un acuerdo respecto de su monto y por el desconocimiento de lo acordado
en contrato del cual no se decreté su exhibicién por no reunir requisitos, documento
que tampoco hicieron llegar las contratantes, a pesar de mencionarlo en la audiencia
de interrogatorio.

Es sabido, que el contrato de mandato es uno entre los diversos negocios juridicos
de gestién y consiste, de conformidad con los articulos 2142 del Codigo Civil y 1262
del Cddigo de Comercio, en que el mandatario se encarga de adelantar negocios
juridicos o actos de comercio, por cuenta del mandante, con representacion o sin
ella. En tanto el apoderamiento es un acto unilateral, que puede ser aceptado o no,
en virtud del cual una persona autoriza a otra para actuar a su nombre y
representacion.

Asi las cosas, el articulo 69 del Cédigo de Procedimiento Civil no regula el contrato
de mandato que eventualmente puede existir entre el abogado v su cliente, sino &l
acto de apoderamiento_que le permite a un sujeto procesal 0 a un interviniente en
juicio, ser técnicamente representado. Representacion que requiere de una especial
regulacion, dada sus particularidades.

La posibilidad de revocar el poder en cualquier momento procesal denota que el
legislador estd dando cumplimiento a su deber constitucional de garantizar a todas
las personas vinculadas en un proceso la posibilidad de estar presentes en el mismo,
sin perjuicio del ejercicio del derecho de postulacion, de manera tal que su interes,
como titular del derecho fundamental a la defensa, prevalezca sobre la intervencion
del letrado, desde el inicio hasta la terminacion de la Litis.

Tal revocatoria no descalifica per se al profesional del derecho actuante, no resulta
abusiva, ni quebranta su derecho a percibir los honorarios causados con su
actuacion, simplemente indica que el poderdante no sera representado mas por el
abogado actuante, porque el titular del derecho a la participacion en juicio asi lo
resolvid.

Lo anterior, porque la revocatoria del poder pone fin a la representacion en juicio,
con pleno efecto respecto de 10s sujetos procesales y de los terceros intervinientes,
pero no desconoce el contrato de gestidn; el que, de existir, rige de manera
preferente las relaciones entre poderdante y apoderado y al que éstos se deberan
remitir para arreglar sus diferencias, entre las cuales aquellas generadas por razén
de la revocatoria injustificada del poder, tienen especial importancia.

CASO CONCRETO

EL abogado JOSE LUIS BORJA SANCHEZ, para el afio 2012 contratd con las sefioras
GLORIA AYALA y ANDREA USCATEGUI, la vigilancia del presente proceso, para que
éste no terminara anormalmente y en perjuicio de las contratantes, quienes
pretendian rematarlo, bien por cuenta del crédito, por adjudicacion, o con los dineros
producto del remate por un tercero.



Mediante providencia del 01 de abril de 2022, se tiene por revocado el poder
conferido al profesional del Derecho, y como apoderado estuvo presente para las
siguientes etapas procesales:

1. liquidacién actualizada del crédito (f.406 a 422, 424 Cdno.1)

2. recurso en contra del auto que negd el tramite de la actualizacion a la liquidacién
del crédito (fl.425 a 433 Cdno. 1) , se revoco providencia y se aprobd liquidacion del
crédito en la suma de $200.430.373,87

3. avallo (fl. 435 a 438 Cdno. 1)

4. avaluo (fl. 441 a 444 Cdno.1)

5. solicitud fecha de remate 11 de abril de 2016 (fl.448 Cdno.1), se fij6 fecha de
remate, pero no se llevd a cabo por cuanto no se aportaron publicaciones.

6. liquidacion actualizada del crédito (fl. 454 a 477 Cdno.1)

7. liquidacién actualizada del crédito (fl. 479 a 503 Cdno.1)

8. avaluo y solicitud de actualizar liquidacién (fl.514, 515 Cdno.1) por auto del 26 de
septiembre de 2018 se aprobé liquidacion actualizada del crédito en la suma de
$288.868.341,79 m/cte a fl. 522-.

9. avallo (fl. 521 Cdno.1)

10. solicitud fecha de remate (fl. 524 Cdno1l) no se llevé a cabo por cuanto no se
aportaron publicaciones (fl.529)

11. liguidacidn actualizada del crédito (f1.530, 531 ) radicado el 20 de agosto de
2021

12, revocatoria del poder radicada el 07 de septiembre de 2021 (fl.532, 533 Cdno.1)

HECHOS PROBADOS

De conformidad con las pruebas documentales en las que se afianza el presente
tramite, el interrogatorio que rindieron las demandantes, y la prueba pericial que se
decretd oficiosamente, se tiene acreditado lo siguiente:

. Que las incidentadas reconocieron la prestacion de los servicios del abogado,
mediante dos momentos procesales distintos a saber: 1) contrato verbal para que
éste lograra la entrega de $20.000.000 a su favor, del cual una vez se les entregd
dicha suma, le cancelaron $6.000.000 por honorarios; y 2) un contrato escrito, para
la intervencion del profesional del Derecho dentro del proceso, junto con su
vigilancia y cuidado hasta llegar a remate, adjudicacion a su favor, o subasta por un
tercero.

En este punto es preciso sefialar, que en interrogatorio de parte Ias incidentadas
reconocieron los contratos de prestacién de servicio verbal y escrito, sin embargo
de autos no se aportd. Igualmente admitieron habitar el inmueble hipotecado base
de la presente accidn, y los honorarios en su sentir, cubren la permanencia de éstas
y la salvaguarda de su patrimonio, en ese inmueble al que segln su dicho, han
plantado arreglos.

. Los honorarios que se cancelaron al abogado entre 2012 y 2016 ascienden a la suma
de $21.000.000.

. Al contrato escrito, se pacto un porcentaje del 15% de honorarios profesionales,
sobre el crédito actualizado, descontando la suma de $80 millones.

. En cumplimiento del contrato de prestacion de servicios, el crédito actualizado se
presentd por el abogado incidentante, en cinco oportunidades, y en dos de ellas el
despacho accedio a la actualizacion, y en las demas, primero por expresa disposicidn



normativa, no se aprobd ni modificd por el Despacho, de conformidad con lo
previsto por los art. 452 y 461 del C.G.P., y en la Ultima, por considerar el despacho
la revocatoria del poder, aunque la misma lo fue con posterioridad a la liquidacién
que se presentd.

. Es precisamente ésta Ultima intervencién del abogado de las demandantes, el que
reclama como base para finiquitar el contrato de prestacién de servicios.

. Tras reconocer el abogado haber recibido de las incidentadas la suma de $21.
Millones, entre 2012 y 2016, el dictamen pericial (fl. 50, 51 Cdno. 05) que se decretd
oficiosamente, y del cual la perito abogada envid a las partes para surtir asf el
traslado (fl. 52vto), primero se tuvo en cuenta la liquidacién del crédito aprobada
por el Juzgado a fl. 522 del Cdno.01, para reconocer como honorarios pendientes la
suma de $10.330.251,27 m/cte

. No puede desconocer el Juzgado, que las partes pactaron el saldo de los honorarios
a la liquidacidén actualizada, de alli que la Abogada designada para la tasacion de los
mismos, tuviera en cuenta la liquidacién actualizada del crédito, y que tasd la
liquidacién en la suma de $344.773.665,82 m/cte, a la que se previas deducciones
del pago ya realizado y de la prima de éxito como se denomind, arrojo como
honorarios pendientes, la suma de $18.716.049,87 m/cte, conclusidon que a pesar
de las manifestaciones que hicieron las incidentadas sin abogado, cobraron
ejecutoria, habiéndose advertido que para intervenir, debfan hacerlo por intermedio
de profesional del Derecho.

Lo antes expuesto permite al despacho arribar a las siguientes conclusiones:

1. Que el contrato de prestacidn de servicios profesionales, suscrito entre las
demandantes-cesionarias y el profesional del Derecho, corresponde a un tipico
contrato de mandato al tenor de lo dispuesto en el art. 2142 del Cddigo Civil, pues
las primeras confiaron al segundo la gestion de vigilar en su nombre y representacion
el proceso ejecutivo para la consecucion del remate, adjudicacion, o el pago de la
obligacion ante el remate por un tercero.

2. Que el poder que se otorgd, para vigilar, mantener activo el proceso para evitar
el desistimiento tacito, y llegar hasta la subasta, adjudicacién o remate por un
tercero, constituyen actos de apoderamiento o procuracion, que se encuentran
asociados al contrato de prestacion de servicios profesionales.

3. Que las demandantes revocaron de manera tacita el poder otorgado al abogado
Borja Sanchez, decisién que corresponde al ejercicio legitimo del derecho a la
revocatoria del acto de apoderamiento, sin que ello las autorice para no cancelar al
profesional del Derecho, los honorarios causados con su actuacion, pues la misma
ley prevé que dentro del mismo proceso y mediante tramite incidental el abogado
afectado con la decisién de su poderdante, puede solicitar al juez la determinacion
o regulacion de honorarios.

4. Que el doctor Borja Sanchez, solicitd a éste juzgado, el reconocimiento y pago de
sus honorarios (Cdno. 3)

5. Que si bien la revocatoria del poder constituye la causa de la terminacion unilateral
del contrato de prestacion de servicios profesionales, lo cierto es que éste es el que
gobierna Ias relaciones entre poderdante y apoderado, al que deben acudir para
solucionar sus diferencias, entre ellas, la revocatoria injustificada del poder.



6. Que la parte incidentante reclama fincada en el contrato de prestacion de
servicios, el pago del porcentaje de honorarios pendientes, supeditado a una
condicion que se cumplid, presentar liquidacién actualizada del crédito manteniendo
activo el proceso y evitando la declaratoria de desistimiento tacito.

En esa direccion, y con el propdsito de fijar los honorarios peticionado, este Juzgado
acude a los criterios previstos para la tasacion de agencias en derecho, de acuerdo
con lo previsto al numeral o del art. 366 del C.G.P., que dispone: “Para /a fijacicn de
agencias en derecho deberdn aplicarse las tarifas que establezca el Consejo Superior
de la Judicatura. Si aquéllas establecen solamente un minimo, o éste y un maximo,
el juez tendrd en cuenta, ademds, la naturaleza, calidad, y duracion de la gestion
realizada por el apoderado o fa parte que litigo personalmente, la cuantia del proceso
y otras circunstancias especiales, sin que pueda exceder el maximo de dichas
tarifas’.

En cuanto a la fijacion de dicho rubro, y como se refirié en parrafo anterior, la
remision se hace al Acuerdo No.PSAA16-10554 del 05 de agosto de 2016, expedido
por el Consejo Superior de la Judicatura, para establecer la tarifa de agencias en
derecho, y en el que autorizo para los procesos Ejecutivos de mayor cuantia en
primera instancia “...entre e/ 3% y el 7.5% de la suma determinada...”, parametro
establecido como tope maximo, el cual para su estimacion “...e/ juez tendrd en
cuenta, ademds, la naturaleza, calidad, vy duracion de la gestion realizada por ef
apoderado...”

Las actuaciones del abogado, se acompasan con el querer de las contratantes,
quienes lo contactaron para lograr la adjudicacién del bien hipotecado que ocupan
hace mas de 12 afios, y del cual refirieron no tener el dinero para comprarlo, de alli
que mencionaran el hecho de aplazar el remate, por consejo del abogado, para dejar
que el crédito superara el monto ya aprobado, y asi solicitar la adjudicacion, de alli
que el abogado presentara en cinco oportunidades la liquidacion actualizada,
insisatiera en actualizar el aval(o del bien, y solicitara fecha de remate, a sabiendas
que sus poderdantes no publicarian el aviso, como en efecto sucedid, sin embargo,
la liquidacidn actualizada que presentd el incidentante, no se impulsd, por considerar
el Juzgado, que se le habia sido revocado el poder, sin embargo, si tenemos en
cuenta que la liquidacion se presentd el 20 de agosto de 2021, y la revocatoria se
radicé el 07 de septiembre de 2021, se evidencia que el abogado actud conforme al
mandato.

Asi las cosas, se tenemos en cuenta la liquidacidon actualizada del crédito que
suscribié un Contador publico, y que tasé la liguidacion en la suma de
$344.773.665,82 m/cte, no se puede perder de vista, que en la convencién de
prestacion de servicios, no logra establecerse que la voluntad de los contratantes
hubiese sido entregar al abogado como honorarios, el monto que resultare por
agencias en derecho, maxime si se tiene en cuenta que, “/as agerncias en derecho
no son para el abogado de la parte gananciosa, sino para remunerar a dicha parte
los eventuales gastos en que pudo incurrir...” (Tribunal Superior de Bogota- Sala
Civil, 10/08/2009, rad. 32-2008-00408-02), razon por la cual se acogera la férmula
utilizada para tasar los honorarios, que utilizé la abogada designada de oficio, por lo
que se fijaran los honorarios definitivos del incidentante, en la suma de
$18.716.049,87 m/cte, y se condenara en costas a las incidentadas.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Civil del Circuito de
Ejecucion de Sentencias de Bogota,



RESUELVE:

1. FIJAR por concepto de honorarios profesionales al abogado JOSE LUIS BORJA
SANCHEZ, la suma de $18.716.049,87 M/cte, por la gestion que desarrollé como
apoderado de las demandantes- cesionarias, los cuales deberan pagar las
sefioras GLORIA AYALA DURAN y ANDRES USCATEGUI AYALA, en el término de
cinco (5) dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia.

2. COSTAS a cargo de las incidentadas GLORIA AYALA DURAN y ANDRES
USCATEGUI AYALA, en la suma de un (01) salario minimo legal mensual vigente,
conforme lo dispone el numeral 8° del art. 7° del Acuerdo No.PSAA16-10554 del
05 de agosto de 2016

NOTIFIQUESE, (2 A)

M\

SLORIA JANNETH OSE
Ju

JUZGADO CUARTO CIVIL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BOGOTA

La anterior providencia se notifica por anotacion en ESTADO
No, 07 fijado hoy _22 DE FEBRERO DE 2024 a las 08:00 AM

7“7

Lorena Beatriz Manjarres Vera g
Secretaria
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Rama fudiciad
Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblico de Colombia

JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE BOGOTA
Carrera 10 No. 14-30 piso 5
Edificio Jaramillo Montoya
Email: j04ejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Bogota D.C. Febrero veintiuno de dos mil veinticuatro
Rad. No. 10013103 029-2001- 00583-00

Se ASIGNAN como honorarios a la perito - Abogada, la suma de un (01) salario
minimo legal mensual vigente, a costa de las partes dentro del presente incidente.

NOTIFIQUESE, (2 A)

SLORIA JANNETH Osep{
JUEZF

JUZGADO CUARTO CIVIL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BOGOTA

La anterior providencia se notifica por anotacidn en ESTADQ
No. 07 fijado hoy 22 DE FEBRER(O DE 2024 a |as 08:00 AM

7

Lorena Beatriz Manjarres Vera
Secretaria




Senora Juez ]

Doctora GLORIA YANNETH OSPINA GONZAL@Z )
JUZGADO 4 CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA
E. S. D.

REF.: INCIDENTE DE HONORARIOS
RADICADO: 11001310302920010058301

INCIDENTENTANTE: JOSE LUiS BORJA SANCHEZ C.C.77.168.475 de Valledupar
INCIDENTADAS: GLORIA LIGIA AYALA DURAN C.C. 23.271.314y
ANDREA USCATEGUI AYALA C.C.1.015.400.313

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION CONTRA
EL AUTO PROFERIDO el dia 21 de febrero de 2024, al Estado
No.07 fijado el 22 de febrero de 2024, en el cual se resvelve
el incidente de honorarios.

MARTA LUCIA MALDONADO VERA, identificada con la cédula de
ciudadania nomero 51.811.857 de Bogotd y Tarjeta Profesional de
abogada No.153.898 del C.S. de la Judicatura, con correo electrénico
malumave@hotmail.com, actuando en calidad de apoderada de la
sefiora GLORIA LIGIA AYALA DURAN, identificada con cédula No.
23271314 y de su hija ANDREA USCATEGUI AYALA, identificada con
cédula de ciudadania No.1.015.400.313 de Bogotd, con correos
electronicos:  gayaladu@hotmail.com y  choaga@hotmail.com,
respectivamente, con domicilio en la ciudad de Bogotd, presento
Recurso de Reposicidn y en subsidio Apelacién contra el auto
proferido por su despacho el dia 21 de febrero de 2024, fiodo al Estado
No.07 el 22 de febrero de 2024, por medio del cual se resuelve el
incidente de regulacidn de honorarios instaurado por el abogado José
Luis Borja Sanchez.

Auto que resuelve el incidente de honorarios al estado de 22 de
febrero de 2025:

JUEZ 4 CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA, D.C.
RESUELVE:

. FlUAR por concepto de honorarios profesionales al
abogado JOSE LUIS BORJA SANCHEZ la suma de
$18.716.049.87 M/cte., por la gestién que desarrollé como
apoderado de las demandantes-cesionarias, los cuales
deberdn pagar las sefioras GLORIA AYALA DURAN vy
ANDRES USCATEGUI AYALA, en el término de cinco (5) dias
siguientes a la ejecutoria de esta providencia.

2. COSTAS a cargo de las incidentadas GLORIA AYALA

SJ!Y



DURAN y ANDRES USCATEGUI AYALA, en la suma de un {01)
salario minimo legal mensual vigente, conforme o dispone
el numeral 80 del art. 72 del Acuerdo No. PSAAT6-10554 del
05 de agosto de 2016

1. MOTIVOS DE INCONFORMIDAD CON EL AUTO ATACADO:
1. INCIDENTE DE REGULACION DE HONORARIOS EXTEMPORANEQ:

El abogado Boria Sdnchez presentd un incidente de regulacion de
honorarios el 20 de enero de 2022. Sin embargo, debo seficlar gue
dicho incidente fue presenfado de manera extempordnea. Segun el
articulo 76 del Cédigo General del Proceso, debe presentarse dentro
de los 30 dias siguientes a la noftificaciéon de la providencia que revocd
el poder el 18 de noviembre de 2021. Al haber vencido dicho plazo, el
apoderado debe recurrir o la jurisdiccion laboral.

La regulacidon de honorarios comprende la confroversia en relacién
con el reconocimiento pecuniario del servicio prestado estipulado en
un contrato de mandato, estableciéndose este framite para regular la
contraprestacion del apoderado cuya gestion fermina en la
actuacion procesal, de tal manera que el profesional del derecho gue
concluye su labor o causa de la revocatoria del poder, puede
solicitarle al juez a fravés de un incidente que liquide sus honorarios
teniendo en cuenta, simplemente la labor realizada. Para establecer
los requisitos y framite debemos remitimos a las disposiciones
contenidas en el Cddigo General del Proceso. por lo que para el
asunto que nos incumbe se transcribe el articulo 74:

Articulo 76. Terminacidn del poder. Bl poder termina con la radicaciéon
en secretaria del escrito en virfud del cual se revogue o se designe otro
apoderado, a menos que el nuevo poder se hubiese oforgado para
recursos o gestiones determinadas dentro del proceso. El auto que
admite la revocacidn no tendrd recursos. Dentro de los freinta (30) dias
siguientes a la nofificacién de dicha providencia, el apoderado a
quien se le haya revocado el poder podrd pedir al juez que se regulen
sus  honorarios mediante incidente que se framitard  con
independencia del proceso o de la actuacidn posterior. Para la
determinacion del monto de los honorarios el juez tendrd como base
el respectivo conirato y los criterios seficlados en este cédigo para la
fijlacion de las agencias en derecho. Vencido el término indicado, Ia
regulacion de los honorarios podrd demandarse ante el juez laboral.

2. ELDESPACHO TOMO LIQUIDACION DE CREDITO NO APROBADA

Con respecto a este reparo, el despacho tomdé como base para la
regulacion de honorarios, la liquidacion de la cual se abstuvo de
aprobar, debido a la solicitud de mis prohijadas, mireparo consiste en
gue no debié tomar como base la liguidacidn de un crédito para



iquidar unos honorarios, porque esa base del 15% se estipulo en el
contrato, para un fin de ese contrato, es decir cuando se remate,
adjudique o se logre el pago total de la obligacién. En este caso debid
basarse en las actuaciones desplegadas por el apoderado, es decir
valorar el costo de las 11 actuaciones del abogado, es decir desde el
afio 2015 (primera actuacién) hasta la renuncia presentada ante mis

prohijadas y debidamente arrimada al proceso (abril de 2021).

La liquidacién gue radico el abogado Borja, meses después de haber
renunciado ante sus clientes, la cual conllevo a gue mis prohijadas
debieran acercarse ai juzgado, presentar la prueba de la renuncia y
en consecuencia solicitar que le revoquen y no tengan en cuenta esa
liquidacidon, no debe generarles el perjuicio de pagar esa suma
exorbitante.

3. EN EL CONTRATO NO HAY UNA CLAUSULA DONDE SE ESTIPULE, QUE SE
DEBE PAGAR LA TOTALIDAD DEL 15% POR MOTIVO DE RENUNCIA O
REVOCACION DEL PODER.

Mireparo consiste en que el juzgado asegura en el auto atacado que
no cuenta con el contrato de prestacion de servicios, reitero que este
documento fue radicado mediante correos de fecha $9/04/2021,
9/06/2021, con acuse de recibo del 9/07/2021 por parte del juzgado, y
si bien es cierto en el contfrato “segunda cldusula” que se refiere o
honorarios, es un poco complicada de leer, por eso debe ser leida con
detenimiento para poder entenderla.

Adicionalmente, en las cldusulas siguientes al revisar el contrato no
oparece ninguna clausula en donde se manifieste que en caso de
terminacidn anormal del proceso mis prohijadas estdn obligadas a
pagar el 100% de honorarios, como si se hubiera cumplido con el
objeto contractual. Este contrato debe ser revisado y valorado para
llegar g un pronunciamiento justo.,

4. FALTA DE VALORACION DE LA PRUEBA “RENUNCIA AL PODER”

El despacho no vaiord, debiendo hacerlo. la prueba aportada
Renuncia al poder conferido, de fecha 20 de abril de 2021. Esta
renuncia efectuada desde el comeo electrdnico del abogado
incidentante, no fue tachada, goza de toda la validez para el caso en
concreto, tuvo acuso de recibo de aceptacidn, documento que tiene
plena fuerza probatoria.

5. VIOLACION DEL DEBIDO PROCESO, CONTRADICCION Y
DERECHOQ DE DEFENSA:

Es fundamental destacar que en la audiencia del 10 de octubre de
2020, mis ahora prohijadas fueron interrogadas sin contar con defensa
técnica, es decir, no fueron asistidas por un apoderado que pudiera



2.

objetar el interrogatorio realizado por el incidentante. La presencia de
un abogado defensor es esencial para garantizar el derecho a la
legitima defensa, asi como para proporcionar asesoramiento juridico
y la oportunidad de abjetar pruebas y peritajes que sean presentados
en el expediente. Estos son requisitos indispensables para el correcto
ejercicio del derecho de defensa y contradiccién, tal como lo
establece el Arficulo 202 del procedimiento correspondiente. La
ausencia de defensa técnica en esta audiencia representa una
vulneracion significativa de los derechos procesales de mis prohijadas
y debe ser tenida en cuenta al evaluar el proceso en su conjunto.

Mis prohijadas aportaron documentos al despacho, mediante correos
de fecha 9/04/2021, 9/06/2021, con acuse de recibo del 9/07/2021 por
parte del juzgado, como confrato de prestacién de servicios, correo
electronico de renuncia por parte del abogade Borja al poder
conferido de fecha 20 de abril de 2021, correo electrénico de
aceptacion de renuncia al poder de fecha 23 de abril del 2021, con lo
cual se lograria esclarecer y fallar en derecho sin violar el debido
proceso, el derecho de defensa, la tutela judicial efectiva, vy todas las
normas tendientes a protegerlas estipulaciones de la Ley 1123 de 2007,
documentales que, como mencioné se dllegaron, con la
correspondiente explicacion de la solicitud de revocacién de
representacion, todos los ya mencionados que no se tuvieron en
cuenta para proferir el fallo del auto que se ataca en este escrito. Los
honorarios fueron fijados con una liquidacidn del crédito puesta en
conocimiento por el despacho mediante auto del 18 de noviembre
de 2021 con la observacién “"DESPACHO SE ABSTIENE DE DARLE CURSO
A LA LIQUIDACION DEL CREDITO” por valor de $344.773.665,82.

POR ETICA Y LEALTAD CON SUS CLIENTES EL ABOGADO BORJA

MORALMENTE NO DEBIO RADICAR LIQUIDACION DEL CREDITO DE FECHA 20
DE AGOSTO DE 2021- DEBIO HONRAR LA MANIFESTACION EXPRESA DE SU
RENUNCIA ANTE LAS SENORAS AYALA Y USCATEGUI MEDIANTE CORREO
ELECTRONICO DE FECHA 20 DE ABRIL DE 2021

1} Mis prohijadas aportaron al despacho copia del correo elecirénico

recibido del abogado Borja Sdnchez, en donde de manera textual
y clara renuncia al poder conferido, decisidn calendada 20 de abril
de 2021, con base en dicha renuncia, se ruega al despacho
revocarle el poder al abogado Boria, puesto que de manera
arbitraria, sin tener ningun contacto durante varios meses con mis
prohijadas, habiendo renunciado al mandato, decide de manera
unilateral radicar una actualizaciéon del crédito, presuntamente de
mala fe para lograr un cobro de saldo por honorarios superior como
prima de éxito, segin lo estipulado en el contrato. Puesto que la
relacion confractual meses airds se habia extinguido por voluntad de



2)

3)

4]

5)

8]

/)

8]

ambas partes, ocultando al juzgado de conocimiento su renuncio
expresa, lo cual indujo en error al fallador. Lo anterior debido a que
dicha renuncia no fue tenida en cuenta por el despacho, porque
aquella debia ser aportada por abogado v las aqui incidentadas
desconocian la NO presentacién por parte del abogado Borja.

El despacho revoca el poder conferido al abogado Borja el dia 18 de
noviembre de 2021 por peticidn de mis prohijjadas.

El abogado JOSE LUIS BORJA SANCHEZ, radicd incidente de
honorarios el dia 20 de enero de 2022, incidente que no se encuenira
firmado por el apoderado, y en ese mismo escrito también oculta u
omite que envid por comreo electrénico renuncia escrita a mis
prohijadas el dia 20 de abril de 2021.

Mis representadas no han tenido defensor para velar por sus intereses,
tan es asi que se celebrd audiencia de interrogatorio el dia 10 de
octubre de 2023, en donde el incidentante realizé sus 20 preguntas
de interrogatorio mientras que mis defendidas no contaban con un
defensor para velar por su derecho a la legitima defensa, derecho
de confradiccién y el debido proceso.

El despacho debid informar alas incidentadas que para la audiencia
del 10 de octubre de 2023 debion acudir obligatoricmente con
apoderado.

Que en vista que las incidentadas acudieron sin apoderado por
desconocimiento, el despacho el dia 10 de octubre de 2023, debié
aplazar la diigencia con el fin de darle las garantias juridicas minimas
a la sefora Gloria Ayala y su hijo Andrea Uscategui Ayala.

El despacho de conocimiento no tuvo en cuenta varios escritos
radicados por las aqui incidentadas, debido a que toda
documentacién y defensa debe hacerse mediante apoderado
judicial, con el cual ellas ho contaban.

Que la prueba “confrato de prestacion de servicios” St fue aportada
al proceso, mediante envios efectuados el 9/04/2021 y 9/06/2021,
documento indispensable para demostrar que alli se estipuld como
prima de éxito el 15% sobre el dinero que exceda a la suma de 80
millones de pesos, bien sea por el pago total de la obligacién a la
hora de liguidar el crédito por pago total o por el avalio comercial



9)

10}

1)

12)

13)

14)

del inmueble objeto de la presente a la hora de liquidar pago total
el presente sise le llegare a adjudicar por el crédito al acreedor del
inmueble”. Anexo nuevamente el contrato celebrado con el
abogado Borja Sanchez.

El despacho no tuvo en cuenta la prueba documental “contrato de
prestacion de servicios” allegado por la incidentadas, pues como lo
narra el auto del 21 de febrero de 2024, al estado del 22 de febrero
de 2024, el despacho tuvo conocimiento que las incidentadas
poseian el contrato, pero menciono que, no lo arrimaron dl
expediente. Reitero que este Sl se radicd al despacho, en septiembre
4, reenviado en sepliembre é de 2023 v con acuse de recibo vy
radicacion 5452-2021 del 7 de septliembre de 2023.

Mis representadas mediante escrito radicadoe el dia 13 de diciembre
de 2023 y 18 de enero de 2024, presentaron escrito con
observaciones vy solicitudes al auto proferido el 14 de diciembre de
2023, en donde rogaron al despacho un tiempo prudencial para
otorgar poder a un profesional del derecho gue vele por sus intereses,
lomentablemente el despacho guardd silencio, pues NO se
pronuncid ante lo solicitado.

Fl despacho omite tener en cuenta la prueba documental radicada
por mis prohijadas el dia 7 de septiembre de 2021, en la cual se
observa el escrito de renuncia del abogado Borja Sdnchez, de fecha
20 de obrl de 2021 a las 11:14, recibido del cormreo
borjajose2010@hotmail.com.

Mis prohijadas reciben la renuncic del abogado Borja en su correo
choaga@hotmail.com, y asi mismo le confestan que aceptan la
renuncia, no sin antes manifestarle que procuraran conseguir el
salde, que segun mis prohijadas era de $1.500.000 (un millén
quinientos mil pesos), y que entregue el paz y salvo.

Mis prohijodas admitieron que celebraron dos contratos, uno verbal
y posteriormente ofro escrito. Que el contfrato verbal se encuentra o
paz y salvo, habiendo pagado $6.000.000.

Que, debido a la ausencia de un defensor, no se tomaron en
consideracion  pruebas documentales fundamentales  para
demostrar el objeto del confrato de prestacion de servicios v el saldo
pendiente por la labor realizada por el abogado. Como resultado,
no se evaluaron pruebas existentes, 1o que lleva a concluir que la
liquidacion estd viciada.



15)

16}

17)

18)

El despacho fijé arbitrariomente honorarios para el abogado Borja
Sanchez, basdndose en una liquidacién de crédito no aprobada por
un valor de $344.773.665.82. Es importante destacar que la relacion
contractual con el abogado Borja Sénchez finalizd el 20 de abril de
2021. Ademdés, mis prohijadas solicitaron expresamente que dicha
liquidacion no se tuviera en cuenta, ya que buscaba perjudicarlas,
dado que el abogado habia renunciado y desde entonces no se
habia fenido mds contacto con él.

El despacho ha redlizado una valoraciéon incorrecta del contrato al
determinar un pago de $18.716.049.87 por seis actuaciones
recalizadas entre los afios 2017 y 2020. El objeto confractual era el
pago del 15% como prima de éxito, y ademds, segin el contrato
frmado, era facultativo realizar abonos a honorarios.

Que, dicho proceso hipotecario fue recibido por el abogado el afio
2012, con fecha posterior a la sentencia, pues ésta fue proferida por
el Juzgado 29 Civil del Circuito el dia 02 de septiembre de 2002, v el
contrato con el abogado Borja Sdnchez fue suscrito el 25 de julio de
2012, por lo tanto, su mandato para la fecha en que se fimd el
contrato escrito era Unicamente liquidar el crédito, presentar el
avaldo y proceder al remate del bien.

Que, el auto proferido por el despacho de primera instancia refiere
que se contrato al abogado Borja para demaondar a una sefiora de
nomore Martha Consuelo Poveda: debo recalcar que esa persona
es desconocida por mis prohijadas y que los demandados en este
proceso hipotecario siempre han sido los sefiores Aida Maria Osorio
de Perez y Anibal Pérez Pérez. En conclusién, mis prohijadas no
contrataron al abogado Borja para demandar a una sefiora de
nombre Martha Consuelo Poveda.

3. ANTECEDENTES DE LA REPRESENTACION DEL ABOGADO BORIA:

1.

El abogadoe José Luis Borja presentd ante el despacho poder el dia
28 de julio de 2014, es decir 11 meses y 4 dias después de haber
firmado el confrato y de haber recibido abonos o sus honorarios
por valor de $21.000.000. {abonos entregados entre el aio 2012 al
2016)

El abogado Jose Luis Borjo Sdnchez realizd su primera actuacion
segun el registro del sistema el dia 30 de junio de 2015, el cual fue
anotado de la siguiente manera: *"
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Desde la firma del contrato con el abogado Borja el 25 de julio de
2012 hasta su primera actuacion del 30 de junio de 2015, segun las
anotaciones del sistema de la judicatura, tfranscurrieron 35 meses vy
5 dias para su intervencion inicial.

Enfre el 25 de julio de 2012 hasta el 30 de junio de 2015, no se
presentd ninguna actuacién del abogado Borja a favor de los
intereses de mis prohijadas, no se allegd ninguna liquidacidn,
ningun avaldo, informacion tomada de | alimentacion del sistema
de la judicatura.

El abogado Borja realizd un total de 11 actuaciones desde la firma
del poder el 25 de julio de 2012 hasta el martes 20 de abyil de 2021
alas 11:74 a.m., momenio en que envid el correo electrdnico con
su renuncia al poder conferido. Durante el periodo comprendido
entre 2012y 2014, levd a cabo é actuaciones, por las cuales se le
abonaron 21 millones de pesos al objeto del contrato. Entre los aios
2017 y 2020, realizd 5 actuaciones adicionales, como sigue:

El 28 de julio de 2014 radica poder,

1] El 30 de junio de 2015, radica memorial solicitando aportar
liguidacion del crédito. El despacho el dia 28 de julio de 2015
mediante auto no fiene en cuenta la liquidacion presentada

2] El dia 04 de agosto de 2015, radica memorial en donde repone
el auto que nuevamente niega actualizacidon del crédito. Ei
despacho el dia 11 de septiembre de 2015 aprueba liquidacién
del crédito.

3) Eldia 09 de octubre de 2015, radica solicitud liquidacion costas.
El despacho el dia 15 de octubre de 2015 manifiesta que estese
a los dispuesto en el auto de 02/07/2014.

4) El 23 de noviembre de 2015, radica memorial allegando avallo.
El despacho el dia 27 de noviembre del 2015 le pide al
abogado Borja que adecue el avalio.

5) El 04 de diciembre de 2015, radica memorial aportando avallo.
El despacho el 08 de abril de 20146 aprueba avalvo.

é) El 11 de abril de 20146, radica solicitud sefalar fecha de remate.
El despacho sefiala fecha de remate 21 de mayo de 2016. El
despacho no readliza la diligencia de remate porque no se
aportaron las publicaciones.

/) El 20 de abril de 2017: Radicado 730-2017, entidad o sefor José
Borja tercer interesado Aporto documento: otro con la solicitud
otras. actualizacion del crédito 23 de mayo de 2017, el

30 Gun ZO4E



despacho profiere un auto en donde no tiene en cuentia
liquidacion del crédito.

8} El 20 de noviembre de 2017, radicacion 67432-2017 José Borja
interesado aporto documento, memorial radica memorial
actualizacion del crédito. El despacho el dia 13 de febrero de
2018 niega la actualizacion de la liquidacion

9) ELT11 de abril de 2019, Radicado 3075-2019, aporto documento
solicifud presenta nuevamenie avalio y actualizacién del
crédito. El despacho el dia 29 de mayo de 2019 autoriza aportar
liguidacion del credito.

10} El 29 de julio de 2019, radicado 6507-2019 José Borja radica
memorial aporta liguidacién del crédite y avalbo. El 20 de
septiembre de 2019 el despacho aprueba liguidacion y da
traslado de avaldo.

11) El 22 de enero de 2020, bajo el radicado 309-2020, José Borija
presentd un memorial solicitando la fecha de remote. Es
importante destacar que en ningln momento informé a mis
prohijadas sobre esta solicitud, lo cual deberfla haber
comunicado. Ademds, reitero que nunca presentd ningun
informe, niverbal ni escrito, alas seficras Gloria Ayala o o su hijo.
Segun el sistema, el despacho fiid la fecha de remate para el
25 de noviembre de 2020. Sin embargo, la diligencia de remate
no se llevd a cabo debido a que el abogade Bofia no
proporciond las publicaciones necesarics.

El abogado Borja Sdnchez solicité el remate en dos
oportunidades, pero no aportd las publicaciones.

Mis prohijadas manifiestan que el abogado Boria nunca presentd
un informe escrito de sus actuaciones. Es importante destacar gue
la presentacion de informes escritos por parte del abogado es una
practica estdndar que permite a los clientes tener un registro claro
y detallado de las acciones realizadas en su nombre. La falta de
presentacion de estos informes puede dificultar la fransparencia Y
la rendicidn de cuentas en la relacién abogado-cliente, lo que
genera preccupaciones legitimas sobre ia gestidn de los asuntos
legales por parte del abogado Borja. Esta omisidn puede
impactar negativamente la confianza v la eficacia de lo
representacion legal, y es un aspecto relevante a considerar en la
evaluacion del desemperio del abogado en este caso.

Mis prohijadas se sienten vulneradas en su buena fe al percibir que
los honorarios han sido cobrados en exceso. El apoderado, al
presentar la liguidacién, les ha facturado el 15% del valor,
ignorando que en el contrato firmado los abonos son facultativos.
Esto genera un sentimiento de desconfionza y cuestiona la
transparencia en la relacién contractual.

El abogado Borja les ha facturado el 15% sobre la Ultima
liguidacion aprobada, a pesar de no haber cumplido con el

9
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objeto contractual acordado, el cual, reitero, consistia en llevar g
cabo fa diligencia de remate del bien o el pago total del crédito.
Este incumplimiento genera preocupacion v cuestiona o
integridad del servicio prestado.

4. PREMISAS QUE SE DEBEN TENER EN CUENTA PARA LA REGULACION DE
HONORARIOS:

1)

2)

En un incidente de regulacion de honorarios, es responsabilidad del
juez determinar si se cumplioc © no con el objeto contfractual. En este
cdaso, claramente no se ha cumplido con dicho objeto, a pesar de
que la redaccion del contrato elaborado por el abogado pueda
resultar confusa. El propdsito al otorgar el mandato como
cesionarias del crédito del proceso hipotecario era llevar el proceso
a remate, lograr su adjudicacion y/o efectuar el pago total de la
obligacién. Por tanto, su sefioria debe evaluar la regulacion de los
honorarios adeudados considerando que el abogodo Borja
renuncié explicitamente por correo elecironico ante mis prohijadas
el 20 de abril de 2021, motivado por la negativa de ellas a entregar
mas dinero sin haber cumplido el objeto contractual acordado.
Ante las reiteradas solicitudes telefénicas de abonar mds dinero, las
cuales, segun afirman mis prohijadas, fueron recibidas de manera
grosera y altanera por parfe del abogado, |a relacidn se deteriord
y condujo a su renuncia, la cual fue aceptada por mis prohijadas.
Por o tanto, es absurdo que el abogado Borja pretenda cobrar
honorarios millonarios cada vez que presenta una actualizacién del
crédito sin haber cumplide con el objeto del contrato establecido
inicialmente.

Su seforia, es crucial considerar los detalles especificos de las
transacciones enfre las partes involucradas. En este caso, es
evidente gue el abogado Borja recibid un abono de 21 millones de
pesos desde 2012 hasta 2016, ademds de que la perito fijd un saldo
adicional de $18.716.049,87 M/cte. Esto totaliza $38.716.049,87 por
las 11 actuaciones o radicaciones de memoriales realizadas. Sin
embargo, la interpretacién errdnea gue ha dado el despacho al
contrato podria sugerir gue mis prohijadas deben pagar esta
cantidad por cada actuacion, incluyendo los memoriales de
actualizacion del crédito y los avallos que fuercn negados, a pesar
de no haberse cumplido el objeto del contrato. Esto implicaria gue
por cadda memorial o avaluo, mis prohijadas deberian pagar dl
abogado un promedio exorbitante de $3.470.549, Tal interpretacion
resulta absurda y contraria a la dgica, ya que el 15% fijado como
honorarios estd condicionado al cumplimiento del objeto

i



3)

4)

5)

1
contractual. Porlo tanto, es crucial tasar los honorarios del abogado
Borja de acuerdo con las actuaciones desplegadas, como
claramente se puede observar en la revisién del proceso realizada
por el Consejo Superior de la Judicatura {anexo 14 folios - Consulta
del proceso). Es visiblemente un cobro de honorarios exorbitante.

La interpretacion que el despacho ha dado a la solicitud del
cbogado Borja parece sugerir que cada vez que actualice el
crédito o presente un avallo, mis prohijadas deben pagarde un
estimado de $3.470.549. Sin embargo, esta interpretacién es
cuestionable, ya que implicaria un pago desproporcionadamente
alfo por servicios gue no estdn vinculados directamente ol
cumplimiento del objeto contractual acordado inicialmente. Es
necesario revisar detenidamente los términos del contrato y evaluar
las actuaciones desplegadas por el abogado Boria para
determinar los honorarios justos v razonables en funcién de los
servicios prestados.

Es evidente que el abogado estd interpretando erréneamente el
confrato con el objetivo de beneficiarse a si mismo. A pesar de
haber renunciado al poder, de manera callada y silenciosa, radica
una actualizacion del crédito sin comunicar al despacho su
renuncia previa, lo cual indica una falta de transparencia en sus
acciones. Esta conducta sugiere una manipulacion de la situacion
en beneficio propio, sin tener en cuenta el acuerdo de voluntades
previo que habia sido expresamente informado vy aceptado
{renuncia y aceptacion).

Dispone el articulo 76 del C. General del P. que “Para lg
determinacion del monto de los honorarios, el juez tendrd como
base el respectivo contrato y los criterios sefalados en el cédigo, asi
mismo el juez tendrd en cuenta, ademds, la naturaleza, calidad vy
duracién de la gestion realizada por el apoderado, la cuantia del
proceso y ofras circunstancias especiales, sin que se pueda exceder
el mdximo de dichas tarifas estipuladas legalmente. Asi mismo
cuando el valor de los honorarios se pacta en una proporcidn scbre
las expectativas de friunfo.

5. FALTAS DISCIPLINARIAS ABOGADO:

A TRAVES DE LA LEY 1123 DE 2007, e Legislador establecid dentro de
los deberes del abogado el obrar con lealtaod y honradez en sus
relaciones profesionales con sus clientes. En desarrollo de dicho
deber, el abogado debe fijar sus honorarios con criterios equitativos,
justificados y proporcionales, en relacion al servicio prestado o de




acverdo alas normas que se dicten para el efecto, y suscribirdi recibos
cada vez gue perciba dineros, cualguiera sea su concepto. Para tal
fin, el abogado debe acordar el objeto del mandato, los costos, la
confraprestacion y la forma de pago, en términos comprensibles para
su cliente, pues salvo que este Ultimo sea profesional del derecho, no
es posible suponer que le sean familiares algunos conceptos juridicos.
Para evitar el ejercicio abusive de posiciones dominantes, es deber
del apoderado informar adecuadamente las particularidades de su
fabor a su clienfe; ilustrarlo pedagdgicamente acerca de los
significados juridicos de aquellos vocablos que susciten duda v, en
general, de generar conocimiento de su mandante con elementos
que le permitan adquirir obligaciones con un consentimiento libre e
informado.

COBRO EXCESIVO-DESPROPORCIONADO DE HONORARIOS: falta

descrita en el numeral 1° del articulo 35 de la Ley 1123 del 2007.

El profesional del Derecho puede acordar el valor gue estime
conveniente por asesorar o representar una causa, pero este debe ser
claro, gue no haya duda alguna en cuanto al trabajo a realizar y el
monto de lo que esta representacion o concepto establezca.

NO RENDIR INFORMES DE GESTION AL CLIENTE. Omitir o retardar la
rendicion escrita de informes (numeral 2 del articulo 37 de la Ley 1123
del 2007).

El abogado tiene el deber de informar la constante evolucion del
asunto encomendado v rendir de manera escrita los informes de la
qgestidn, por lo tanto, informes parciales que de manera verbal se
hagan al cliente no _remplazan el informe escrito, gue debe ser
enfregado por todo profesional del Derecho durante el desarrollo de
su gestion.

TOMARSE TIEMPO PARA INICIAR LA GESTION. Demorar Ia iniciacion o
prosecucion de las gestiones encomendadas {(numeral 1 articulo 37 de
la Ley 1123 del 2007).

Ha indicado la CNDJ que 10s clientes al momento de acudir d un
profesional del Derecho tienen expectativas de que su caso sed
iniciado vy solucionado de manera pronta v diligente. De modo que
contestar de manera extempordnea o no presentar una demanda o
sU subsanacién, asi como no sustentar un recurso de ley, o incumplir
con una carga procesal, constituyen faltan disciplinarias.

CALLAR, EN TODO O EN PARTE, HECHOS, IMPLICACIONES JURIDICAS o
situaciones inherentes a la gestion encomendada o alterarle o
informacion correcta, con dnimo de desviar la libre decisidon sobre el
manejo del asunto; Articulo 34 numeral C,

NO TENER DOMICILIO FISICO DEL APODERADO: Las contratantes, nunca



contaron con direccion fisica del abogado Borjo, ho conocen ni su
domicilio contractual ni personal, ni siquiera estdn enteradas de su
cuenta con oficina paora la atencién de su ejercicio profesional de
abogado. Tan es asi, que mencionan que cada vez que le redlizaron

abono a sus servicios, se citaban en cafeterias o bien el abogado
efectuaba el cobro en el apartamento.

6. INCONSISTENCIAS ENCONTRADAS EN EL PERITAJE:

1) El dictamen pericial elaborado por la abogada perito parece
contradecir la verdad, ya que existe una clara discrepancia entre la
realidad del objeto sobre el cual se emite el dictamen, es decir, el
contrato, y la representacion mental que la perito ha construido. Esta
discrepancia evidencia una inexactitud en la identificacidn de los
elementos clave del caso, lo cual pone en duda la fiabilidad v la
objetividad del dictamen pericial. Es importante  revisar
defenidamente esta discrepancia v considerar todas las evidencias
disponibles para llegar a una conclusidn justa y precisa.

2) Si bien es cierto su seforia en el afo 2012, se celebrd un contrato
escrito de prestacidn de servicios profesionales; segun lo escribid la
perito, no fue solamente “para vigilar el proceso y llegor a feliz término”,
el contrato firmado entre el abogado JOSE LUIS BORJA SANCHEZ vy las
senoras GLORIA AYALA Y ANDREA USCATEGUI, claramente en sus cldusulas
primera y segunda, se estipuld: Copio texto sacado del contrato.
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requlard por lus clausulas que a conlinuacoon se expresan y en
general por las disposiciones del Codigo Civil aphcables a la mdtena
de gue trats esie confrato. Primera. Ohiste, — EL ABOGADO, e
manera independiente, es decr, sin que.exista sub{)f’{im?mw juridica,
utilizando sus propios medios, asesorara ¥ represeniars el procesos
Ejecutivo Hipotecano No 2001- 0033-, que su adelanis en el Juzgado
29 CC. de Hogotd, cuyo proposio princpal es el EC{U:‘&H‘ ante
cualguier requermiente que realice el juzgado, con el gii”ﬁ;ﬁ.!ﬁi::‘ﬁiﬂ de
flavar a feliz &rming las pratenﬁicnnes »a:h:. acreador higotecano gue
para este caso es el poderdante PARAGRAFD EL dp{ﬁ{% stade en el
presente coso podrd hacer la gestion usrectameﬂim g & trawam fie ol
abogade (sustituio), perc sera &ste o reapansahi{» de o aqus pactado
para todos los efectos inclusc frente a terceros (Abogado sustituio)

Segunda Clausula EL DQDEEF%E&E*‘ITEE pagara, por conceplo ds
honorarios como prima de éxito el 15% sobre el dinera que exceda Ia
suma de OCHENTA MILLONES DE PESOS {5 80.000.000%, bisn see
por @l page total de la obligacion a la hora de lguidar el crédito por
page total o por el avaluo comercial del inmueble objelo de ia
presente 2 la hora de liquider { pago tolal} el presenta si se le legare a
adjudicar por ¢ crédite al acrecdor el mmusble PARAGRAFC: o
poderdante podrd hacer sbonos a la anterior surna pactads laz cuates
se descontara del anterior porcentaie a l2 hora de hacer efectivo ol
prasente. Clausula Bl PODERDAMTE Y T ABOGADC acuerdan
edender el servicio de asesoria o olra matena o asunto diferente de
los erunciades o g pimerz clhhusula, o resnunBracion de osie

En la cldusula primera del contrato, aunque la redaccion puede
resulfar un tanto confusa. se entiende que las condiciones para el
pago del 15% como prima de éxito estdn vinculadas a alcanzar un
término exitoso del contrato, es decir, lograr el cumplimiento del objetfo
confractual. No seria apropiado interpretar que alcanzar un término
exitoso implica simplemente radicar actualizaciones del crédito o
avaluoes. Bl término exitoso se refiere a lograr llevar a cabo la diligencia
de remate del inmueble, adjudicarlo y/o obtener el pago total de la
obligacion. Esta interpretacion es coherente con el propodsito original
del contrato y la intencion de las partes involucradaos.

Es evidente que. no seria apropiado estipular en el contrato que cada
vez que el apoderado presente una actualizacion de la liquidaciéon del
credito, las contratistas debieran pagarle el 15% de honorarios como
prima de éxito. El término "prima de éxito" en el contrato claramente se
refiere al dinero que exceda la suma de 80 millones, ya sea por el pago
total de la obligacion al liquidar el crédito o por el avallo comercial
del inmueble. Sise llegara a adjudicar el inmueble al acreedor basado
en esd liguidacion, el pago de honorarios se haria sobre esa cantidad
adicional. Estipular el pago de honorarios por cada actualizacion de
la liquidacién del crédito conduciria a cobros excesivos y



desproporcionados, lo cual podria ser considerado como malg fe y
podria resultar en sanciones por parte de la Sala Disciplinaria del
Consejo Superior de la Judicatura, de acuerdo con las disposiciones de
la Ley 1123 del 2007. Es esencial que los honorarios estén vinculados al
logro efectivo del objeto confractual v no a actividades intermedias
que no representen un éxito real en el proceso.

Explicaré de manera muy sencilla el objeto del conirato firmado con
el apoderado

Se pagard como prima de éxito el 15%: Este porcentgje se puede
sacar por:

1) Por el dinero que exceda de 80 millones, si es por pago total de
la obligacion, fomando como referencia la liquidacién del
crédito que se hace para ese pago total de la obligacién.

2) Se puede tasar esa prima de éxito del 15% por el avallo
comercial del inmueble a la hora de liquidar el pago total de
la obligacién.

3) Se puede tasar esa prima de éxito del 15%, si se le llegare a
adjudicar por el crédito al acreedor del inmueble.

Esas tres formas dan la pauta para computar la prima de éxito, todas
ellas con el mismo fin, que es la terminacidn del proceso. ya sea por
remate, por pago total de la obligacion o por adjudicacion.

3} La perito manifestd en su escrito que desde el afio 2016 el abogado
no ha recibido abono alguno. Es importante sefalar que, segun lo
estipulado en el contrato de prestacién de servicios, realizar abonos
no es obligatorio, sino facultativo. Por lo tanto, el hecho de que el
agbogado no haya recibido abonos desde el afio 2016 no implica
necesariomente gque no se haya cumplido con las obligaciones
contractuales. La falta de abonos no necesariamente refleja un
incumplimiento por parte de tas contratistas, ya que el contrato
establece claramente que los abonos son una opcidn v no una
obligacién. Esta aclaracion es crucial para una evaluacién justa y
precisa de la situacién en cuestion.

Anfe esto su seforia, debo hacer énfasis, que en el contrato suscrito
enfre el abogado JOSE LUIS BORJA SANCHEZ v las sefioras GLORIA
AYALA Y ANDREA USCATEGUI, claramente en el PARAGRAFO de Ia
clausula Segunda dice textualmente: Copio texto sacado del contrato.

1
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adjudicar por el c:réc%i{"o al acrexdor el inmueble PARAGRAFQO: e
poderdante podra hacer abonos a la anterior suma paciada las cuales
se descontara del anterior porcentgje a la hora de hacer efective el
oresente.  Clausula EL PODZRDAMTE Y EL ABOGADG acuerdan
exlender el servicio de asesoria a olra materia o asunto diferente de
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En el pdrrafo mencionado, se establecid claramente que las
contratistas "PODRAN" hacer abonos al contratante, pero no
estaban obligadas a hacerlo. Esto significa gue tenian la opcidn
de hacer abonos durante el franscurso del contrato, pero no
estaban legaimente obligadas a hacerlo. En el contfrato firmado,
se estipuld especificamente como prima de éxito el pago del 15%
al final de lo tarea encomendada. Esto implicaba que los
honorarios se pagarion una vez que se cumpliera el objeto
confractual, va seq al ser rematado, adjudicado el inmueble o al
recibir el pago total de la obligacidn, momento en el cual el
apoderado tasaria segun lo estipulado en la cldusula segunda del
contrato, y recibiria su prima de éxito del 15%. Por lo tanto, los
abonos eran opcionales y no determinantes para el cumplimiento
del contrato.

¢) De ocuerdo con el contrato suscrito, la opcidn de hacer abonos
al apoderado fue dejada como facultativa, lo que significa que
las conftratistas no estaban obligadas a realizar abonos sobre el
15% como prima de éxito. En virtud de esta facultad, era posible
pagar la totalidad al finalizar el mandato. Ef contrato no estipuld |a
enfrega de abonos ni establecio fechas para realizarlos: era
opcional para las contratistas decidir si hacer o no abonos al
contrato, o bien pagor ta totalidad de los honorarios al momento
de recibir el pago total de lo obligacion o de gue se surfa Ia
adjudicacion del inmueble, como se evidencia en ei contrato
firmado.: Copio texto del contrato.
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para todos los efectos incluse frente a @rceros (AD0Jado sustiuu -,

Segunda Clausula EL  PODERDANTE pagarg, por conceplo de
honorarios como prima de éxito el 15% sobre el dinero que exceda la
suma de OCHENTA MILLONES DE PESOS (§ 80.000.000), bien sea
por el pago iotal de la obligacion a la hora de liquidar el crédito per
pago total o por el avalué comercial del inmueble objeto de ia
presenie a la hora de liquidar { pago total) el presente si se le llegare a
adjudicar por el crédito al acrecdor el inmueble PARAGRAFO: ei
poderdanie podra hacer abonos a [a anterior suma pactada las cuales
se descontard del anterior porcentae 2 la hora de hacer efectivo el
presente.  Clausula ElL PODERDAMTEZ Y EL ABOGADGC acuerdan
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5) Su senorio, es fundomental considerar que el apoderado ha
cobrado una remuneracidn desproporcionada, la cudl no estd
estipulada en el contrato y que las contratistas ho han advertido
durante todos estos anos. Es importante destacar gue la "vigilancia",
como él la llama, no es equivalente a presentar la liquidacion del
credito, llevar a cabo el remate vy adjudicaciéon. Cobrar una suma
significativa, como los $21.000.000 mencionados, por lo que él llama
"vigilancia®, podria constituir una falta disciplinaria, violando Ia Ley 1123
de 2007. Es esencial que se investigue a fondo esta situacion para

asegurar que se cumplan los terminos del contrato y que se respeten
los derechos de las partes involucradas.

6) Es evidente que la tasacion realizada por la perito es inadmisible, e
infiere gue no andlizd el contrato suscrito, ya gue establece que las
contratistas deben pagar el 15% del confrato sin haber culminade Ia
tarea encomendada, sin considerar que dicho porcentaje estd
condicionado al pago total de la obligacion o la adjudicacion del
inmueble. Por lo tanto, no es razonable gue la perito calcule un vaior
de $39.716.049,87 como honorarios por vigilancio del proceso vy
radicacion de liquidacién del crédito. Ante esta suma, la perito resta
los abonos o pagos por adelantado de $21.000.000, resuitando en un
saldo adeudado al apoderado de DIECIOCHO MILLONES SETECIENTOS
DIECISEIS MIL CUARENTA Y NUEVE PESOS CON OCHENTA Y SIETE
CENTAVOS ($18.716.049,87), tal como lo plasmaé la perito en su cdlculo
de honorarios. Este criterio fue acogido en su totalidad por el
despacho, lo cual es preocupante ya que esta intferpretacion no
considera adecuadamente las condiciones establecidas en el

contrafo y resulta en una evaluacién injusta y desproporcionada de
los honorarios adeudados.

7] Adicionalmente, no solo no tuvo en cuenta el auto fiiado al estado
/7 del 19 de noviembre de 2021, en donde se establece que "el



despacho se abstiene de darle curso a la liquidacion del crédito”, sino
que también se excedid en sus atribuciones al declarar que "la Ultima
liquidacién que no se le dio frdmite por solicitud de las poderdantes y
por tratarse de que fue presentada con la firma de un confador
pUblico, y en viriud de la ley éstos dan fe publica la acogemos como
parametro para liquidar los honorarios”. Es evidente gue esta
declaracién de la perito no se gjusta a Ia redlidad del proceso vy
muestra una interpretaciéon erdnea de las circunstancias, pues no
observd que en el mismo auto, que al abogado incidentante se le
habia revocado el poder, como consecuencia de |a renuncia
presentada por éste.

Con fodo lo antes expuesto, ruego dl despacho tener en cuenta, que:

La renuncia enviada por el abogado el 20 de abril de 2021,
expresamente dirigida a mis prohijadas y acepfada por ellas a fravés
de correo elecironico, constituye un hecho relevante en esie caso. Sin
embargo, de manera improcedente, el abogado aporté una
liquidacion del crédito al despacho el 20 de agosto de 2021, sin tener
en cuenta su renuncia previa. Ante esto, mis prohijadas informaron af
juzgado sobre la renuncia del abogodo meses airds, aunque no se
acercaron en ese momento debido a la pandemia vy o la delicada
safud de una de ellas. Supusieron que el obogado habria informado af
juzgado sobre su renuncia, lo cual no ocurrid. Ademads, sostienen que
el abogaodo pretfendia seguir cobrondo honorarios de manera
desproporcionada, ya que exigia altas sumas de dinero por cada
presentacion de liquidaciones. Por estos antecedentes mis prohijadas
soficitaran al despacho que la fiqguidacion del 20 de agosfo de 2021 no
fuera considerada y se revocara el poder del abogado debico o su
omision y falta de transparencia al no presentar la renuncia anfe el
juzgado, a pesar, como lo exprese, de haberla enviado a mis
prohijadas previamente. '

PRUEBAS QUE SE APORTAN:

. Contrato de prestacion de servicios entre mis prohijadas y el abogado
Borja Sénchez. (2 folios)

. Copia del correo electrénico, renuncia al poder conferido, recibido
del abogado Borja Sanchez de fecha 20 de abril de 2021. (1 folio)

. Copia del correo electrdnico, aceptacidon de renuncia de fecha 23 de
abril de 2021, (1 folio)

. Copia del recibido de gueja presentada ante el Consejo Superior de
la Judicatura por faltas al desempeno profesional. {1 folio)

. Escritos radicades al despacho de fecha 18 de diciembre de 2023y 15
de enero de 2024, en donde solicitaron un tiempo prudencial para



otorgar poder a un profesional del derecho que vele por sus infereses,
escritos ante los cuales el despacho quardé silencio. (4 folios). Incluye
acuse de recibo con radicado 251-2024.

. Copia de correos enviados al despacho, calendados el 9/4/2021,
9/06/2021 y respuesta de recibido de septiembre 7 de 2021, en donde
se aportd entre ofros, copia del contrato suscrito con el abogado, al
recibido le asignaron radicado 5452-2021. (3 folios)

. Consulia revision de procesos {14 folios)

PETICIONES

. Revocar el auto proferido, porgue el incidentante presents
extempordneamente el incidente de honorarios, ya que I ley es clara y
otorga treinta (30) dias improrrogables para su presentacidn. (Art. 76 del
C.G.P..

. Revocar el auto proferido el 21 de febrero de 2024, publicado al estado
No.07 del 22 de febrero de 2024, mediante el cual resuelve elincidente de
honorarios, por considerarse gue se vuinerd el debido proceso, el derecho
a la defensa, derecho de contradiccion, la lealtad de abogado, cobro
desproporcionado o excesivo de honorarios profesionales y error en Ia
interpretacién del objeto del contrato.

. Se solicita la revocaciéon del auto proferido debido a un error grave,
dado que el abogado Borja Sdnchez presentd su renuncia al poder
conferido de manera escrita mediante correo electrénico el dia 20 de
abril de 2021. Su participacién ulterior en el proceso constituye una
actuacion de mala fe, ya que intervino en un asunto para el cual ya
habia renunciado ante sus clientes, incumpliendo asi su palabra. Esta
situacidon compromete la infegridad del proceso y exige una
correccion inmediata para garantizar la transparencia y la legalidad
en el procedimiento judicial.

. Se solicita la revocacién del auto proferido que tasd los honorarios del
dbogado Bofjo, basado en una liguidacién del crédito que el
despacho se abstuvo de aprobar por requerimiento de las cesionarias.
Esta liquidacidn no fue aprobada debido a lo solicitud expresa de Ias
cesionarias, lo que implica gue no puede ser considerada como base
para la tasacion de honorarios. Por (o tanto, la decision tomada sobre
esta base carece de fundamento y debe ser revocada para
garantizar una evaluacion justa y adecuada de los honorarios del
abogado Borja.

. Se solicita la revocacién del auto proferido debido a una indebida
valoracion o falta de vdloracién por parte del despacho de las
pruebas aportadas para resolver el incidente. La adecuada
valoracion de las pruebas es fundamental para llegor a una
conclusién justa y precisa en cualquier procedimiento judicial. Si se ha
observado gue el despacho no ha valorado adecuadamente las
pruebas presentadas, esto puede comprometer la imparcialidad vy la

i



equidad del proceso. Por lo tanto, es necesario revocar el auto y
realizar una nueva evaluacion gue tenga en cuenta todas las pruebas
perfinentes para garantizar una resolucién justa y conforme o derecho.

ANEXOS

1. Poder debidamente conferido
2. Los documentos enunciados en acdpite de pruebas

NOTIFICACIONES

A las incidentadas:

v GLORIA LIGIA AYALA DURAN, reciben nofificaciones en la Transversal
60 No 106B-25 Interior 10, apto 102, correo electrénico,
gayaladu@hotmail.com, Teléfono 31021946139

v ANDREA CAMILA USCATEGUI AYALA, con correo electrdnico
choaga@hotmail.com, Teléfono 3103243530

Al abogado incidentante JOSE LUIS BORJA SANCHEZ: no tenemos
conocimienfo de la direccion fisica de oficina ni de residencia. Correo
electronico borjojose2010@hotmail.com, Teléfono 3142020470

La suscrita: En la secretaria del juzgado, o en la Calle 115 No. 53-46 Edificio
Cumare de la civdad de Bogotd. Coreoelecténico:malumave@hotmail.com

Cordiglmente,
- ﬁ;,ﬁ—oézAM:-—b A“Mﬁi@w —

MARTA LUCIA MALDONADO VERA
C.C.No 51.811.857 de Bogota.

T. P. No 153.898 expedida por C.S.J.
Email: malumave@hotmail.com




CONTRATO DE PRESTACION D SERVICIOZ PROFESIONALES

Entre GLORIA LIGIA AYALA DURAN y AMDREA CAMILA
USCATEGU AYALA, identificadas con cedula de ciudadania No
23.271.314 y 1015400313 respectivamente y JOSE LUIS BORJA
SANCHEZ, abogado en ejercicio, portador de la Tarjeta Profesional
No 150.320. Del Consejo Superior de la Judicatura y de la cédula de
ciudadania No 77.168.475, expedida en Valledupar, quien en lo
sucesivo se designara como EL ABOGADO, hemos convenido en
celebrar un contrato de prestacion de servicios profesionales que se
regulard por las clausulas que a continuacion se expresan y en
general por las disposiciones del Codigo Civil aplicables a la materia
de que trata esie contrato: Primera. Objeto. ~ EL ABOGADO, de
rnanera independiente, es decir, sin gue. exista subordinacion juridica,
utilizando sus propios medios, asesorara y represeniard el procesos
Ejecutivo Hipotecario No 2001~ 0583-, que se adelania en el Juzgado
29 C.C. de Bogotd, cuyo proposito principal es el acluar ante
cualquier requerimiento gue realice el juzgado, con el proposito de
llevar a feliz término las pretensiones del acreedar hipotecario que
para este caso es el poderdante PARAGRAFO EL apoqerado en el
presente caso podra hacer la gestion directamente o a través de otro
abogado (sustituio), pero sera éste el responsable de lo adui pactado
para todos los efectos incluse frente a terceros (Abogado sustituto)-,
Segunda Clausula EL  PODERDANTE pagara, por concegpto de
honorarios como prima de éxito el 15% scbre el dinero que exceda la
suma de OCHENTA MILLONES DE PESOS (§ 80.000.000), bien sea
por el pago total de la obligacidn a la hora de liquidar ei credito per
pago total o por el avalué comercial del inmueble objeto de ia
presente a la hora de liquidar ( pago total) el presente si se le llegare a
adjudicar por el crédito al acreador el inmueble. PARAGRAFO: el
poderdante podrd hacer abonos a la anterior suma paciada las cuales
se descontard del anterior porcentaje a la hora de hacer efectivo el
presente.  Clausula EL PODERDAMTE Y Ci. ABOGADC acuerdan
extender el servicio de asesoria & olra materia o asunte diferente de
los enunciados en la primera cldusula, la remuneracion de este
servicio se naclard entre (32 paries con independencia del. monio de
honorarios que  peicioe 21 abogado  habitualmente.  Tercera.
Obligaciones dei abogado. — Constiiuyen las principales obligaciones
para el aboygadn: a) Obrar con dijgencia en los y cuidado en asuntos a
él encomerdados & inclusive sobre el abogado sustituto si fuere
cas0; b) Resolvar las conaullas con la celeridad propia de aste lipo de
negocios; ) Fealizar un informe dol negocio que se le hayan
entregado vie iwleidnicy y do sor necesano por osenlo s (uere



necesario. Atender en su despacho al poderdante cuando esta lo

convenga y dentro de términos razonables, en el dia y hora que EL

ABOGADO sefiale, para prestar la orientacion que sea iﬂdi§pensable,

Cuarta; Obligaciones de la PODERDANTE queda obligada a: a) cubrir

el monto de los honorarios AL DIA SIGUIENTE de las especificaciones

realizadas al comienzo del presenie contrato; b) suministrar toda la

informacion que requiera EL ABOGADOC; ¢) pagar los honorarios que

surjan de la prestacion de servicios no contemplados en la clausula

segunda. Quinta. Duracion. — El presenie contralo se celebra de

manera indefinida. Empero, cualquiera de las paries podra darlo por
terminado dando aviso escrito a la otra con un mes de anticipacion.

Sexta. Terminacion anormal. — El incumplimiento de las obligaciones
nacidas de este acuerdo de voluniades por una de las partes, facultara
a la otra para dar por terminado el contrato, sin que sea necesario
requerimiento de ninguna indole. Octava. Clausula compromisoria. —
Toda controversia o diferencia relativa a este contrato, se resoclvera a
través de instancias judiciales. Este contrato constituye titulo de
recaudo ejecutivo, ya que se trata de una obligacion clara, expresa y
exigible al tenor de los arts 488 y 491 del C. de P. Civil y 100 del C. P.
del Trabajo.
Fl presente se acordd verbalmente por las partes hace mas de cualro
afios el cual se viene ejecutando, razén por la cual las partes hoy
deciden suscribir el presente documento en dos ejemplares del mismo
tenor, a los Veinticinco dias del mes de julio de 2012 julio de dos
mil Doce (2012).
PODERDAMNTE

CC 2B LA/ Bl

GLORIA AYALA DURAN P

PODERDANTE /
c.c. 4045 400 21581,

AMDREA CAMILA USCATEGUI AYALA i

i
L 1§

8

——

[t "t»),{‘;s:%“:f ala.

e v W/

P &

P4

/

APODERADO.

JOSE LUIS BORIA SANCHET
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Gloria Ligia Ayala y Andrea Uscategui Ayala.

Obtener Qullook para Android

B W

Jose Borja
borjajose2010@hotmail.com

L]

To  You choaga@hotmail.com

Tuesday, April 20, 2021 11:14

Buen dia en respuesta a lo manifestado ya no estoy
dispuesto a seguir asistiendolas a utedes en este asunto,
tanto la demora en las respuestas, como el no efrentar
los que tenemos que hacer en equipo, esto va es una
relacion de intereses, portanto debemos reunirnos
mirarnos a los ojos y dar por terminada esta novela,
liguidando mis honorarios y mi trabajo hasta hoy, para
gue a bien se busquen un abogado deconfianza y lleve a
feluz termino sus pretensiones. Espero me resfiondan
pronto por favor

Enviado desde mi Samsung Mobile de Claro
Obtener Qutlook para Android

AN Jose Boria HLP02021

<~ v Reply
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Obtener Outlook para Android
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andrea uscategui
choaga@hotmail com .

To Jose Borja bayajose2010@hotmal.com

Friday, April 23 2027, 13:58

Respetado Doctor Borja

En respuesta a su Ultimo mensaje, queremos presentar
nuestro agradecimiento por el trabajo realizado,
Lamentamos su determinacion de dejar el case, pero
creemos, como usted dice que la relacion laboral se
resquebrajo totalmente por varias causas.
Procuraremos conseguir el saldo que le adeudamos
segun los términos del contrato firmado entre nosotros
para pagarle y que usted nos entregue el paz y salvo
correspondiente.

Sin otro particular y agradeciendo de nuevo el trabajo
realizado por usted,

Atentamente
Gloria Ligia Ayala Durdn y Andrea Uscétegui Ayala.

Obtener Cutlook para Android

€~ v Reply
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Gestion Documental Oficina

Ejecucion Civil Circuito - Bogota - -
Bogota D.C.
gdofejecchta@cendoj.ramajudicial.go...

Tuesday, September 7, 2021, 14:04

ANOTACION

Radicado No. 5452-2021, Entidad o Sefior(a):
GLORIA DURAN Y OTROS - Tercer Interesado,
Aporté Documento: Memorial, Con La Solucitud:
Memorial, Observaciones: SOLICITA NO TENER EN
CUENTA LA LIQUIDACION DEL CREDITO
"ALLEGADA POR EL ABOGADO JOSE BORJA

yaz

INFORMACION

& Vv Reply all



Quejas Sala Disciplinaria - Bogota
Bogota D.C. E

5T

Fara

ESTIMADO USUARIO

Le miformamos gue ésta Direccion de
Correo Electronico esta
habilitada UNICAMENTE puara  efectos

{IjEd NEOREMES ¥

fle radicaci
ORDENES D)

SIGUIENTE:

. La solicitud gue remitié ha sido
recibida en la COMISION
SECCIONAL DE DISCIPLINA
JUDICIAL DE BOGOTA.

. Conforme lo anterior, su solicitud
se encuenira en turno para ser
analizada, con el fin de determinar
el tramiie que le sera aplicado.

. De acuerdo con lo explicado, una
vez definido el tramite se le
informara de manera inmediata el
misma, a su direccidn de correo
elecirénico.

Le invitamos de forma respetuosa
@ esperar nuestra comunicacion.

De igual manera le indicarmos que, para
mavor efectividad en la atencion de sus
solicitudes v requerimientos, se  han
habilitados  los  siguientes  correus
electronicos, para lo que corresponda a
esta Coundsion Seccional:



Fwd: Sefiores JUZGADO 004 CIVIL DEL
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
BOGOTA Ciudad.

& 4. andrea uscategui 9/4/2021
B toj04ejeccbta@cendoj.ramajudicial.g. .. -
] contrato prestacion de servicios apto.... * L
*0% ppF -2 MB =L

7 5 attachments (6.5 MB)

Sefores

JUZGADO 004 CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE BOGOTA

Ciudad.

REFERENCIA: EXPEDIENTE:
11001310302920010058301

DEMANDANTE: BANCO COMERCIAL AV VILLAS S.A.
DEMANDADOS: AIDA MARIA OSORIO DE PEREZ -

ANIBAL PEREZ PEREZ

Obtener Qutlock para Android

andrea uscategui 9/6/2021

L

to jO4ejecchta@cendoj ramajudicialg. .. .

L




*® F %

Fwd: Senores JUZGADO 004 CIVIL DEL
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
BOGOTA Ciudad.

4. andrea uscategui ?/6/2021

to jD4ejeccbta@cendoj.ramajudicial.g. .. .

contrato prestacion de servicios apto....
] EE'% PDFE - 2 9 MR Ta

&

7 5 attachments (6.5 MR)

Sefiores

JUZGADO 004 CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE BOGOTA

Ciudad.

REFERENCIA: EXPEDIENTE:
11001310302920010058301

DEMANDANTE: BANCO COMERCIAL AV VILLAS S.A.
DEMANDADOS: AIDA MARIA OSORIO DE PEREZ -
ANIBAL PEREZ PEREZ

Buenos dias, reenvio el correo enviado el sébado 4
de septiembre, por favor acusar recibo. Gracias



andrea uscategui
choaga@hotmail.com

LE X ]

Te Juzgado 04 Civil Circuito Ejecucion
Sentencias - Bogota - Bogota DC.
D4ejecchta@ceendojramajudicial goveo
Gestion Documental Oficina Ejecucion
Civil Circuito - Bogota - Bogota DC.

gdofejecchta@cendoj ramajudicial goveo

Monday, December 18, 2023, 09:20

- Memorial INCIDENTE HONORARIOS J...
8 c10-84KB :

JUZGADC 004 CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE BOGOTA

Referencia: EXPEDIENTE:
11001310302920010058301
Demandante: BANCO COMERCIAL AV VILLAS S.A.

Demandado: AIDA MARIA OSORIO DE PEREZ -
ANIBAL PEREZ PEREZ

Respetados sefiores:

Anexamos al presente mensaje, el memorial
contenido en 2 folios donde nos permitimos
pronunciarnos acerca del auto publicado

el pasado 14 de diciembre de 2023, al estado 66. (
Nuestra Objecion peritaje- incidente regulacién de
honcrarios).

Agradecemos acusar recibo.
Cordialmente

Gloria Ligia Ayala Durdn y Andrea Uscétegui Ayala
Cel: 310 3243530 - 3102196139

Obtener Qutlook para Android



Gestion Documental Oficina
Ejecucion Civil Circuito - Bogota -

Bogota DC.
dofeisccht:
To  You

Buen dia,

Sefor(a) Usuariola)

Me permito informarle que el archivo que envia no
abre, le solicito de manera a cordial lo envie
verificando antes su cargue y apertura correcta para
que asi logremos ver su adjunte, lo anterior con el fin
de dar trdmite a su solicitud.

De antemano muchas gracias y quedamos atentos a
5U nuUeve correo.

Cordial saludo sefior(a) usuario{a):

Tenga en cuenta las siguientes consideraciones:

« Esta sede judicial no opera con expedientes
digitales, en ese sentido, no se estén enviando
procesos a través de link, salvo entidades que as/
lo requieran.
Los expedientes que ya tienen fijada fecha de
diligencia de remate, pueden ser visualizados en el
micrositie de ia Rama Judicial
bithsAwwwramajudicial goveofiuzgados-de-
glzcucion-civil-del-circuito dias previos ala
realizacion de la diligencia.
= 5t su peticion corresponde a una de las
situaciones enlistadas 2 continuacion, puede
dirigirse a la Oficina de Apoyo para los Juzgados
Civiles del Circuito de Ejecucion de Sentencias de
Bogota ubicada en la Carrera 10 # 14 - 30 Piso 2,
Edificio Jaramillo Montoya en el horario de 8:00
am. a 12200 m, y de 1:00 p.m. a 5:00 p.m,

Consulta de expedientes.
Retiro de oficios firmados.
Solicitud de expedicién de copias

| GOTO THE LATEST -lones.Lo
- NPT ) I - 411 -1
acordadas por el Consejo Superior de la



gy, andrea uscategul

1 o 0 £
\ir choaga@hotmail.com »

To  Juzgado 04 Civil Circuito Ejecucion
Sentencias - Bogots - Bogota DC.
Daejecchta@cendgairamajudicial gov
Gestion Documental Oficina Ejecucion
Civil Circuito - Bogota - Bogota DC.

gdofejecchta®@cendolramajudicial.gov

Monday. January 15, 08:03

Memorial INCIDENTE HONORARIOS J...
0w PDF &

JUZGADO 004 CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE BOGOTA

Referencia; EXPEDIENTE:
11001310302920010058301

Demandante: BANCO COMERCIAL AV VILLAS S.A,
Demandado: AIDA MARIA OSORIO DE PEREZ -~
ANIBAL PEREZ PEREZ

Respetados sefiores:

Me permito reenviar el archivo que no pudo ser
visualizado previamente, esperando que esta vez si
se pueda abrir el mismo (se verificéd desde dos
dispositivos), el cual es el memorial contenido en 2
folios donde nos permitimos pronunciarnos acerca
cel auto publicado

el pasado 14 de diciembre de 2023, al estado 66. {
Nuestra Objecion peritaje- incidente regulacién de
honorarios).

Agradecemos acusar recibo.
Cordialmente

Gloria Ligia Ayala Durén y Andrea Uscategui Avala
Cel: 310 3243530 - 3102196139

Obtener Qutlook para Android

70-



Gestion Documental Oficing
Bjecucion Civil Cnouto - Bogotd -
Bagota D

To

ANOTACION

Radicade No. 251-2024, Entidad o Sefior(a):
GLORIA LIGIA AYALA DURA - Tercer Intergsado,
Aportd Documento: Memorial, Con La Solucitud:
Memorial, Observaciones: OBJECION PERITAIE
INCIDENTE REGULACION HONORARIOS//De:
andrea uscategui <chouua@hatmall corye
Enviado: iunes, 15 de enero de 2024 8:03 // SV /#
FL 2

110013103029220010058301 JbO 4

Cordial saludo sefior(a) usuario(a):
Tenga en cuenta las siguientes consideraciones:

=« Esta sede judicial no opera con axpedientes
digitales, en ese sentido, no se estan enviando
procesos a través de ink, salvo entidades que asi
lo requigran.

Los expedientes que ya tienen fijada fecha de
diligencia de remate, pueden ser visuafizados en e
micrositio de la Rama Judicial

‘—!Ag

frisaeh AT ] Wi
2iEny crsl-delocuto dias previos a la
realizacion de la diligencia,

Si su peticion corresponde a una de las
situacionas enlistadas a contiuacion, puede
dirigirse a la Oficina de Apoyo para los Juzgados
Civiles del Circuite de Ejecucion de Sentencias de
Bogota ubicada eni iz Carrera 10 # 14 - 30 Piso 2,
Edrficie Jaramilio Montoya en el horario de 8:00
am a12:00m. yde1:00 pm. a 500 pm.

Consulta de expedientes.

Retire de oficios firmados.

Solicitud de expedicién de copias

simples/auténticas v certificaciones. Lo

anterior, en concordancia cen las tarifas

acordadas por ef Consejo Superior de la

Judicatura ACUERDC PCSJIAZ3-12106

iy el alan
s /A cta L 20 A atrat Fault

gk

Se recomienda revisar y verificar en el Sistema de
informacidn Judicial «Justicia Sigio XXI» gue ¢l
expediente no se encuentre «Al despachor o con
fecha de ingreso «Al despacho» ya que no pedra
tener acceso al expediente.

Nota: Si es de su agrado, puede agendar cita para
atencion en punto a través del siguiente enlace:
Darese acil

Atentamente,

AREA GESTION DOCUMENTAL
Dfietna de Apoyo para los luzgados
Civiles del Cireuito de Epecucion de
@ 5:‘: - Sentencias de Bogota

Carvera 1094 14-30Pigos 2 3,6y 5
Edificiy daramilla Montoya

2437900

[rrm——
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INICIO
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Consulta de Procesos

::Consulia de Procesos:: Pagina Principal

b, Rama Judicial
; Consejo Superior de fa judicatura

Repiblica de Colombia

Clonsulta De FProcesos

AYUDA

Ciudad: |

Seleccione donde esta localizado el proceso

BOGOTA, D.C.

W

Entidad/Especialidad: | JUZGADOS CIVIL DE CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOC v |

Selaccione la apcidn de consulia gue desae:
Numero de Radicacion

Agqui encontrara la manera mas facil de consuitar su proceso.

]

Némero de Radicacion

11001310302920010058301

MNueva Consulta |

Detalle del Registro

Fecha de Consulta : Saturday, February 24, 2024 - 7:06:44 PM | Obtener Archivo PDF |

Datos del Proceso

Informacion de Radicacién del Proceso

Despacho

Ponente

004 Juzgado Circuito de Ejecucién de Sentencias - Civil

Juzgado 4 de Ejecucicn Civil del Circuito

Clasificacién del Proceso

Tipo

Clase Recurso

Ubicacion del Expediente

De Ejecucion

Ejecutivo con Titulo Hipotecario Sin Tipo de Recurso

Secretaria - Lelra

Sujetos Procesales

Demandante(s) T

Demandado(s)

- BANCO COMERCIAL AV VILLAS S A.

; - ANIBAL PEREZ PEREZ

1
- ADAMMARIA OBCRIO DE PERET

Contenide de Radicacién

Contenido

Actuaciones del Proceso

Fecha de
Acluacion

Actuacidn

Anotacion

Fecha Inicia
Término

Fecha Finaliza|

Término

Fecha de
Registro

21 Feb 2024

FIJACION
ESTADO

ACTUACION REGISTRADA EL 21/02/2024 A LAS 09:57:29.

22 Feb 2024

22 Feb 2024

21 Feb 2024

21 Feh 2024

AUTO SENALA
HONORARIOS

ALA PERITO ABOGADA / A COSTA DE LAS PARTES

21 Feb 2024

21 Feb 2024

FIJACION
ESTADO

ACTUACION REGISTRADA EL 21/02/2024 A LAS 09:56:07.

22 Feb 2024

22 Feb 2024

21 Feb 2024

21 Feb 2024

AUTO DECIDE
INCIDENTE

FIJAR HONORARIOSPROFESIONAES AL ABOGADC JOSE LUIS BORJA
SANCHEZ / COSTAS A CARGO DE LAS INCIDENTADAS

21 Feb 2024

05 Feb 2024

AL DESPACHO

PRESENTE PROCESQO INGRESQ AL DESPACHQ- OBJECCION PERITAJE
INCIDENTE HONOCRARIOS Y SOLICITUD- NDC

05 Feb 2024

26 Jan 2024

MOVIMIENTOQ
EXPEDIENTE

SE ANEXA MEMORIAL NO. 376 EN AREA DE ENTRADAS JAL.

26 Jan 2024

19 Jan 2024

RECEPCION
MEMORIAL

RADICADO NO. 376-2024, ENTIDAD O SENOR(A): JOSE BORJA - TERCER
INTERESADO, AFORTO DOCUMENTO: MEMORIAL, CON LA SQLUCITUD:
OTRO, OBSERVACIONES: DE: JOSE BORJA

<BORJAJOSEZ2010@HOTMAIL.COM> ENVIADO: VIERNES, 19 DE ENERC

https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/Consultalusticias2 1. aspx ?Entryld=4irc XgOPF5S8Hv 1jrSAANNOIVBQY%3d

19 Jan 2024

i/i4
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:Consulta de Procesos;; Pagina Principal

DE 2024 1:11 P. M. PARA: JUZGADQ 04 CIVIL CIRCUITC EJECUCION |
SENTENCIAS - BOGOTA - BOGOTAD.C. |
<JO4EJECCBTA@CENDOC). RAMAJUDICIAL. GOV.CO> ASUNTO: IMPULSO
PROCESAL PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO NO 2001-582
$1004310302020010058301 - J4 - 11 ANEXOS - NMMS

hitps:/iprocesos.ramajudicial gov.co/procesoscs/Consultadusticias21.aspx ?Entryld=4ircXgOPF5S8Hy 1jr5AANNOIVBQ%3d

SOLUCITUD: OTRO, OBSERVACIONES: DE: JUZGADO @4 CIVIL CIRCUITO
EJECUCION SENTENCIAS - BOGOTA - BOGOTA D.C.
<JO4EJECCBTA@CENDQ) RAMAJUDICIAL.GOV.CO> ENVIADO VIERNES,

MOVIMIENTC | SE ANEXA MEMORIAL CON RADICADO NO. 251 PROGESO PASA A
18 Jan 2024 | &ypEQIENTE | ENTRADAS /AL, 18 Jar 2024
RADICADO NO. 251-2024, ENTIDAD O SENOR(A): GLORIA LIGIAAYALA
, DURA - TERGER INTERESADO, APORT® DOCUMENTO: MEMORIAL, CON
\6Jan 2024 | RECEPCION | LASOLUCITUD MEMORIAL. OBSERVAGIONES: OBJECION PERTAJE —
MEMORIAL | INCIDENTE REGULACION HONORARIOS/DE: ANDREA USCATEGU!
<CHOAQA@HOTMAIL.COM> ENVIADO: LUNES, 15 DE ENERC DE 2024
8:03 // SV // FL 2 11001310302920010058301 JDO 4
13 Dec 2023 | ACTUACION REGISTRADA EL 1311212023 A LAS 10:53:28. 14 Dec 2023 | 14 Dec 2023 | 13 Dec 2023
AUTO PONEEN | EL DESPACHO NO PUEDE TENER EN CUENTA LA INCONEORMIDAD
13Dec 2023 | cONOCIMIENTO | DEBIDG A QUE NO ACREDITARON LO REQUERIDO 13 Degi2023
RADICADO NO. 10216-2023, ENTIDAD O SENOR(A). JOSE LUIS BORJA -
TERGER INTERESADO, APORT® DOCUMENTO: MEMORIAL, CON LA
RECEPGION | SOLUCITUD: PREVALENCIA CREDITO ALIMENTOS, OBSERVACIONES:
22Nov2023 | ' eFCION | OPOSICION OBJECCION INGIDENTE HONORARIOS // DE- JOSE BORJA 22 Nov 2023
<BORJAJOSEZ2010@HOTMAIL COM> ENVIADO: MARTES, 21 DE
NOVIEMBERE DE 2023 4:33 P. M // JVG /f EOL3 /
11001210302920070G56301 JOO 004
PRESENTE PROCESO INGRESO AL DESPACHO-REGULACION
15 Nov 2023 | ALDESPACHO | i arARIOS Y OBJECCION PERITAJE - SOLGITID PARTE NDC 15 Nav 2023
MOVIMIENTO
250012023 | PONTIENTS | EXPEDIENTE PASA ENTRADASICS. 08 Nov 2023
MOVIMIENTO
23002023 | [NMIENTO | SE ANEXA MEMORIAL NO. 8973 EN AREA DE AUDIENGIAS /AL, 24 Oct 2023
RADICADO NO. 8573-2023, ENTIDAD O SENOR({A): GLORIA LIGIA AYALA
DURA - TERCER INTERESADO, APORTO DOCUMENTO: MEMORIAL, GON
21 0ct2033 | RECEPCION | LASOLUCITUD: OTRO, DBSERVACIONES: OBJECION PERITAJE S—
MEMORIAL | REGULACION HONORARIOS // DE: DE: ANDREA USCATEGUI 2 :
<CHOAQA@HOTMAIL. COM> ENVIADO: JUEVES, 18 DE OCTUBRE DE
2023 4:20 P. M. // VG // FOL 4 #/ 11001310302920040058301 JBO 004
MOVIMIENTO | SE ANEXAN MEMORIALES NO. 8837, 8334 Y 8808 EN AREA DE
2006t2023 | EVDEDIENTE | AUDIENGIAS /AL, 20 Oct 2023
RADICADO NO. 8584-2023, ENTIDAD O SENOR(A}; ANDRES USCATEGUI -
TERCER INTERESADO, APORTO DOCUMENTO: MEMORIAL, CON LA
SOLUCITUD: ©TRO, OBSERVACIONES: DE: ANDREA LISCATEGLUI
RECEPCIGY | <CHOAQA@HOTMAIL.COM> ENVIADO: JUEVES, 19 DE OCTUBRE DE
1900t2023 | ECETCEON | 2023 12:58 ASUNTO! RE: JUZGADO 004 CIVIL DEL CIRCUITO DE 19 Oct 2023
EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA REFERENCIA: EXPEDIENTE:
11001310302920010055301. SOLICITUD INFORMAGION FECHA DE
PRONUNCIAMIENTO. ANDREA USCATEGUI AYALA . - NDG
11001310302920010058301 JUZGADG 4 FL. 2
RADICADO NO. 8837.2023, ENTIDAD O SEFOR(A): GLORIA LIGIA AYALA -
_ TERCER INTERESADO, APGRTO DOCUMENTO: MEMORIAL, CON LA
10 0ot 2003 | RECEPCION | SOLUCITUD: OTRC, OBSERVACIONES: DE: GLORIA AYALA 19 Get 2023
MEMORIAL | <GAYALADUG@HOTMAIL COM> ENVIADO: MIERCOLES, 18 DE OCTUBRE
DE 2023 12.38 REFERENCIA: EXPEDIENTE: 11001310302920010058301 . -
NDC 11001310302920010058301 JUZGADO 4 FL. 1
RADICADO NO. 82808-2023, ENTIDAD O SENOR(A): OLGA ALICIA GOMEZ
CASAN - TERCER INTERESADO, APORTO DOCUMENTO: MEMORIAL,
_ CON LA SOLUCITUD: MEMORIAL, OBSERVACIGNES: ALLEGO
REGEPCION PEH]TA\[EIJ'DE: JUZGADOQ 04 CIVIL GIRGUITO EJECUCION SENTENGIAS -
18 Oct 2023 MEMORIAL | BOGOTA - BOGOTA D.C. 18 Oct 2023
<JO4EJECCRTA@CENDOJ RAMAJUDICIAL GOV.CO> ENVIADO: VIERNES,
13 DE OCTUBRE DE 2023 16:50/ SV // FL 3 11004310302920010058301
JDO 4
e e | ACTA FIRMADA/ INGIDENTE DE HONORARIOS/ RECEPCIONA
1D 0ct 2023 | ACTAAUDIENCIA e s TiMONIOS/C.S. USINow 2020
MOVIMIENTO R
030012023 | poCAIENTS | PROCESO PASAAAREA DE AUDIENCIAS(CS). /AL. 03 Oct 2023
FIJACION e .
02 Oct 2023 o ACTUACION REGISTRADA EL 02/10/2023 A LAS 16:23:35. 030ct2023 | 030ct2023 | 02 Oct 2023
AGREGUESE A | ACEPTACION DEL CARGO ABOGADA PERITO DRA. GOMEZ CASANOVA /
02 Oct 2023 o TENGA EN CUENTA TERMING PARA RENDIR DICTAMEN ENCOMENDADO 02 Oct 2023
| ADVIERTASE LA PRACTICA DEL INTERROGATORIO
15Sep2023 | ALDESPAGHO | PRESENTE PROCESO INGRESO AL DESPACHO- ACEPTA CARGO PERITO P~
MOVIMIENTO | SE ANEXA MEMORIAL CON RADICADO NO. 7270 PROGESD PASAA
118ep 2023 | EvPEDIENTE | ENTRADAS /AL, 11 Sep 2023
08Sep2023 | RECEPCION | RADICADO NO. 7270-2023, ENTIDAD O SENOR(A); OLGAALIGIA GOMEZ - 08 Sep 2023
MEMORIAL | TERCER INTERESADO, APORT® DOCUMENTO: MEMORIAL, CON LA

2/14
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::Consulta de Procesos:: Pagina Principal

8 DE SEPTIEMBRE DE 2023 11:56 ASUNTO: ACEPTACION CARGO
ABQGADQ PERITO - NDC 11001310302920010058301 JUZGADO 4 FL. 1
MOVIMIENTG | PROCESO SALE DE CORRESPONDENGIA POR TELEGRAMA 118051
06 Sep 2023 TRAMITADO AL CORREO ELECTRONICO Y ENVIADO POR 4772, PASAA LA 06 Sep 2023
EXPEDIENTE
LETRAJER
06 Sep2023 | TELEGRAMA | PASAAREA DE CORRESPONDENCIA GBG 06 Sep 2023
FIJACION » .
30 Aug 2023 e AGTUACION REGISTRADA EL 30/08/2023 A LAS 16:48:34. 31Aug 2023 | 31Aug 2023 | 30 Aug 2023
AUTO NOMBRA
30Aug 2023 | AUXILIAR DE LA | ABOGADA OLGAALICIA GOMEZ CASANOVA | COMUNIQUESELE / EN 30 Aug 2023
CONOGIMIENTO
JUSTICIA
MAUG202 | ALDESPAGHO | PRESENTE PROCESD INGRESO AL DESPACHO- NO ACEPTO EL CARGO- 30 Aug 2023
MOVIMIENTO | SE ANEXA MEMORIAL CON RADICADO NO. 6509 PROCESO PASA A
24Aug 2023 | pveEniENTE | ENTRADAS AL, 24 Aug 2023
RADICADO NO. 6509-2023, ENTIDAD O SENOR(A): JORGE MARIO
, QUINTERQ - TERCER INTERESADO, APORTO DOCUMENTO: MEMORIAL,
18Aug2023 | RECEPCION | CON LA SOLUGITUD: OTRO, OBSERVACIONES: DE: JORGE MARIO 8Thun 2035
9 MEMORIAL | QUINTERO GONZALEZ <JORGEMARIOOG@HOTMAIL, COM> ENVIADO: g
VIERNES, 18 DE AGOSTO DE 2023 15:15 ASUNTO: DESIGNAGION
PERTIO- NO ACEPTACION- NDC 11001310302920010058301J4 2F-
MOVIMIENTO | PROCESO SALE DE CORRESPONDENCIA POR TELEGRAMA TRAMITADO,
18AUG 2023 | EvpRRIENTE | PASAA LA LETRAVJER 15 Aug 2023
14Aug 2023 | TELEGRAMA | PASA PARA CORRESPONDENCIA GBG 14 Aug 2023
= FIJACION - ,
04 Aug 2023 e ACTUACION REGISTRADA EL 04/08/2023 A LAS 13:40:23, 08 Aug 2023 | 08 Aug 2023 | 04 Aug 2023
— "‘;‘Eé;;'z“ | INTERROGATORIO DE PARTE PARA EL DIA 10 DE GCTUEREAL 45 10 Ak
04 Aug 2023 SE DESIGNAAL ABOGADO JORGE MARIO QUINTERO GONZALEZ - 04 Aug 2023
AUDIENCIAY/O | 22 HESICNAAL AF
Tl DILIGENCIA e
PRESENTE PROCESQ INGRESO AL DESPACHO- SOLICITA FECHA
27012023 | ALDESPAGHO | EESENTE PR 27 Jul 2023
MOVIMIENTO
26au2023 | ERRTIENTS | EXPEDIENTE PASA ENTRADASIC.S. 24 Jul 2023
MOVIMIENTO | SE ANEXAN MEMORIALES NO. 5382, 5386 Y 5401 EN AREA DE
17 Jul2023 | ExpEDIENTE | AUDIENGIAS /AL, 7 Jul 2028
ACTA FIRMADA/ NO SE LLEVO A CABO LA DILIGENCIA DE INCIDENTE DE
HONORARIOS/ TODA VEZ QUE EL INCIDENTANTE NO COMPARECIO,
13.Ju12023 | ACTAAUDIENCIA | 6 AR | 0 TANTO, SE CONGEDE EL TERMING DE 3 DIAS PARA QUE SSHLE0SS
JUSTIFIQUE SU INASISTENCIA/C.S
RADICADO NO. 5401-2023, ENTIDAD O SENOR(A): JOSE BORJA - TERCER
RECEPCION | WTERESADO, APORTO DOCUMENTO: MEMORIAL, GON LA SOLUGITUD:
13 Jul 2023 MEMORIAL | OTRO, OBSERVACIONES: SOL NOMBRAR AUXILIAR DE: JOSE BORJA 13 Jul 2023
<BORJAJOSE2010@HOTMAIL.COM> ENVIADO: JUEVES, 13 DE JULIO DE
J 2023 11:50 A. M. 11001310302920010058301 JO4 FL 2 PFA
L. RADICADO NO. 5386-2023, ENTIDAD O SENQR(A): JOSE LUIS BORJA i
SANCHEZ - TERCER INTERESADO, APORTO DOCUMENTO: MEMORIAL, '
134012023 | RECEPCION | GON LASOLUCITUD: OTRAS, OBSERVACIONES: JUSTIFICACION DE NO 13 101 2023
MEMORIAL | LLEVAR A CABO LA AUDIENCIA, PARA QUE SENALE NUEVA FECHA. //DE:
JOSE BORJA <BORJAJOSEZ010@HOTMAIL. COM> ENVIADO: JUEVES, 13
DE JULIC DE 2023 9:42// MIC:S 11001310302920010058301 J4 2F
RADICADO NO. 5382-2023, ENTIDAD O SENOR(A): JOSE LUIS BORJA 1
SANGHE - TERCER INTERESADO, APORTO DOGUMENTO: MEMORIAL, 1
+3Jul2023 | RECEPCION | CON LASOLUCITUD: OTRAS, OBSERVACIONES: JUSTIFICACION DE NO A
u MEMORIAL LLEVAR A CABC LA AUDIENCIA, PARA QOUE SENALF NUEVA FECHAI DE-
JOSE BORJA <BORJAJOSEZ010@HOTMAIL. COM> ENVIADO: JUEVES, 13
DE JULIO DE 2023 9:26 A. M.// MIGS 11001310302920010058301 J4 2F
MOVIMIENTO
04 ui2023 | POVMIENTD | PROGESO PASA AREA DE AUDIENGIAS(CS)AL. 04 Jul 2023
23 Jun 2023 FUACION | AGTUACION REGISTRADA EL 23/06/2023 A LAS 10:38:42. 26 Jun 2023 | 26Jun2023 | 23 Jun 2023
AUTO RESUELVE
23 Jun 2023 | AVTE RESUEVE | viEGA sOLIGITUD DE MEDIDAS 23 Jun 2022
23 Jun 2023 F’E'fﬁi:%" ACTUACION REGISTRADA EL 23/66/2023 A LAS 10:37:14. 26.Jun 2023 | 26Jun 2023 | 23 Jun 2023
AUTO SENALA
23 Jun 2023 FECHA INTERROGATORIO DE PARTE PARA EL 13 DE JULIO DE 2023 A LAS & AM 23 Jun 2023
DILIGENGIA
PONE EN CONOCIMIENTO, SOLICTUD FECHA REMATE , INF
18 May 2023 | ALDESPACHO |SECRETARIAL SOLICTUD MEDIDAS CAUTELARES, INF SECRETARIAL 18 May 2023
| GBG
MOVIMIENTG | PASA APARA AREA DE AUDICNCIA PARA INFORME RADICADOS 5272
28Apr2023 | EYREDIENTE | 2337-6941 GBG 28 Apr 2023
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MOVIMIENTO | EXPEDIENTE PASA ENTRADAS/ 3 MEMORIALES NO. 5272-2337-6944) 2
26Apr2023 | LypEnENTE | CUADERNOS/ G.S. 27 Apr 2023
MOVIMIENTO
16 Mar 2023 | MOVIMIENTO | S ANEXA MEMORIAL NO. 2337 EN AREA DE AUDIENCIAS /AL, 17 Mar 2023
RADICADO NO. 2337-2023, ENTIDAD O SENOR(A): JOSE BORJA - TERCER
' INTERESADO, APORTG DOCUMENTO: MEMORIAL, CON LA SOLUCITUD:
16 Mar o025 | RECEPCION | MEMORIAL, OBSERVACIONES: SOLIGITA IMPULSO PROCESAL Y MEDIDA 16 ar 2023
MEMORIAL | CAUTELAR//029-2001-583 J 4 CTO EJEC/DE: JOSE BORJA
<BORJAJOSE2010@HOTMAIL COM> ENVIADO: MIERCOLES, 15 DE
MARZO DE 2023 17:07//JARS/02 FLS
MOVIMIENTO | SE ANEXA MEMORIAL NO. 6941 EN AREA DE AUDIENGIAS DE REMATE
03Ny 2022 | HEMITIENTE ) S8 03 Nov 2022
RADICADO NO. 6941-2022, ENTIDAD O SENOR(A) JOSE BORJA - TERCER
INTERESADO, APORTO DOCUMENTO. MEMORIAL, CON LA SOLUGITUD:
RECEPGIGN | OTRAS, OBSERVAGIONES: SOLICITUD: SENALAR FECHA PARA
02Novznzz | FECEFCION | iNTERROGATORIO (IMPULSO PROCESO)DE JOSE BORIA 02 Nov 2022
<BORJAJOSE2010@HOTMAIL COM>ENVIADO: MARTES, 1 DE
NOVIEMBRE DE 2022 13:14/,JUZ N° 4 PROCESO N° 029-2001-583 - N° DE
FOLIOS 2/5PB |
MOVIMIENTO | SE ANEXA MEMORIAL NO. 5272 EN AREA DE AUDIENCIAS DE REMATE :
29 Aug 2022 EXPEDIENTE AL, 29 Ayg 2022 !
RADICADO NO. 5272-2022, ENTIDAD O SENOR(A): ANDREA USCATEGUI - i
TERGER INTERESADO, APORTO DOCUMENTC: MEMORIAL, CON LA '
RECEPCION | SOLUCITUD: MEMORIAL, ORSERVACIONES: APORTA JUSTIFICACIGN -
6AU92022 | UEMORIAL | INASISTENGIA AUDIENCIA INCIDENTE DE REGULAGION DE 26 Aug 2022
HONORARIOS/DE: ANDREA USCATEGUI <GHOAQA@HOTMAIL COM>
ENVIADC: JUEVES, 25 DE AGOSTO DE 2022 17:33/JARS
ACTA FIRMADA/ NO SE LLEVO A CABO/ REQUIERE JUSTIEICACION DE
23Aug 2022 | ACTAAUDIENGIA | A0TE FIRMADA! NO 27 Apr 2023
MOVIMIENTO
2Aug2022 | MOVIMIENTO | proCESO PASA PARAAUDIENCIAS DE REMATE /AL, 22 Aug 2022
MOVIMIENTO
11Aug2022 | EEVIENTO | SE ENVIA TELEGRAMA PROCESO PASA PARA LA LETRA/OA 11 Aug 2022
EIJACION o
04 Aug 2022 e ACTUACION REGISTRADA EL 04/08/2022 A LAS 16:29:08. 05Aug 2022 | 05 Aug 2022 | 04 Aug 2022
AUTO FIJA
FECHA DECRETA FRUEBAS INCIDENTE, SENALA 23-08-2022 8.00 AM, :
04AUg 2022 | AUDIENCIAY/O | INTERROGATORIO DE PARTE- INGIDENTE. 04 Aug 2022
DILIGENCIA
23 May 2022 | AL DESPACHO | IMPULSO PROCESALIJEF 23 May 2022
MOVIMIENTO | PROCESO PASA A ENTRADAS GON MEMORIAL DF RADICADO 08 DE
12May 2022 | exPEDIENTE | MAYO 2022 SM 12 May 2022
12May2022 | (ECEPCION  REGERGION MEMORIAL DE MAYO 9 DE 2022, IMPLISO PROCESAL 12 May 2022
FIJACION . ;
01 Apr 2022 TN | AGTUACION REGISTRADA EL 01/04/2022 A LAS 12:44:02. 04 Apr2022 | G4Apr2022 | O1Apr2022
AUTQ ESTESEA
o1aprzoze | SO PISPUESTO | aum0 bE 18 DE NOVIEMERE DE 2021-0PA 01 Apr2022 |
ENALTO ;
~ ANTERIOR
08 Mar 2022 | AL DESPACHO | TERMINO VENCIDO LIQUIDAGION DEL CREDITO. RNP 08 Mar 2022
} T RARSTATICT
. ] LIQUIDACION
giFebzoze | LIDACION 25 Feb 2022 | 01Mar2022 | 24 Feb 2022
446 C.OP.
17Febzozz | RECEPCION o) o) ENTRADA CON MEMORIAL RADICADO NO. 936/ PV 17 Feb 2022
MEMORIAL
, ~———"RADICADO NO, 936-2022, ENTIDAD O SENUR{A)JOSE-BOR 1A - TERCER
\6¥eb 2002 | RECEPCION | INTERESADO, APORTO DOCUMENTO: MEMORIAL, CON LA SOLUCTIUD: 16 Fab 2022
6 MEMORIAL | DAR TRAMITE, OBSERVACIONES: LIQUIDAGION JOSE BORJA
o <BORJAJOSE2010@HOTMAIL. COM> MAR 15/02/2022 1558 NiT
08 Feb 2022 IO | ACTUAGION REGISTRADA EL 08/02/12022 A LAS 18:03:02. 09 Feb 2022 | 08 Feb 2022 | 08 Feb 2022
AUTO DECIDE | ADMITASE INCIDENTE DE REGULACION DE HONQRARIOS ## CORRASE
08Feb2022 | "WCIDENTE | TRASLADO DEL INGIDENTE DE REGULACION DE HONORARIOS--OPA 08 Feb 2022
25 Jan 2022 | ALDESPACHO | INCIDENTE REGULAGION DE HONORARIOS. RNP 25 Jan 2022
MOVIMIENTC R
21Jan 2022 | POMIMIENTO | PROCESO PASA A ENTRADAS CON MEMORIAL 0281-2022 HJFF 21 Jan 2022
_ RADICADO NO. 281-2022, ENTIDAD O SENOR(A): JOSE LUIS BORJA
20 Jan 2075 | RECEPCION | SANCHEZ - TERGER INTERESADO, APORTO DOCUMENTO: MEMORIAL, 20 2022
MEMORIAL | CON LA SOLUCITUD: OTRO, OBSERVACIONES: INGIDENTE DE

REGULACION DE MONORARIOS
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18 Nav 2021 FE“S’E‘&'[?C';’ ACTUACION REGISTRADA EL 18411/2021 A LAS 11:43:43, 19 Nov 2021 | 19 Nov 2021 | 18 Nov 2021
AUTO PONE EN | DESPACHO SE ABSTIENE DE DARLE CURSO A LA LIGUIDAGION DEL |
18 Nov2021 | CONOCIMIENTO | CREDITO——OPA 16 Nov 2021
| RADICADG NO. 5452-2027, ENTIDAD O'S ENOR{A)Y: GLORIA BURANY
| RECEPCIGN | OTROS - TERCER INTERESADO, APORTO DOCUMENTO: MEMORIAL,
07sep2021 | EEEEON | GON LA SOLUGITUD: MEMORIAL, OBSERVAGIONES: SOLICITA NO TENER 07 Sep 2021
| EN CUENTA LA LIQUIDACION DEL CREDITO ALLEGADA POR EL
ABOGADO JOSE BORJA
31 AUGRUZT | AL DESPECHU | TV LI DE CREDTTO FEA 31 Aug 2021
TRASLADO |
LIQUIDACION
25Aug 2021 | LSUIDACION 26 Aug 2021 | 30Aug 2021 | 25 Aug 2021
446 C.G.P.
MOVIMIENTO ]
23Aug 2021 | et IENTY | SEANEXA MEMORIAL:08441, PASAA ENTRADAS/JFF 23 Aug 2021
; ' RADICADO NO, 46812021, ENTIDAD O SENGR(A): JOSE BORIA - TERCER
| apAug2021 | RECEPCION | INTERESADO, APORTO DOCUMENTO: MEMORIAL, GON LA SOLUGITUD: ——
' g MEMORIAL | DAR TRAMITE. OBSERVACIONES: ACTUALIZACION LIQUIDAGION DE g
. CREDITO NMT
| 19Apr2021 | INVENTARIC | EXPEDIENTE INVENTARIADO RNP 19 Apr 2021
' MOVIMIENTO
| 25Nov2020 | ERPENTE | PASAPARALALETRA - ANDRES G. 25 Nov 2020
DILIGENCIA | NO SE REALIZA DILIGENCIA DE REMATE, TENIENDO EN CUENTA GUE NO
L] 25 Mov 2020 REMATE | SE ALLEGARCN LAS PUBLICACIONES NI FM.L. - ANDRES G. 25 Nov 2020
MOVIMIENTO
13Nov2020 | FDTENTY | OFICIO TRAMITADO PROCESO PASAA AREA DE REMATES DA 13 Nov 2020
12 Nov 558 BOEICIO FIRMADG i;s;\ AL AREA DE CORRESPONDENCIA PARA EL TRAMITE RESPECTIVOI! 42 Nov 2020
09 Nov2020 | TELEGRAMA | SECUESTRE GBG 09 Nov 2020
FIJACION .
27 Oct 2020 csTaDG | ACTUACION REGISTRADA EL 27/10/2020 A LAS 11:23:23, 280ct2020 | 280ct2020 | 27 Oct 2020
AUTO FLIA
FEGHA .
270012020 |, oreCl | REMATE 25 DE NOVIEMBRE DE 2020 A LAS 9.00AM-OPA 27 Oct 2020
DILIGENGIA
244202020 | ALDESPACHO | SOLICITA FECHA REJATE 24 Jan 2020
p —1
: RADICADO MO, 303-2020, ENTIDAD C NOR(A) JOSE BORJA - TERCER
224an2020 | SESETEIEN | INTERESADO, APORTO DOCUMENTO: MEMORIAL, CON LA SOLUCITUD: 22 Jan 2020
TS DAR TRAMITE, OBSERVACIONES: FECHA REMATE
FIJACION i
18 Dec 2019 L ACTUAGIGN REGISTRADA EL 18/12/2019 A LAS 11:24:55. 19 Dec 2019 | 19 Dec 2019 | 18 Dec 2019
18 Dec 2019 | AUTO RESUEBLVE | o b 4 AVALUOD CATASTRAL ~--OPA 18 Dec 2019
SOLICITUD t’ﬁ%
250ct2019 | ALDESPACHO | TERMING VENCIDO AVALUO 25 Oct 2019
FIJAGION - .
26 Sep 2019 e et ACTUACION REGISTRADA EL 26/09/2012 A LAS 11:48:54, 27 Sep 2019 | 27 Sep 2019 | 26 Sep 2019
26 Sep 2019 | AUTORESUELVE | ) oriera LIQUIDACION ¥ GORRE TRASLADG AVALUO / AAR 26 Sep 2019
09Aug 2018 | ALDESPACHO | YENCIDO TRASLADO LIQUIDAGION DE GREDITOIACTUALIZACION P
05Aug201g | MOVIMIENTO | bp ke pASA PARA TRASLADOS CON MEMORIAL 21116 - JON G. 05 Aug 2019
EXPEDIENTE
TRASLADO
LIQUIDACION
312019 | SEUCACION 01Aug 2010 | 05Aug2018 | 3 Jul 2019
446 C.G.P.
RADICADO NO, 6507-2018 FNT?DAD O QEN'_UR[AJ JOSE BORD
RECEPCION / \
vz | FECEECEE e : N 29 Jul 2019
APORTA AVALUO Y ACTUALIZACION DE CREDITO
FIJACION . -
30 May 2019 et ACTUACION REGISTRADA EL 30/05/2019 A LAS 11:50:12. 31 May 2019 | 31 May 2019 | 30 May 2019
AUTO RESUELVE | AUTORIZA A LA PARTE DEMANDANTE A EFECTOS DE QUE ALLEGUE
SUMey 2019 |\ "oh \GITUD | ACTUALIZACION DEL CREDITO -—-OPA S0 Magka01o
25Apr2019 | ALDESPACHO |SOLACTUALIZAR LIQUIDAGION CREDITG /Y AVALUO 25 Apr 2019
13 Aprao1g | MOVIMIENTO | o\ \pya MEMORIAL NO 06148 PROGESO PASA PARA ENTRADAS! JEZ 11 Apr 2018
EXPEDIENTE
11 Apr2019 | RECEPCION | RADICADO NO. 3075-2019, ENTIDAD O SENOR(A): JOSE BORJA - TERGER 11 Apr 2019

hitps://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/Consultalusticias? 1.aspx ?Entryld=4irc XgOPF5S8Hv 1 jr5AANNOIVBQ%3d

INTERESADO, APORTG DOCUMENTE: MEMORIAL, CON LA SOLUCITUD:

5/14



2412424, 19.07

:Consulia de Proceses:: Pagina Principal

hiips://procesos. ramajudicial.gov.co/procesoscs/Consultadusticias2 1 aspx?Entryld=4irc XgOPF5S8Hv1jrsAANNOIVBQ%3d

MEMORIAL | DAR TRAMITE, OBSERVACIONES: SOLICITUD PRESENTAR NUEVAMENTE
AVALUO Y ACTUALIZAR LIOUIDACION DE CREDITO
MOVIMIENTO
25apr201s | HOVIIENTY | OFICIO RADIGADO, PROGESO PASA PARA LA LETRA IJEZ 25 Apr 2018
25Apr2018 | OFICIO FIRMADO | PASA CORRESPONDENCIA E.P. 25 Apr 2018
08 Apr 2018 CFIEIO EN LA FECHA SE REALIZAN OFICIOS PASA PARA LA FIRMA, PFA 09 Apr 2018
ELABORADO :
22 Mar 2048 b | ACTUACION REGISTRADA EL 22/03/2018 A LAS 16:33:51. 23 Mar 2018 | 23 Mar 2018 | 22 Mar 2018
AUTO RESUELVE
22 Mar2018 | SOLICITUD | PRELACION DE EMBARGOS DU 22 Mar 2018
REMANENTES
20 Feb 2018 | ALDESPACHO | SOLGITUD IDU 20 Feb 2018
13 Feb 2018 'gé'f"rg'gg ACTUACION REGISTRADA EL 13/02/2018 A LAS 10:48:35. 14 Feb 2018 | 14 Feb 2018 | 13 Feb 2018
13 Feb 2018 AU;%SE;S‘T%%VE SE NIEGALAAGTUALIZAGION DE LA LIQUIDACION -APRR | @ 13 Feb 2018
RECEPCIGN | RADICADO NO. 980-2018, ENTIDAD O SENOR(A): JUZG 29 G CTO -
12Feb201g | NEETEON | TERCER INTERESADO, APORTO DOCUMENTO: MEMORIAL, CON LA 12 Feb 2018
SOLUCITUD: OTRAS, OBSERVACIONES: REMITE MEMORIAL DEL IDU
11Dec 2017 | ALDESPACHO | TERMINO VENCIDO LIGUIDACION 11 Dec 2017
TRASLADO
LIGUIDACION
01Dec2017 | LIUIDACION 04 Dec 2017 | 06 Dec 2017 | 01 Dec 2017
446 C.GP.
Recepion | RADICADO N, 6743:2017, ENTIDAD O SENOR(A): JOSE BORJA - TERCER
20Mov2017 | SEREEEPN | NTERESADO, APORTO DOC 0: MEMORIAL, CON LA SOLUG 20 Nov 2017
MEMORIAL OBSERVACIONES. ACTUALIZAR LIQUIDAGION DF TC
23 May 2017 FE‘“éf‘rCA:?g ACTUACION REGISTRADA EL 23/05/2017 A LAS 12:48:01. 24 May 2017 | 24 May 2017 | 23 May 2017
AUTG NO TIENE
L EN CUENTA
23 May 2017 | SN GUENTA 23 May 2017
PRESENTADA
15 May 2017 | AL DESPACHO | TERMINO VENCIDO /AAR 15 May 2017
TRASLADO
LIQUIDACION
28ppraoty | HAUDACION 02 May 2017 | 04 May 2017 | 28 Apr 2017
446 C.G.P.
RECESCIGy | RADICADO NO. 720:2017, ENTIDAD O SENOR(A): JOSE BORJA - TERCER
2oaprz017 | SREESKIAN | INTERESADO, APORTO DOCUMENTO: OTRO. CON LA SOLUCITUD: 20 Apr 2017
————— OTRAS, OBSERVACIONES: ACTUALIZAGION LIQ OE CREDITO
16 Sep 2016 | TELEGRAMA | DL 16 Sep 2016
DILIGENCIA | NO SE ADOSARON LAS PUBLICACIONES DE QUE TRATA EL ART, 450 DEL
31 May 2016 REMATE CGP 3t May 2016
FIJACION - -
25 Apr 2016 L) ACTUACION REGISTRADA EL 25/04/2016 A LAS 07:55:34. 26 Apr2016 | 26 Apr2016 | 25 Apr 2016
AUTO FlJA
FECHA YR - DE REMATE PARA EL DIA 31/05/2016 A LAS 11:30 - SE REQUIERE AL
25Apr 2016 | ALUDIENGIAY/O | SECUESTRE - TELEGRAAS - REMATE 25Apr 2016
DILIGENCIA
18 Apr2016 | ALDESPACHO | YR - FECHA DE REMATE - 18 Apr 2016
REGEPCION | ELSENOR(A) CORPORACION DE AHORRO Y VIVIENDAAY VILLAS,
1Apr2016 | HEESECIEM | APORTO DOCUMENTO:MEMORIAL , CON LA SOLICITUD.OTRAS, 11 Apr 2016
MEMORIAL | oBSERVACIONES: JOSE LUIS BORJA SENALAR FEGHA DE REMATE
FIJACION i o
08 Apr 2016 srioa) ACTUACION REGISTRADA EL 08/04/2016 A LAS 15:19:14. 11 Apr2016 | 11Apr2016 | 08 Apr 2016
e — e —
AUTO PONE EN |w_, N
08 Apr2016 | LolOFURE S | VR SE APRUEBAAVALUO - PROVIDEN(CIA DEL 04 DE ABRIL DE 2016 - 08 Apr 2016
37 Mar 2016 | ALDESPACHO | VR - VENCIDO TERMING 31 Mar 2016
14 Dec 2015 et | ACTUACION REGISTRADA EL 14/12/2015 A LAS 09:37:50. 16 Dec 2015 | 16 Dec 2015 | 14 Dec 2015
AUTO ORDENA
14 Dec 2015 CORRER | *YR - DEL AVALUO - TERMINOS 14 Dec 2015
TRASLADO
10Dec 2015 | ALDESPACHO | AVALUO. 08 Dec 2015
RECEPCION | EL SENOR(A): CORPORAGION DE AHORRO Y VIVIENDA AV VILLAS,
04Dec2015 | DESELEON | APORTO DOCUMENTO:MEMORIAL , CON LA SOLICITUD OTRAS, 04 Dec 2015
B SRS | OBSERVACIONES: JORGE BORJA PRESENTA AVALUO POR SEPARADO
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27 Nov 2015 ':E"fs'}g'é’c’;' ACTUACION REGISTRADA EL 27/11/2015 A LAS 09:38:51. 01 Dec 2015 | 01 Dec 2015 | 27 Nov 2045
AUTO RESUELVE |
27 Nov 2015 | AV10 RESUELVE vp _ apEcuEsE avaLuo 27 Nov 2015
26 Nov 2015 | ALDESPACHO | ALLEGAN AVALUO 26 Nov 2015
. EL SENOR(A): CORPORACION DE AHORRO Y VIVIENDA AV VILLAS,
23 Nav 2015 Bﬁ%&a—‘-—- ;gf\’N APORTG DOCUMENTO:MEMORIAL . CON LA SOLIGITUD:OTRAS, 23 Nov 2015
OBSERVACIONES: JOSE BORJA ALLEGA AVALUO
FIJACION ) L
15 Oct 2015 L ACTUACION REGISTRADA EL 15/10/2015 A LAS 10:30:03. 190ct 2015 | 190¢12015 | 15 Oct 2015
AUTO ESTESE A
) LO DISPUESTO | uvyr, .
15 Oct 2015 m‘eu e YR - EN AUTO DEL 02/07/2074 15 Oct 2015
ANTERIOR
14 Oct 2015 | AL DESPACHO | SOLUCION LIQUIDAGION DE COSTAS 13 Oct 2015
RECEPCION
000ct2015 | REGERCION 09 Oct 2015
FIJAGION .
11 Sep 2015 Lo AGTUACION REGISTRADA EL 11/09/2015 A LAS 11:39:52. 15 Sep 2015 | 15 Sep 2015 | 11 Sep 2015
AUTO DEGIDE | YR - DE REPOSCION EN DONDE SE REPONE PARA REVOCAR
11 Sep 2015 RECURSG | PROVIDENCIAATACADA - SE MODIFICA EL STADO DE GUENTA Y SE 11 Sep 2015
APRUEBA LIQUIDACION DEL GEDITO
Ll 018ep2015 | ALDESPACHO |SOLICITA RESOLVER RECURSO 31 Aug 2015
TRASLADO
11Aug 2015 | REPOSICION - 12Aug 2015 | 13Aug 2015 | 11 Aug 2015
ART. 349
) EL SENgR(A)' CORPORACION DE AHORRO Y VIVIENDA AY VILLAS,
RECEPCION | APORTO DOCUMENTO MEMORIAL . CON LA SOLICITUD:OTRAS
| Q4AUa013 | VEMORIAL | OBSERVAGIONES: REPONER AUTO QUE NUEVANENTE NIEGA LA 04 Aug 2035
g ACTUALIZACION DF LA LIQUIDACION DEL CREDITO,
i
28 Jul 2015 géﬁ,gg’g ACTUACION REGISTRADA EL 28/07/2015 A LAS 11:14:26. 30 Ju12015 | 30Jul2015 | 28 Jul 2015
AUTO NO TIENE
28.dui2015 | ENCUENTA © i m op o CATO LO ORDENADO EN AUTO DEL 21/05/2013 28 Jul 2015
LIQUIDACION
PRESENTADA
09 Jul 2015 | ALDESPACHO |VENCGIDO TRASLADO 08 Jul 2015
TRASLADO DE
02Jul2015 | LIQUIDACION DE 03Jul2015 | 07 Jul2015 | 02 Jul 2015
CREDITO
EL SENOR(A); CORPORACION DE AHORRO Y VIVIENDA AV VILLAS
30 Jun 2015 RECEPCION PORTO DOCUMENTO:MEMORIAL . CON LA SOLICITUD:AFORTAR 30 Jun 2015
HAREEe | MEMORIAL | LIQUIDACION DE CREDITO, QBSERVACIONES: APORTA LIQUIDACION DE
L CRERITO
30 Apr 2015 FE"g}ig’oN ACTUACION REGISTRADA EL 30/04/2015 A LAS 13:35:19. 05 May 2015 | 05 May 2015 | 30 Apr 2015
AUTO ESTESE A
LO DISPUESTO
30 Apr 2015 s 30 Apr 2015
ANTERIOR
29Apr2015 | ALDESPACHO |VENGE TRASLADO 29 Apr 2015
TRASLADO DE
15 Apr2015 | LIQUIDAGION DE 16 Apr2015 | 20Apr2015 | 15 Apr 2015
CREDITO
17 Mar 2015 'gg}g'%" ACTUACION REGISTRADA EL 17/03/2015 A LAS 12:28:07. 19 Mar 2015 | 18 Mar 2015 | 17 Mar 2015
AUTG DECIDE
17Mar2015 | AUTODECDE |y iEgA NULIDAD 17 Mar 2015
13 Mar2015 | AL DESPACHO | VENGIDO TRASLADO 13 Mar 2015
04 Mar 2015 Feusﬁg::?c;l ACTUACION REGISTRADA EL 04/03/2015 A LAS 14:23-31, 06 Mar 2015 | 08 Mar 2015 | 04 Mar 2015
AUTO DECIDE
G4 Mar 2015 EeuRSG. | REPONE Y CORRE TRASLADO 04 Mar 2015
20 Fet 2015 | ALDESPACHO | VENGE RECURSO DE REPOSICION 20 Feb 2015
TRASLADO
03 Dec 2014 | REPOSICION - 04 Dec 2014 | 05 Dec 2014 | 03 Dec 2014
ART, 348
24 Mov 2014 Fé‘é"}ig’g ACTUACION REGISTRADA EL 15/10/2014 A LAS 18:03:48, 26 Nov 2014 | 26 Nov 2014 | 15 Oct 2014
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AUTO RECHAZA
DE PLANO
24Nov2014 | OEFLANO | EECHA REAL DEL AUTO 15-10-2014 15 Oct 2014
NULIDAD
100ct 2014 | AL DESPACHO | INCIDENTE 10 Oct 2614
FIJACION ) s
29 Jul 2014 i ACTUACION REGISTRADA EL 20/07/2014 A LAS 16:22:29. 31Jul 2014 | 31Jul2014 | 29 Jul 2014
AUTO RESUELVE
20Ju12014 | SUSTITUCION | ACEPTA SUSTITUCION 29 Jul 2014
PODER
| 28 Ju12014 | ALDESPACHO | SUSTITUCION PODER | 28 Jul 2014
03 Jul 2014 Fé‘g}rggjé“ AGTUACION REGISTRADA EL 03/07/2014 A LAS 12:00:17. 14Jul2014 | 14Jul2014 | 03 Jul 2014
AUTO PONE EN | APRUEBA INFORME RENDIDO POR EL SECUESTRE (FECHA REAL DE
03 Jul2014 | GoNOCIMIENTO | AUTO 2 DE JULIO DE 2014) OSEBI 2015
03 Jul 2014 'gé‘}g:%‘ ACTUACION REGISTRADA EL 03/07/2014 A LAS 12:08:09. 14 Jul 2094 | 14 Jul2014 | 03 Jul 2014
AUTO APRUEBA
o3Jutzo14 | ANTOSPRUEBA | e cosTAS (FEGHA REAL DE AUTO DE 2 DE JULIO DE 2044) ) 03 Jul 2014
01Jul2014 | ALDESPACHO |VENGIDO TRASLADO 01 Jul 2014
OFICIO
18 Jun 2014 ELABORADD 19 Jun 2014
09 Jun 2014 TRA%;‘SF?CART' TRASLADG LIQUDIACION DE COSTAS 10 Jun 2014 | 12 Jun 2014 | 09 Jun 2014
FIJACION - .
20 May 2014 o ACTUACION REGISTRADA EL 20/05/2014 A LAS 16:31:53, 22 May 2014 | 22 May 2014 | 20 May 2014
AUTO ORDENA | /LA DIAN. ORDENA ELABORACION DE LIQUIDAGION DE COSTAS;
20 May 2014 19 ORDE INCORPORA A LOS AUTOS CAUCION PRESTADA; ORDENA GORRER 20 May 2014
TRASLADO POR 10 DIAS DE INFORMDE DE AUXILIAR DE LA JUSTICIA
15 May 2014 | AL DESPACHO | PARA RESOLVER LO QUE EN DERECHO CORRESPONDA 15 May 2014
SALIDADEL | SE ENVIO EXPEDIENTE AL JUZGADO 4 CIVIL DEL GIRCUITO DE
O7Nev2013 | "bROCESO | EJECUGION DE BOGOTA. 07 Nov 2013
FIJACION ) g
21 May 2013 Lt ACTUACION REGISTRADA EL 21/05/2013 ALAS 15:54:28. 23 May 2013 | 23 May 2013 | 21 May 2013
AUTO ORDENA
21May 2013 | PRACTICAR 21 May 2013
LIQUIDAGION
23Apr2013 | ALDESPAGHO 02 May 2013
FIJACION a0
02 Apr 2013 b ACTUAGION REGISTRADA EL 02/04/2013 A LAS 14:40:50. 04 Apr2013 | 04 Apr2013 | 02 Apr 2013
AUTO ORDENA
02Apr2013 | PRAGTICAR | AUTORIZA 02 Apr 2013
LIQUIDACICN
05 Mar 2013 | AL DESPACHO 05 Mar 2013
OFICIO ELABORADO TITULO POR 2.200.000 A FAVOR DE GLORIA LIGIA AYALA
Mar20n | SEIOIO | ELABOE 17 Mar 2011
CONSTANCIA
12 Jan 2011 SECRETARIAL MO INCRESA AL DESPACHO 12 Jan 2011
CONSTANCIA
12Janz011 | CONSTANCIA 12 Jan 2011
13Dec 2010 | RECEPCION | oh) 1oimi NDO ACTUALIZAR LIQUIDACION DE CREDITO 13 Dec 2040
MEMORIAL
30 Aug 2010 OFICIO ELABORADOS TITULOS A FAVOR DE GLORIA LIGIA AYALA DURAN 30 Aug 2010
g ELABORADO &
RECEPCION -
24pug2010 | RECEFCION | o roRizacion para TITULOS 24 Aug 2010
FIJACION . _
23 Jul 2010 e ACTUACION REGISTRADA EL 23/07/2040 A LAS 08:58:10. 27 JU2010 | 27 Jul2010 | 23 Jul 2010
AUTO ORDENA
23062010 | ENTREGAR | OFICIOS 23 Jul 2010
TiTULOS
RECEPCION
13May2010 | EEEFCION | SOLICITANDO ENTREGA DE DINEROS 13 May 2010
RECEPCION
01Mar2010 | HCERCION | spoRTANDO POLIZA UDICIAL 01 Mar 2010
23 Feb2010 | TELEGRAMA | 214 PRESTE CAUCION 22 Feb 2010
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12 Fab 2010 'gé’}g'gg ACTUAGION REGISTRADA EL 12/02/2040 A LAS 12:11:34. 16 Feb 2090 | 16 Feb 2010 | 12 Fab 2010
AUTO AGREGA
12Feb2010 | DESPACHO | CAUCION. TELEGRAMAS 12 Feb 2010
COMISORIO
29Jan2010 | ALDESPACHO |COMISORIO DILIGENGIADO 29 Jan 2010
RECEPCION
12dan2010 { (EEEFCION 1 INFoRME RENDIDO POR EL PERITO 12 Jan 2010
RECEPCION
MDec2009 | et mN | ALLEGAN DESPACHO COMISORI SIN DILIGENCIAR 11 Dec 2009
FIJACION -
09 Dec 2009 frave ACTUACION REGISTRADA EL 09/12/2008 A LAS 16:59:58 11 Dec 2009 | 11 Dec2009 | 08 Dec 2009
AUTO DECRETA
09 Dec 2009 MEDIDA EMBARGO DINEROS. 09 Dec 2009
CAUTELAR
:
09 Dec 2009 ??r%)oN ACTUACION REGISTRADA EL 00/12/2008 A LAS 16:58:30, 11 Dec 2008 | 11 Dec 2009 | 09 Dec 2008
AUTO RESUELVE | SE AUTORIZA PRESENTAR LIQ DEL CREDITO NO SE TRAMITA LA
09 Dec2009 | "7 oh IGTUD | ALLEGADA. OTROS. LETRA 09 Dec 2009
25Nov2o0g | RECEPCION | oh) \oiraANDO ABROBAR LIGUIDACION ACTUALIZADA 2 26 Nov 2009
MEMORIAL
RECEPCION
| 17Nov200e | RO | SOLICITANDO RECONGCER PERSONERIA 17 Nav 2009
B RECEFCION | SOLICITANDO EL EMBARGO DE LOS DINEROS CONSIGNADOS 21F.
Z30ct2008 | \EMORIAL | APORTANDO COPIA DE TITULOS DEPOSITADOS 26 Cctk2003
190ct2009 | ALDESPACHO | SOLICITA ENTREGA DINEROS 19 Oct 2009
09 Oct 2009 OFICIO AVISO DE REMATE ELABORADO 09 Oct 2009
ELABORADO
07 Oct 2009 OFICIO DESPACHO COMISGRIO ELABORADO 07 Oct 2009
ELABORADO
FIJACION . Ny
29 Sep 2009 EsTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 29/09/2000 A LAS 15:13 44 010ct 2009 | 01 Oct 2009 | 20 Sep 2009
29 Sep 2009 Augghgg[%';“”‘ PARA ENTREGA PREDIO AL SECLESTRE. OFICIOS 29 Sep 2009
28 Sep 2009 | AL DESPACHO |PETICION SECUESTRE 28 Sep 2009
28 Sep 2009 waghﬁggFEll_\! DEL PERITO SOLICITANDO DESPACHD COMISORIC 25 Sep 2009
25Aug2009 | TELEGRAMA | TELEGRAMA ELABORADO REQUIRIENDO AL SECUESTRE ANTERIOR 25 Aug 2009
FIJACION -
14 Aug 2009 riarti AGTUACION REGISTRADA EL 14/08/2009 A LAS 15:53:43. 19 Aug 2009 | 19.Aug 2009 | 14 Aug 2009
L} 14aug 2009 | AVTOFRESUELVE | comuNIQUESE AL SECUESTRE SALIENTE LA ENTREGA. TELEGRAMAS 14 Aug 2009
FIJACION . o
14 Aug 2009 L ACTUACION REGISTRADA EL 14/08/2008 A LAS 15:52:23, 19Aug 2009 | 19 Aug 2000 | 14 Aug 2009
AUTO RESUELVE
14Aug2009 | REMUNCIA | DEAPODERADO DE RESTRUGTURADORA. TELEGRAMAS 14 Aug 2009
PODER
RECEPCION
31 Jui 2000 MEMOREAL REMNURNCIA PODER 31 Jul 2009
30.Jul2009 | ALDESPACHO |SOLICITUD PERITO 30 Jul 2009
RECEPCION
27 Jul 2009 oo | INFORME SECUESTRE 27 Jul 2009
09Jun2009 | TELEGRAMA | 598 DESIGNA NUEVO SECUESTRE 08 Jun 2009
22 May 2000 'Eg}gl':?(;" ACTUACION REGISTRADA EL 22/05/2008 ALAS 14:52:08, 27 May 2009 | 27 May 2009 | 22 May 2009
AUTO NOMBRA
22 May 2009 | AUXILIAR DE LA | SEGUESTRE (OFICIOS) 92 May 2009
JUSTICIA
| 22 May 2009 FF_'JS’}%:’C';’ ACTUACION REGISTRADA EL 22/05/2009 A LAS 14:49:14. 27 May 2000 | 27 May 2009 | 22 May 2009
AUTO
22 May 2009 | OBEDEZCASE Y | LO DISPUESTO POR EL SUPERIOR 22 May 2009
CUMPLASE
11 May 2009 | ALDESPACHO | PRONUNGIAMIENTO SUPERIOR 11 May 2008
07 May 2000 | MODIFICAAUTO | LA COPIAS CONSTAN DE 2 CUADERNOS CON 72 Y 11 FOLIOS 07 May 2000
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05May2009 | EEECION  OFICIO ALLEGADO POR EL TRIBUNAL 05 May 2009
17Apr2008 | TELEGRAMA | 407 REQUIERE SECUESTE 17 Apr 2000
FIJACION . .
03 Apr 2000 b ACTUACION REGISTRADA EL 03/04/2008 A LAS 14:25:00, 14 Apr 2008 | 14 Apr2009 | 03 Apr 2009
03 Apr 2000 | AUTO REQUIERE | A SECUESTRE. TELEGRAMAS 03 Apr 2009
26 Mar 2009 | ALDESPACHO | SOLCUTA REQUERIR 26 Mar 2009
RECEPCION
26Mar2000 | (ECEPCEMN | SOLICITANDO REQUERIR AL PERITO 26 Mar 2009
26 Feb 2008 | TELEGRAMA | 205AL SECUESTRE JORGE MORENO RINDA CUENTAS 26 Feb 2009
20 Feb 2009 'géﬁi;%‘ ACTUACION REGISTRADA EL 20/02/2009 ALAS 16:01:59. 24 Feb 2000 | 24 Feb 2009 | 20 Fel 2009
. AUTC RESUELVE | EL SECUETRE RINDA CUENTAS, REC, AAPODERADO DE CESIONARIAS |
20Feb2009 | "V G0 omn | oFcios | 20 Feb 2009
10 Feb2009 | ALDESPACHO | PODER . 10 Feb 2009
e e e ; :
09 Feb 2008 MEMORIAL PODER - | %Dr de la Hoz presenta poder | 09 Feb 2009
FIACION =
10 Dec 2008 ptiried ACTUACION REGISTRADA EL 10/12/2008 A LAS 08:45:35. 12 Dec 2006 | 12 Dec 2008 | 10 Dec 2008
AUTO RESUELVE
10 Dec 2008 | AV O RESIEVE | acepTa cESION. LETRA 10 Dec 2008
24 Nov 2008 | AL DESPACHO | CESION 24 Nov 2008
RECEPCION .
20Nov2o08 | PCERCION | GESION DE CONTRATO 20 Nov 2008
07 Mar 2008 ggﬁgg’é" ACTUACION REGISTRADA EL 07/03/2008 A LAS 16:29:49. 11 Mar2008 | 11 Mar 2008 | 07 Mar 2008
AUTO ESTESE A
07 Mar 2008 | L© g{fggfgm ESTESE ALAUTO DE 12 D EFEBRERO DE 2008, LETRA 07 Mar 2008
ANTERIOR
27 Feb 2008 | AL DESPACHC | CESION EN COPIDAS 27 Feb 2008
RECEPCION | ESCRITO ALLEGADO POR BANCO AV VILAS Y CERTIFICADO DE
21Feb 2008 | yEMORIAL | EXISTENCIA ( CAMARA DE COMERCIO) 26 Feb 2008
12 Feb 2008 e CEn | ACTUAGION REGISTRADA EL 12/02/2008 A LAS 11:50:42. 14 Feb 2008 | 14 Feb 2008 | 12 Feb 2008
AUTO RESUELVE | RECONOCE A CESIONARIO DE LA DEMANDANTE Y A SU APODERADO.
12 Feb 2008 | AV LD FESIEVE T REDS! 12 Feb 2008
29 4an 2008 | AL DESPACHO | CESION 29 Jan 2008
RECEPCION -
28 Jan 2008 MEMORIAL | APORTANDO CESION DE CREDITO Y FODER (27)F, 28 Jan 2008
113 RENUNGIA PODER PARTE ACTORA (QUEDA PARA ENVIAR
184an2008 | TELEGRAMA | pf pobotis) 18 Jan 2008
FLJACION - _
14 Dec 2007 EeTinG ACTUACION REGISTRADA EL 14/12/2007 A LAS 10:26:29. 19 Dec 2007 | 19 Dec 2007 | 14 Dec 2007
AUTO TERMINA
14 Dec 2007 | PROCESO POR | DENTRO DEL PROCESD ANEXO POR HONORARIOS. GFICIOS 14 Dec 2007
PAGO
07 Dec 2007 | AL DESPACHO | SOLICITA TERMINAGION 07 Dec 2007
RECEPCION .
05Dec2007 | REETEION | SOLICITANDO LA TERMINAGION DEL PROCESO 05 Dec 2607
RECEPCION
28Novzoo7r | SECETHION | DEL PERITO SOLICITANDO MEDIDAS CAUTELARES 28 Nov 2007
OFICIO ELABORADOS TITULOS POR 150.000 Y 340.000 A FAVOR DE ALEJANDRO
28Nov2007 | o SIGIO | ELAE 28 Nov 2007
30 Oct 2007 Fg‘é’f‘rﬁ'[?g ACTUACION REGISTRAOA EL 30/10/2007 A LAS 08:45:02, 01 Nov 2007 | 01 Nov 2007 | 30 Oct 2007
AUTO RESUELVE
30 Oct 2007 RENUNCIA | ACEPTA RENUNCIA APODERADO DE DEMANDANTE. LETRA 30 Oct 2007
PODER
FIJACION
30 Oct 2007 e ACTUACION REGISTRADA EL 30/10/2007 A LAS 08:45:27. 01 Nov 2007 | 01 Nov 2007 | 30 Oct 2007
SENTENCIA DE
ART. 507 SENTEN CIA DENTRO D ELA EJECUCION ANEA POR
30 Oct 2007 PRIMERA | T S07 SERTEN CIA DENTRO D 30 Oct 2007
INSTANGIA
23 00t2007 | AL DESPACHC | RENUNCIA PODER, EN FIRME MANDAMIENTO, 33 Oct 2007
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040ct2007 | RECESCION | RENUNCIA PODER 04 Oct 2007
02 Oct 2007 SFICD DESPACHO COMISORIO 232 AL MARTILLO DEL BANGO POPULAR 02 Oct 2007
ELABORADO
FIJACION - .
21 Sep 2007 L o) ACTUACION REGISTRADA EL 21/09/2007 A LAS 09:22:05. 25 Sep 2007 | 25 Sep 2007 | 21 Sep 2007
AUTO ESTESE A
21 sepzoo7 | O ED;IS:S%TO ESTESE ALAUTC DE 17 DE ABRIL DE 2007 21 Sep 2007
ANTERIOR
FIJACION
21 Sep 2007 L exet ACTUACION REGISTRADA EL 21/09/2007 A LAS 09:21:05, 26 Sep 2007 | 25 Sep 2007 | 21 Sep 2007
21 Sep 2007 AUJSMC!’;%';NA COMISIONA MARTILLO BANCO POPULAR PARA REMATE,. OFICIOS 21 Sep 2007
0 Sep 2007 | AL DESPACHO | SOLICITA COMISION - SOLICITA CAUTELAR 10 Sep 2007
ENTREGA DE
07 Sep 2007 COPIASY | AL TRIBUNAL 07 Sep 2007
CERTIFICACION
OFICIO 2047 ALTRIBUNAL (QUEDAN PARA ENVIAR LAS COPIAS DE LA
22Au0 2007 | &\ ABORADO | APELACION) 22 Aug 2007
RECEPCION
osAug2007 | RECEFEON  comisionaR AL MARTILLO 06 Aug 2007
RECEPCION
L || orAuga007 | TEETEION | SOLICITANDO SE DECRETE MEDIDA CAUTELAR 01 Aug 2007
FIJACION
27 Jul 2007 o ACTUACION REGISTRADA EL 27/07/2007 A LAS 09,27:25. 31Jul2007 | 31.Jul2007 | 27 Jul 2007
AUTO RESUELVE
CONCESION
27 Jul 2007 RECURSO | GONGEDE APELAGION EFECTO DIFERIDO CONTRA AUTO DE 04 DE 27 Jul 2007
APELACION | JULIO. EXPEDIR COPIAS. ART 356, TERMINOS.
DIFERIDO ¥
DEVOLUTIVO
19Jul 2007 | AL DESPAGHO | APELACION 19 Jul 2007
RECEPCION -
11 Jut 2007 MEMORIAL | RECURSO DE APELACION 11 Jul 2007
FIJACION )
04 Jul 2007 i ACTUACION REGISTRADA EL 04/07/2007 A LAS 18:53:22 06 Jul 2007 | 06.Jul 2007 | 04 Jul2007 ||
AUTO APRUEBA | DEL CREDITO REALICESE LA DE COSTAS. FIUA AGENCIAS.
04 Jul2007 | “UAUIDACION | LIQUIDACIONES 04 Jul 2007
21Jun2007 | AL DESPACHO | SOLICITA TRAMITE 21 Jun 2007
210unz007 | RECEPCION | o) 1o NDO SE APRUEBE LA LIQUIDACION DE CREDITO 21 Jun 2007
MEMORIAL
| FIJACION - N
17 Apr 2007 Ltk ACTUACION REGISTRADA EL 17/04/2007 A LAS 12:10:36. 19 Apr2007 | 19Apr2007 | 17 Apr 2007
AUTO RESUELVE | NIEGA EL EMBARGO Y ORDENA ENTREGA DE TITULOS AL PERITO,.
17 Apr2oo7 | AULD RESUELVE |NEGA 17 Apr 2007
09 Apr2007 | ALDESPACHO | SOLICITA CAUTELAR 09 Apr 2007
28 Nov 2006 ’:E"éﬁgl:?g ACTUACION REGISTRADA EL 26/11/2006 A LAS 16:32:00. 30 Nov 2006 | 30 Nov 2006 | 28 Nov 2006
AUTO ORDENA
28 Nov 2006 CORRER DE DICTAMEN PERICIAL LETRA 28 Nov 2006
TRASLADO
FIJACION
28 Nov 2006 v AGTUAGION REGISTRADA EL 28/11/2006 A LAS 16:30:49 30 Nov 2006 | 30 Nov 2006 | 28 Nov 2008
AUTO LIBRA
28 Nov 2008 | MANDAMIENTO |POR GASTOS DE PERICIA EN FAVOR DEL AUXILIAR, LETRA 28 Nov 2006
EJECUTIVO
10 Nov 2006 | AL DESPACHO | EJECUGION PERITO 10 Nov 2006
RECEPCION
o3nov200s | FECEECION | DEMANDA GASTOS PERITO 03 Nov 2006
RECEPCION
03 Nov2006 | LCEPCION | ACLARAGION DICTAMEN 03 Nov 2006
030ct2006 | TELEGRAMA | SE ENVIO TELEX 03 Oct 2006
ELABORACION
29 sep2006 | EABORACION | 1) EGRAMA # 384 PERITO 28 Sep 2006
15 Sep 2006 géﬁf‘:?g ACTUAGION REGISTRADA EL 19/09/2006 A LAS 08:13:22. 21 Sep 2006 | 21 Sep 2006 | 19 Sep 2006
19 Sep 2006 | AUTO REQUIERE | REQUIERE PERITO DESIGNADO - TELEGRAMAS 19 Sep 2006
https://procesos.ramajudicial. gov.co/procesoscs/ConsultaJusticias21.aspx 7Entryld=4ircXgOPF5S8Hv 1 jf5SAANNOIVBQ%3d 11114
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17 Aug 2006 | ALDESPACHO | SOLICITUD DE TRAMITE 17 Aug 2006
RECEPGION
14Aug2006 | LCEFEIN | AGLARAR DICTAMEN 14 Aug 2006
FIJACION ) .
18 Apr 2008 et ACTUACION REGISTRADA EL 18/04/2006 A LAS 15:17:03. 20 Apr 2006 | 20 Apr2006 | 18 Apr 2006
AUTO PONE EN
18apr2006 | (010 CONE S| LOALLEGADO POR SUPERFINANCIERA. ART. 269 18 Apr 2006
07 Apr2006 | ALDESPACHO | CON RESPUESTA DE SUPERFINANCIERA 07 Apr 2006
17 Jan 2006 stﬁﬁ:?g ACTUACION REGISTRADA EL 17/01/2006 A LAS 16:30:15. 18 Jan 2008 | 19 Jan 2006 | 17 Jan 2006
AUTO ORDENA
ACLARAR Y/O
17Jan 2006 | LAOLARAR 0 | ACLARACION OFGIOSA PREVIO AL TRASLADO 17 Jan 2006
DICTAMEN
12Jan 2006 | ALDESPACHO | MEMORIAL AUXILIAR DE LA JUSTICIA 12 Jan 2006
RECEPCION
#1Jan2006 | ECEFCION | MeMORIAL AGREGADO AL PROCESD 11 Jan 2006
16 Dec 2005 '”;:_"éﬁ‘.gg’c‘;‘ ACTUACION REGISTRADA EL 16/12/2005 A LAS 09:52:48, 11 Jan 2006 | 11 Jan 2006 | 16 Dec 2005
AUTO FIJA
16 Dec 2005 GASTOS $300.000.00 16 Dec 2005
14 Dec 2005 | ALDESPACHO | GASTOS PERITO 14 Dec 2005
ELABORACION
24 Nov 2005 | “FESEACON | OFICIO # 3150 SUPERBANCARIA 24 Nov 2005
18 Nov 2005 | TELEGRAMA | TEL# 2148 AL PERITO 18 Nov 2005
FIJACION , N
20 Sep 2005 Lrorti) ACTUACION REGISTRADA EL 20/09/2005 A LAS 11:49:39 22 Sep 2005 | 22 Sep 2005 | 20 Sep 2005
AUTO DECRETA
PRACTICA
20 Sep 2005 onoEase | ENVIAR RELIQUIDACION SUPERBANCARIA, DESIGNA PERITO 20 Sep 2005
OFICIO
13 Sep 2005 | ALDESPACHO | SE ADJUNTO LA RELIQUIDACION 13 Sep 2005
RECEPCION
09Sep2005 | LSETEEN | MEMORIAL AGREGADO ALPROCESO 09 Sep 2005
FIJACION e
12 Aug 2005 e ACTUACION REGISTRADA EL 12/08/2005 A LAS 09:19:34. 17 Aug 2005 | 17 Aug 2005 | 12 Aug 2005
AUTO ORDENA
12 Aug 2005 CORRER DEL AVALUO ALLEGADO 12 Aug 2005
TRASLADO
01Aug 2005 | ALDESPACHO |SOLICITANDO CORRER TRASLADG AVALUO 01 Aug 2005
RECERCION
29 Jul 2005 e ioral 28 Jul 2005
RECEPCION
11 Jul 2005 METOR AL 11 Jul 2005
FIJACION ,
01 Jul 2005 Lraerco ACTUACION REGISTRADA EL D/07/2005 A LAS 17:5412. 06 Jul 2005 | 0&Jul 2005 | 01 Jul 2005
AUTO RESUELVE
01 Jul 2005 Sotiorup . | FUNDAMENTAR AVALUO 01 Jul 2005
27 Jun 2005 | AL DESPACHO | AVALUO 27 Jun 2005
RECEPGION
22gun2005 | RESEPCON | SE aLLEGAAVAUD 22 Jun 2005
23 Jun2005 | TELEGRAMA | TELEGRAMA ND 649 22 Jun 2005
FIJACION - ok
11 May 2005 Lol ACTUACION REGISTRADA EL 11/05/2005 A LAS 21-15:41 13 May 2005 | 13 May 2005 | 11 May 2005
AUTO AGREGA
11May 2005 | DESPACHO | CAUCION SECUESTRE $200.000.00 11 May 2005
COMISORIO
18Apr2005 | ALDESPACHO |COMISORIO DILIGENCIADO 18 Apr 2005
RECEPCION
o1Febanos | RESEFCICH 01 Feb 2005
FIJACION -
18 Jan 2005 Lyt ACTUACION REGISTRADA EL 18/01/2005 A LAS 19:38:27. 20 Jan 2005 | 20 Jan 2005 | 18 Jan 2005
AUTO DE NO SE TIENE EN CUANTS AVALUG. NO SE HA ALLEGADC COMISORIO DE
18 Jan 2005 TRAMITE SECUESTRO DILIGENGIADO i JAR2005
06 Dec 2004 | AL DESPAGHO | AVALUO 06 Dec 2004
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FIJACION - .
18 May 2004 ESTADO ACTUACION REGISTRADA EL 18/05/2004 A LAS 12:14:11. 20 May 2004 | 20 May 2004 | 18 May 2004
AUTO
18 May 2004 RECONOUE | DRA BELLA CARVAJAL APODERADA DTE 18 May 2004
PERSONERIA
10 May 2004 | AL DESPACHO |PODER 10 May 2004
RECEPCION
10 May 2004 MEMORIAL 10 May 2004
ELABORACION
02 Sep 2003 DE OFiCIos | # 382 DESPACHO COMISORIO 02 Sep 2003
REGEPCION
27 Aug 2003 MEMORIAL SOLICITA COMISORIO 27 Aug 2003
RECEPCION
21 Mar 2003 MEMORIAL 27 Aug 2003
FIJACION ) . - y
22 Nov 2002 ESTADO ACTUACION REGISTRADA EL 22/1%/2002 A LAS 07-04:54, 26 Nov 2002 | 26 Nov 2002 | 22 Nov 2002
AUTO DE
22 Nov 2002 TRAMITE ACREDITAR DILIGENCIAMIENTO. 22 Nov 2602
MEMORIAL AL
08 Nov 2002 DESPACHO SOLICITA APROBAR LIGUIDACION 12 Nov 2002
FIJACION - -
22 Oct 2002 ESTADO ACTUACION REGISTRADA EL 22/40/2002 A LAS 18:12:56. 24 0ct 2002 | 24 Oct2002 | 22 Oct 2002
L] AUTO ORDENA
22 Oct 2002 PRACTICAR | ALAACTORA. 22 Oct 2002
LIQUIDACION
15 Qct 2002 | ALDESPACHQ | NQ SE OBJETQ LA LIQUIDACION 16 Oct 2002
FIJACION e
04 Oct 2002 ESTADO ACTUACION REGISTRADA EL 04/10/2002 A LAS 18:02:25. 08 Oct 2002 | 08 Oct 2002 | 04 Oct 2002
AUTO ORDENA
04 Oct 2002 CORRER LIQUIDACION DE CREDITO. 04 Oct 2002
TRASLADO
MEMORIAL AL
16 Sep 2002 DESPAGHO LIQUIDACION CREDITO 16 Sep 2002
FIJACION _
03 Sep 2002 ESTADO ACTUACION REGISTRADA EL 03/09/2002 A LAS 16:08:26. 05 Sep 2002 | 05 Sep 2002 | 03 Sep 2002
, | SENTENCIADE |
03 Sep 2002 PRIMERA 03 Sep 2002
INSTANCIA
= . —
PARA
20409 2002 | oo el A SIN 20 Aug 2002
OPOSICION
ELARORACION | #3. 1519 ALJUZGADO. 28 CIVIL MPL. INFORMANDULE QUE SE TIENE EN
05 Aug 2002 CE oFlclog | CUENTA EMBARGOQ DE REMANENTES. OFICIOS 1520424 JUZG. 22 Y 34 05 Aug 2002
CIVIL MPL. NO SE TIENEN EN CUENTA EL EMBARGO DE REMANENTES,
18 Apr2002 | ALDESPACHQ 19 Apr 2002
RECEPGION
SOLICITUD
19 Apr 2002 SECUESTRO 9 Apr 2002
BIEN
HIPOTECADO
RECEPCION
01 Apr 2002 COMUB'&AC'ON 01-04-2002 RESPUESTA REGISTRO 01 Apr 2002 |
REGISTRADOR
RECEPCION
31 Oct 2001 MEMORIAL 31 Oct 2001
RECEPCION
SOLICITUD
16 Gct 2001 NOTIFL. 16 Oct 2001
CONDUCTA
CONCLUYENTE
COMUNICACION
REGISTRADOR ;
21 Aug 2001 DE 21 DE AGOSTO DE 2001 SE LIBRA OFICIO # 2118 | 21 Aug 2001
INSTRUMENTOS [
PUBLICOS
10 Aug 2001 Fé‘é‘?‘rﬂ?g ACTUACION REGISTRADA EL 10/08/2001 A LAS 15:22:54, 14 Aug 2001 | 14 Aug 2001 | 10 Aug 2001
10 Aug 2001 ALITO LIBRA 10 Aug 2001
MANDAMIENTO
https:/iprocesos ramajudicial. gov.colprocesoscs/Consultadusticias?2 1.aspx?Entryld=4irc XgOPF5S8Hv 1jrSAANNOIVBQ% 3d 13/14
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E 20 Jul 2001 PROGESO LAS 09:24.46 20 Jul 2001 | 20 Jui 2009 | 20 Jul 2001
| Imprimir |
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Sefiora Juez

Octora GLoRy,
-éUZGADo 4 CIvr YANNETH OSPINA GONZALEZ
.5

L DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA

4

REF,:

INC
RADICADO: NCIDENTE DE HONORARIOS

11001310302920010058301

INCIDENTANTE: JOSE LUIS BORIA SANCHEZ
C.C. 77.168.475 de Valledupar

DEMANDADAS: GLORIA LIGIA AYALA DURAN C.C. 23.271.314

Y ANDREA USCATEGUI AYALA C.C. 1.015.400.313 de Bogotd

ASUNTO: PODER

GLORIA LIGIA AYALA DURAN y ANDREA USCATEGUI AYALA, mayores de edad, identificadas
oMo zparece al pie de nuestras respecti@s firmas, correos electrénicos
gayaladu@hotmail.com y choaga@hotmail.com; con domiclllo en la cudad de Bogota,
otorgamos poder amplio y suficiente a la profesional del derecho, abogada MARTA LUCIA
MALDONADO VERA, identificada con la cédula de ciudadania nirmero 51.811.857 de Bogotd
Y Tarjeta Profesional de abogada No.153.898 del C.S. de fa Judicatura, con correo electrénico
malumave@hotmail.com, para que nos represente en el proceso de Incidente de
Honorartos instaurado por el abogado JOSE LUIS BORJA SANCHEZ,

Nuestra apoderada queda facultada para presentar rec?irsos, transigir, desistir, sustituir,
recibir y efectuar todas las actiones v trémites necesarios en el cumplimiento de su mandato.

Solicito, Sefiora Juez, reconocerle personerfa a nuestra apoderada en los términos y para los
efectos del presente poder.

De la Sefiora Juez,

LAATS  FR MTRTIOAD S5 FREAAUTENTICADA
Otorgantes:  F=iiz§ — ponoTs PRET T wommo s
it BOGOTARC CONCHY el e LRESTALL. LLLUBIA

p= ¢ /)/Zéjg&f&%/ Mdk@ﬁ@/@.ab .

| GL LIGIA AYALA DURA AMDREA CAMILA USCATEGUIL AYALA
£. 23.271.314 C.C. 1.015.400.313
Acepto; }’
\‘4{@ Tl /5&%
/ﬁmm LUCIA MALDONADO VERA

CC. 51.811.857 de Bogota
T.P. 153. 898 expedida por el C.5. )
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AY% PRESENTACION PERSONAL
Verificacion Blométrica Decreto-Ley 019 de 2012
Bogota D.C., 2024-02-24 11:32:25 2425-01a1285¢

Doy fe que el anterior escrito fue presentado personalmente por:

USCATEGU! AYALA ANDREA CAMILA ldentificado con C.C. 1015400313

A
NS~
3 & . QUIEN DECLARG
TE& e que las firmas de este documento son suyas y el contenido del mismo es cierto.

T }1
;%-‘f o Asi mismo, autorizé previamente el tratamiento de sus datos personales, con el fin de ser
o3 é}% cotejada la identidad del fitular de la huella con la base de datos de la Registraduria
? ©-F Nacional del Estado Civil. ,

g -

i;\i £ Huella dactilar capturada mediante la utilizacién de medios electronicos. _
2‘“: * Procedimiento adelantado por solicitud del usuario, en ejercicio del principio de rogacién.
;é;i"; ingrese a www.notariaenlinea.com para verificar este documento.
¢ CODIGO VERIFICACION: migo2
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Firma comparemen

e

105 REpURUICAD
{5 WD

3::;3 A ﬂ&&g mwu ik
YANED VIVAS CIFUENTES

NOTARIA ENCARGADA 75 DEL CIRCULQ DE BOGOTA
RESOLUCION-059 DEL 10 DE ENERO DE 2024
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PRESENTACION PERSONAL

Verificacian Blométrica Decreto-Ley 019 de 2012

Bogota D.C, . 2024-02.24 11:31:52

5-db8e0d8o
Doy fe que e 242

anterior escrito fue Presentado personalmente pot.

AYALA DURAN GLORIA LIGIA ldentificado con C.C. 23271314

‘ QUIEN DECLARG
que las firmas de este documento son Suyas y el contenido del mismo es cierto.

;* Asi mismo, autorizé Previamente el tratamiento de sus datos personales, con el fin de ser
/i colejada la identidad det titular de la huel

la con la base de datos de 1a Registraduria
/i Nacional de! Estado Civil,

5 Huella dactilar capiurada medlante [

a utilizacién de medios electrdnicos.
: ‘:x’ Procedimiento adel

antado por solicitud del usuaric, en ejercicio del principio de rogacion.

Ingrese a www.notariaenlinea. com para verificar este documento.
ODIGO VERIFICACION: mism
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2712124, 4531 Correo: Gestidn Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

RE: 11001310302920010058301

Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogoté - Bogota D.C.
<gdofejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mar 27/02/2024 15:31

Para:malumave@ hotmail.com <malumave@hotmail.com>

Cordial saludo sefior(a) usuario(a):

ANOTACION

Radicado No. 1802-2024, Entidad o Seiior(a); MARTA LUCIA MALDONADO - Tercer Interesado,
Aportd Documento: Memeorial, Con La Solucitud: Otro, Observaciones: De: Marta Lucia Maldonado V
<malumave@hotmail.com>

Enviado: martes, 27 de febrero de 2024 14:08

Para: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogotd D.C.
<gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Juzgado 04 Civil Circuito Ejecucién Sentencias - Bogota
- Bogota D.C. <j04ejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: 11001310302920010058301 -NDC

JUZGADO 4FL.. 26

Tenga en cuenta las siguientes consideraciones:

» Esta sede judicial no opera con expedientes digitales, en ese sentido, no se estan enviando
procesos a fravés de link, salve entidades que asi lo requieran.

= Los expedientes que ya tienen fijada fecha de diligencia de remate, pueden ser visualizados en el
micrositio de la Rama Judicial https //www.ramajudicial.gov.co/juzgados-de-ejecucion-civil-del-
circuito dias previos a la realizacion de la diligencia.

» Si su peticion corresponde a una de las situaciones enlistadas a continuacion, puede dirigirse a la
Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucion de Sentencias de Bogota

ubicada en la Carrera 10 # 14 - 30 Piso 2, Edificio Jaramillo Montoya en el horario de 8:00 a.m. a
12:00 m. y de 1:00 p.m. a 5:00 p.m.

o Consulta de expedientes.

o Retiro de oficios firmados.

o Solicitud de expedicion de copias simples/auténticas y certificaciones. Lo anterior, en
concordancia con las tarifas acordadas por el Consejo Superior de la Judicatura ACUERDO
PCSJA23-12106

thps://actosadministrativos.ramajudiciaI,gov.cofweb!Acto%2OAdministrativo/Default.asm
ID=18953

Se recomienda revisar y verificar en el Sistema de Informacion Judicial «Justicia Siglo XXI»
gue el expediente no se encuentre «Al despacho» o con fecha de ingreso «Al despacho» ya
que no podra tener acceso al expediente.

Atentamente,
| AREA GESTION DOCUMENTAL
. Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de
o mmue | Ejecucion de Sentencias de Bogota
@;@ummw - | gdofejeccbia@cendoj.ramajudicial.gov.co

Carrera 102 # 14-30 Pisos 2, 3,4y 5
Edificio Jaramillo Montoya
2437900

https:l.‘outlook.office.comlmaiIlgdnfejeccbta@cendoj.ramajudicia[.guv.co/id/AAQkADUszAONmQSLTkZNTctNDthy1 INTNmMLTAYNGExZGQ4Z2GUz. ..
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2772124, 15:31

Correo: Gestidn Documental Oficina Ejecucion Civil Gircuito - Bogold - Bogota D.C. - Outlook

De: Marta Lucia Maldonado V <malumave® hotmail.com>
Enviado: martes, 27 de febrero de 2024 14:08
Para: Gestidn Documental Oficina Ejecucién Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.

<gdofejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Juzgado 04 Civil Circuito Ejecucién Sentencias - Bogotd - Bogota D.C.

<j04ejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: 11001310302920010058301

Senora Juez

Doctora GLORIA YANNETH OSPINA GONZALEZ
JUZGADO 4 CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA

E. S. D.

REF.: INCIDENTE DE HONORARIOS
RADICADO: 11001310302920010058301

INCIDENTENTANTE:
INCIDENTADAS:

JOSE LUIS BORJA SANCHEZ C.C. 77.168.475 de Valedupar
GLORIA LIGIA AYALA DURAN C.C. 23.271.314y

ANDREA USCATEGUI AYALA C.C.1.015.400.313

Marta Lucia Maldonado Vera, apoderada de las incidentadas en el proceso de la
referencia, conforme al poder que anexo contenido en 3 folios, me permito allegar
memoricl de escrito junfc con anexos de Recurso de Reposicién y en subsidio

Apelacion contra el auto proferido el dia 21 de febrero de 2024, al Estado No.07 fijado
el 22 de febrero de 2024, el cual contiene 47 folios; para un total de 50 folios anexados.

Agradezco acusar recibo.
Mil gracias,

Cordiglmente,

Marta Maldonado Vera.
Cc.c. 51.811.857

1.P. 153.898 del C.S.J.
Tel: 3107773532

b, Lo

hitps://outlook.office.com/mail/gdofejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.coid/ AAQKADUXYZAONmMQSLTRZN TotNDhmNy 1 iINTNmLTAYNGEXZGQ4AZGUz. ..
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RE: DESCORRO TRASLADO INCIDENTE DE HONORARIOS

Gestion Documental Oficina Ejecuciédn Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
<gdofejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mié 13/03/2024 11:10

Para:borjajose2010@hotmail.com <barjajose2010@hotmail.com>

ANOTACION

Radicado No. 2354-2024, Entidad o Seficr(a): JOSE
BORJA - Tercer Interesado, Aporté Documento:
Memorial, Con La Solucitud: Otro, Observaciones:
DESCORRE TRASLADO

De: Jose Borja <borjajose2010@hotmail.com>
Enviado: viernes, 8 de marzo de 2024 2:59 p. m.
11001310302920010058301 JO4 FL 3 PFA

Cordial saludo sefior(a) usuario(a):
Tenga en cuenta las siguientes consideraciones:

» Esta sede judicial no opera con expedientes digitales, en ese sentido, no se estan enviando
procesos a través de link, salvo entidades que asi lo requieran.

* Los expedientes que ya tienen fijada fecha de diligencia de remate, pueden ser visualizados en el
micrositio de la Rama Judicial hitps://www.ramajydicial.gov.co/juzgadgs-de-ejecucion-civii-del-
circuito dias previos a la realizacion de la diligencia.

* Si su peticion corresponde a una de las situaciones enlistadas a continuacion, puede dirigirse a la
Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucion de Sentencias de Bogota
ubicada en la Carrera 10 # 14 - 30 Piso 2, Edificio Jaramillo Montoya en el horario de 8:00 a.m. a
12:00 m. y de 1:00 p.m. a 5:00 p.m.

o Consulta de expedientes.

o Retiro de oficios firmados.

o Solicitud de expedicidn de copias simples/auténticas y certificaciones. Lo anterior, en
concordancia con las tarifas acordadas por el Consejo Superior de la Judicatura ACUERDO
PCSJA23-12106

h_tjrps://actosadmEnistrativos.ramaiudiciaI.gov.co/web/Acto%ZOAdministrativo/DefauIt.asm(_?
ID=18953

Se recomienda revisar y verificar en el Sistema de Informacion Judicial «Justicia Siglo XXI»

que el expediente no se encuentre «Al despacho» o con fecha de ingreso «Al despacho» ya
que no podra tener acceso al expediente.

Atentamente,

AREA GESTION DOCUMENTAL
Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de
AP g Ejecucion de Sentencias de Bogota

\\J}:m:ﬁffm%faﬁﬂ—ﬁ gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co \7 b\ \ vl
AO\D
O

Carrera 102 # 14-30 Pisos 2, 3,4y 5
Edificio Jaramillo Montoya
2437900

De: Juzgado 04 Civil Circuito Ejecucidn Sentencias - Bogota - Bogota D.C.
<j04ejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: viernes, 8 de marzo de 2024 15:24



Para: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
<gdofejeccbta@cendoj.ramajudiciat.gov.co>
Asunto: RV: DESCORRO TRASLADOC INCIDENTE DE HONGRARIOS

Buen dia:
Cordialmente reenvio el presente correo, para lo pertinente.

Atentamente,

Juggado 4 Civil- del Circuito de tjecucion de Sentencias de Bogota.

De: Jose Borja <horjajose2010@hotmail.com>

Enviado: viernes, 8 de marzo de 2024 2:59 p. m,

Para: Juzgado 04 Civil Circuito Ejecucién Sentencias - Bogota - Bogota D.C.
<j04ejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: Fwd: DESCORRO TRASLADO INCIDENTE DE HONORARIOS

Obtener OQutlook para Android

From: Jose Borja <borjajose2010@hotmail.com>

Sent: Thursday, March 7, 2024 12:28:26 PM

To: Juzgado 04 Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C.
<j04ejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Jose Borja <borjajose2010@hotmail.com>
Subject: DESCORRO TRASLADO INCIDENTE DE HONORARIOS



JOSE LUIS BORJA SANCHEZ UNIVERSIDAD SANTO TOCMAS DE BOGOTA 0
ABOGADO LITIGANTE Y CONSULTOR \

Sefnora:
JUEZ CUARTA CIVIL CIRCUITO DE EJECUCIONES DE SENTENCIAS DE BOGOTA

E.S.D.

Asunto: Descorre el traslado contra recurso de reposicién en subsidio apelacién contra la
providencia que sefialé mis honorarios dentro del incidente de honorarios profesionales.

Referencia: Proceso ejecutivo Hipotecario No 2001-583 de AV VILLAS cesionarias Andrea Uscdtegui
y Gloria Ayala contra Anibal Pérez Pérez y Otra.

JOSE LUIS BORJA SANCHEZ, actuando en calidad de incidentante, dentro del presente proceso para
que se me regulen honorarios profesionales por mi labor desplegada en el presente asunto,
descorro el traslado del recurso de Reposicién en subsidio apelacién contra la providencia que
sefiala mis honorarios profesionales, propuesta por la apodera de las incidentadas Gloria Ayala y
Andrea Uzcategui asi:

I -PRETENSIONES DE LA RECURRENTE

En razén de lo pretendido en el numeral primero respecto de solicitarle al despacho revoque su
competencia, por no haberse interpuesto el incidente dentro del término de 30 dias que estable el
Coédigo Genera! del Proceso y que en consecuencia lo envie a Ia jurisdiccién laboral, es un
despropdsito por lo siguiente: advierte la inconforme, que la renuncia que prima es la de un
mensaje de texto gue el suscrito le envié a las incidentadas por alld en el mes de marzo del afio
2021, donde renuncia expresamente al proceso dice la togada, que a partir de allf es que deben
contarse el término de 30 dias para interponer el incidente, que en consecuencia el terminé fenecid
no cuando la providencia que acoge ia peticién de la revocatoria que en su derecho hacen aquellas,
sino desde la renuncia imaginaria de un correo de texto que se aporta como prueba. Lo anterior,
no tiene asidero juridico por dos razones: 1) la renuncia de una mandato, es un hecho que se tiene
que reflejar en el proceso, es decir, debe mediar un documento que expresamente asi lo contenga
para darle el efecto del articulo 76 inciso 42 del Cédigo General del proceso que sefiala: “ (...) La
renuncia no pone término al poder sino cinco (5} dias después de la presentacion del memorial de
renuncia en el juzgado. Acompaiiada de la comunicacién enviada al poderdante en tal sentido {..)
” . De la literalidad de la norma no existen dudas, que |a renuncia es un acto formal inequivoco, no
una inconformidad como lo que se expresé en ese mensaje de texto y gue debe presentarse ante el
juez para gque surta efectos juridicos. 2) ahora si, el hecho juridico que acabd la relacion
juridicoprocesal y que puso fin al mandato lo realizaron ante el juez las cuestionadas, al momento
de hacer uso de su derecho de no seguir con el suscrito de abogado; procedieron a revocar el poder
en los términos del articulo 76 inciso primero idem que dice: “ El poder termina con la radicacién
en la secretard del escrito en virtud del cual se revoque o se designe otro apoderado, amenos que
el nuevo poder se hubiera otorgado para recursos o gestiones determinadas dentro del proceso
(...)". Nétese, que los supuestos de hecho que prevé la norma son; gue se revoque el poder o que
se nombre un huevo apoderado. En el presente caso las incidentantes optaron por revocarme el
poder, la razén era que no habia renuncia expresa como lo plantea la defensora en su oficio para
generar equivocos, por lo anterior, se cumplié uno de los supuestos de hecho que establece la ley,
lo que una vez en firme el auto que admite |a revocatoria del poder, de inmediato activa el termino
de 30 dias para presentar el incidente de regulacién de honorarios como lo hizo el suscrito.

Recibo notificaciones: meil borjajose2010@hotmail.com y celular 3142020470




JOSE LUIS BORJA SANCHEZ UNIVERSIDAD SANTO TOMAS DE BOGQOTA
ABOGADO LITIGANTE Y CONSULTOR

Con relacién a la pretension dos que pretende revocar el auto del del 21 de febrero del 2024 que
seflala honorarios, manifiesta la profesional del derecho gue a sus prohijadas se le violaron los
derecho al debido proceso, el derecho a la defensa, el derecho de contradiccion, la lealtad del
abogado, cobro desproporcionado excesivos de honorarios profesionales y error en la
interpretacion del objeto del contrato. 1) VIOLACION AL DEBIDO PROCESO; Como quedd explicado
en el parrafo anterior, el juzgado si es el competente para conocer de éste asunto, el incidente se
presentd en los términos de ley, notificandoles por estado la existencia de éste proceso; pues alli no
se observa violacion aiguna del debido proceso. Il) DEL DERECHO A LA DEFENSA: Las respetadas
sefioras, no solo se enteraron de la existencia del proceso, sino que ademas aplazaron audiencias
por causas justificadas, pero nada les impidid que presentaran pruebas, es mas, como quedo
grabado en |la audiencia que alli se Hevo a cabo, las sefioras no solo se comprometieron en apartar
pruebas como en efectos lo hicieron [ sendos mensajes de textos de correo electrdnicos), sino que
ademas la juez les dijo que tenian que designar un abogado para que las representara, la sefiora
perito presenta el dictamen, y aquellas lo objetaron mediante escrito firmado por aquellas v
elaborado por un abogado, pero sin poder para actuar, lo que sin dudas es la estrategia que tienen
las sefioras, para después hacerse victimas de su propio descuido e imputarle hoy al despacho
mediante la togada, que son victimas y que no entienden nada, como io han hecho con mis
honorarios. 11} EL DERECHO DE CONTRADICCION: No existen dudas que las encartadas, pudieron
controvertir todo lo que el suscrito planteo, pues de ello existen pruebas, ademas al momento del
interrogatorio, la juez como directora del proceso y garante de que no se violaran derechos, las
interrogd, conminandolas que tenia y podian nombrar abogado, luego se presenté el dictamen
donde también controvirtieron pero sin pruebas, solo descalificaron e hicieron juicios de valor sobre
la sefiora perito y el suscrito. Empero, una vez el despacho profiere el auto sefialando honorarios,
alli si urdieron la defensa con ahogado alegando viclaciones por parte del despacho. IV) LA LEALTAD
DEL ABOGADO: Sefiala en su escrito la profesional del derecho, que el suscrito no fue leal con la
renuncia expresa a través de correo electrénico, que no habia cumplido con mi palabra de renunciar
expresamente al proceso, que ademas no debi presentar la liguidacidn del crédito por la anterior
razén, que por tanto eso me hace responsable de sanciones éticas y morales ante la Sala
Disciplinaria del Conseje Superior de la Judicatura de conformidad con gueja que presenta como
prueba en el presente incidente. Es notorio como se cierne por parte de la letrada, el plan de
cambiar una inconformidad por una renuncia expresa, con el propdsito de invalidar el cobro de mis
honorarios como lo han urdido sus protegidas durante varios afios, pues uno dice lo que dice, no lo
gue otro quiera gue uno diga para disefiar una estrategia, eso si es deslealtad. Ahora aportar como
prueba en éste proceso una queja disciplinaria en mi contra es una accién temeraria, Maxime, si se
parte de una premisa mendaz de haber yo renunciado expresamente a través de correo electrénico.
V)COBRO DESPROPORCIONADO O EXCESIVO DE HONORARIOS PROFESIONALES: resalta en su
escrito la litigante once actuaciones que el abonado presentard en todo el proceso, a decir de
aquella, esas no son actuaciones suficientes para cobrar honorarios dei 15% sobre la liquidacién del
crédito descontando 80 millones de pesos, gque hoy se reclama, pues segln |a pleiteante, el suscrito
debié cobrar honorarios, quedando a la misericordia de las incidentantes, es decir, lo que aguelia
me reconocieran y no lo que se pactd en el contrato de presentacion de servicios, razén por la cual
no aceptan haberme revocado el poder y haber presentado la actualizacién del crédito antes de la
revocatoria, pues asi creen aquellas, sesgar el pago derivado del contrato de prestacion de servicios
y les permite no pagarme mis honorarios. Es reiterado por la ley y la jurisprudencia, que existen
criterios para establecer honorarios cuando no existe contratos de prestacion de servicio de
abogado que no es el caso, pero repasémoslo aqui; A) LA CUANTIA DEL PROCESO: Como en éste
proceso ya se habia ordenado seguir adelante la ejecucién, se desconto la suma de 80 miliones,
valor promedio del crédito para aguel afio 2010, pero al presentar la actualizacién del credito el 20
de agosto del 2021 por un valor de $344. 773.665, 82 para liguidar mis honorarios, aquella cuantia
se multiplico por cuatro veces, es por ello, que de forma sagas las incidentadas no permitieron darle
tramite a la liquidacién del crédito actualizada, pues se les desmoronaba la cuartada de no pagarme
mis honorarios conforme la convenido en el contrato de prestacidn de servicio, por ello de ipso
facto allegan escrito de revocatoria del poder. Lo anterior es tan claro que la litigante que hoy las
defiende, centra su debate a partir de una renuncia ficticia de mi parte y no de la revocatoria del
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JOSE LUIS BORJA SANCHEZ UNIVERSIDAD SANTO TOMAS DE BOGOTA
ABOGADO LITIGANTE Y CONSULTOR

poder que realizaron las incidentadas, y una negativa ciega a la actualizacién del crédito uitima que
presentd éste abogado, pues no hay otra razén para oponerse a mi actuacidn en aquel estadio del
proceso, que es |a de no pagar honorarios conforme a lo pactado. B} LAS ACTUACIONES EN EL
PROCESO: Como lo expliqué e en el anterior pérrafo, el suscrito asumid el proceso con sentencia de
seguir adelante la ejecucién. Hoy dia procesalmente es tan importante ser diligente y cuidadoso de
un proceso ejecutivo antes y después de la sentencia, por que el desistimiento técito consagrado en
el Codigo General del proceso, no solo afecta una demanda en su tiempo natural, sino hasta después
de dictar sentencia. Como éste ultimo era el caso en que se encontraba el proceso, mi diligencia y
cuidado no dependia de la cantidad de escritos que presentara, sean once escritas ¢ cien, lo que
importaba era el cuidado que este litigante tuvo a lo largo del proceso por casi 12 afios; en antafio
es0 no ocurria, luego de dictar sentencia el proceso podia quedar quieto sin sancién. Lo que denota
la importancia de estar al cuidado mes ames por doce afios de un proceso con una cuantfa hoy de
mds de 400 mitlones de pesos. C) LA GESTION REALIZADA. En el presente caso el suscrito disefid un
plan, el cual consistié en que mis defendidas en aquel entonces las hoy incidentadas, se hicieran
propietarias del inmueble en una de dos hipétesis: i) mediante remate, para ello debian de contar
con el dinero para rematar, nunca lo pudieron hacer y asi me lo hicieron saber a mi y al juzgado que
hoy adelanta el proceso. fi} A través de adjudicacion, para ello, el crédito debia sobre pasar el avallo
del inmueble o que no ocurrié en aquelfos 12 afios. Luego el suscrito gestioné con el secuestre del
inmueble que les entregara en deposito o arriendo el apartamento como a la postre ocurrié. Luego
de pasar mas de Diez afios surgié una tercera hipétesis que consistia en adquirir el inmueble por
usucapion. Asi las cosas, aquella gestién realizada, les permitid a las sefioras encausadas, ahorrase
los arriendos por mas de 12 afios lo cual puede equivaier hoy dia en términos econémicos a unos
ahorros por arriendo de mas de 150 Millones de pesos. Por lo anterior y en cuentas resumidas el
patrimonio planificado, cuidado y diligenciado por éste profesional del derecho hoy asciende a la
suma de 500 millones de pesos. Que cobrar 37 siete millones de pesos (adeudan 20 millones
aproximadamente) como honorarios al haber realizado la gestion antes sefialada en doce afios de
gestion, planificada, diligente y cuidadosamente ejecutada, es desproporciona o excesiva que raya
el codigo ético del abogado en cinco {5) articulos por lo menos dice la togada hoy representante de
las incidentadas, lo que es un despropdsito por decir lo menos.

Con relacién a las pretensiones con numerales tres, cuatro y cinco, las resumiré conforme a los
planteado en el escrito de inconformidad y luego el suscrito argumentara sobre cada una de [as
pretensiones antes relacionadas. Asegura la litigante en su teoria del caso, que el suscrito actué de
mala fe en la relacién contractual que mantuvo con sus defendidas, dice aquella, gue existié
renuncia expresa de continuar con el proceso, que por tanto no debié presentar la liquidacién del
credito actualizada aquel 20 del agosto del afio 2021. También sostiene en su escrito gue la
liquidacién del crédito de aquel 20 de agosto base para liquidar mis honorarios, no puede ser tenida
en cuenta, porque asi los solicitaron sus defendidas, por lo que debe de tomarse como base otra
manera de liquidar los honorarios y no la de referenciar la quilidacién cuestionada. Por ultimo
manifiesta la togada, que no hubo una adecuada valoracién de las pruebas por parte del despacho
para tomar la decision, lo cuat puede comprometer su imparcialidad. Con relacién a la mala fe, debo
manifestar, que esta es una conducta que debe probarse, de tal suerte gue deducir de un escrito de
inconformidad que a |a postre puede terminar en una renuncia o en un a revocatoria como ocurrié
efectivamente, es una renuncia expresa; es una afrenta a Ia literalidad como como manera de
entender el idioma espafol, pues la decisién de renunciar de un proceso, es un derecho, o una a
facuitad expresa e inequivoca del litigante ante el juez, no un querer fantasioso de una parte para
justificar el no pago de honorarios, ademds, porque de renunciar expresamente como |o entiende
aquella, me hubiera impedido liquidar mis honorarios conforme el contrato de prestacién de
servicio firmado con sus clientas, la presentacién de mi parte de la liguidacién actualizada aquel 20
de agosto del 2021 era un deber gue me asistia como apoderado dentro del proceso, no en la
imaginacion de ta togada hoy defensora, para violar el pago de mis honorarios. Si bien es cierto, por
peticion expresa de las incidentadas para negarme el pago de mis honorarios, el juzgado no le dio
tramite a la liquidacién; no es menos cierto, que ia liquidacion presentada es un acto procesal valido
del abogado en ejercicio que hace parte del proceso y no nulo como equivocadamente lo entiende
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la defensora, por tanto, es punto de referencia temporo espacial frente a terceros. Ahora, decir que
un mensaje de texto de inconformidad que pudiera terminar con renuncia o revocatoria, es una
renuncia expresa, es falta de rigor gramatical al leer, y por tanto, al no acogerlo asi el despacho hizo
una indebida valoracion de la prueba; pero también es cambiar ef sistema probatorio colombiano
y volver nuevamente a la tarifa legal y dejar a un lado la sana critica, pero ademas también se debe
cambiar ef Cadigo General del Proceso, en el sentido que cualguier inconformidad expresada a su
cliente mediante mensaje de texto que pudiera terminar en renuncia o revocatoria del abogado se
entienda como renuncia expresa del poder sin que medie auto alguno dentro del mismo es un
equivoco; la renuncia es un derecho que debe expresarlo el abogado ante el juez, como la
revocatoria es un derecho que tiene el poderdante y debe expresarlo ante el juez, pues asi lo ordena
la ley.

II- DE LAS PRUEBAS ALLEGADA:

Contrato de prestacion de servicio: El contrato existe, de los hecho narrados en el incidente no
gueda dudas, ademas del interrogatorio realizado a las incidentantes se estableci¢ claramente el
alcance del mismo, en el sentido de tener como parametro para el pago de los honorarios, la
liquidacion del crédito, razon por la cual la estrategia de las incidentadas es desconocer la
liguidacién del 20 de agosto del 2021, para no pagar los honorarios reclamados. Mas aun si la
defensora arguye en su escrito, que alli no se dijo nada de como pagar los honorarios si se revoca el
poder, que por tanto no habia nada que liquidar de honorarios. Lo anterior es creer que los
contratos como prueba dentro de un proceso, no estan sujeto a la sana critica, pues si bien el
objetivo era que las contratantes se quedaran con ei inmueble como lo expliqué en el capitulo
anterior, lo es también que ese hecho del remate dependia de las contratantes Unicamente, siempre
me manifestaron y asi lo hicieron saber al despacho el dia del interrogatorio; no tener el dinero para
rematarlo v por tanto pasaron 12 afios y no se alcanzd aquel cometido. Ahora ante la revocatoria
del poder es facil deducir que el pardmetro para liquidar mis honorarios era la liguidacion
actualizada del crédito hasta el dia de la revocatoria del poder, pues si era el parametro para lo
mucho {Remate) también lo es para lo poco (Revocatoria). Ahora los abonos facultativos a mis
honorarios realizados por las incidentadas se hicieron con el parametro de la liquidacién del crédito
actualizado, para evitar llegar a esta situacion les propuse irme abonando a mis honorarios como lo
hicieron hasta el afio 2016 y a pesar de no haber rematé, el pardmetro siguio siendo |a liguidacién
del crédito actualizada, de ello existe prueba en el proceso, lo que deja sin piso cualquier
interpretacién contraria, a pesar de que la estrategia de aquellas penda, de no tener por actualizado
el crédito al 20 de agosto del afio 2021, tener como renuncia expresa una inconformidad que
pudiera terminar en renuncia o revocatoria, para asi quedar a la misericordia en el pago de
honorarios del querer de las incidentadas como hasta la fecha ha ocurrido.

DE LOS MENSAJES DE DATOS:

CORREOQ ELECTRONICO DEL INCIDENTANTE: Respecto de los correo electrénico allegado como
prueba, se tiene el escrito realizado por éste parte de fecha 20 de abril del 2021 a la 11-14 AM que
dijo: “_Buen dia en respuesta a lo manifestado ya no estoy dispuesto__a seguir asistiéndolas a
ustedes en este gsunto, tanto la demora en las respuestas, como el no enfrentar los(sic) gue
tenemos que hacer en equipo, esto ya es und relacion de intereses, por tanto debemos reunirnos
mirarnos a los ojos v dar por terminado ésta novela, liquidando mis honorarios y mi trabajo hasta
hov. para que a bien se busquen un abogado deconfianzg {sic) y lleve a feliz término sus pretensiones.
Espero me resfiondan (sic) pronto por favor”. Del mero andlisis gramatical se entiende de una
inconformidad con la disposicion de no seguirlas asistiendo en el proceso, por las razones alli
expresadas, pero aguello quedé condicionado a reunirnos para liguidar mis honorarios hasta aquel
dia, cosa que no sucedid. De alli a decir que hay una renuncia expresa, es dar una interpretacion
equivocada, temeraria y tendenciosa por parte de la togada en los términos del articulo 79 numeral
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62 idem, con el propdsita de no pagarme los honorarios como lo pretenden sus clientas. Ahora en
gracia de discusion, |la renuncia al poder es un derecho que tiene el litigante, que genera efectos
juridicos una vez se radique el escrito ante la secretaria del juzgado, en tal sentido como lo sefiala
el articulo 76 del C.G. del P., ahora si se puede renunciar via correo electrénico, pero ante el correo
del juzgado para que surta los efectos del articulo en cita.

CORREO ELECTRONICO DE LAS INCIDENTADAS: Con relacidn al correo suscrito por las incidentadas
en fecha abril 23 del afio 2021, a la 13 :58 pm, quedé redactado asi: “En respuesta a su ultimo
mensaje, queremos presentar nuestros agradecimientos por ef trabajo realizado. Lamentamos su
determinacidn de dejar el caso, pero creemos como usted dice que fa relacidn laboral se resquebrajé
totalmente por varigs causas. Procuraremos consequir el saldo que le adeudamos segun los
términos del contrato firmado entre nosotros (subravado es nuestro) pora pagarle y que usted nos
entreque un paz y salvo correspondiente. Sin otro particular y agradeciendo nuevamente el trabajo
realizado por usted, Atentamente Gloria Ligia Ayala Duran y Andrea Uscatequi Ayala” . De |o anterior
se puede colegir de manera literal. El agradecimiento de mi trabajo como profesional, pues como lo
explique anteriormente, no solo disefie un plan a mediano plazo, para sacar adelante las
pretensiones de las hoy encausadas, también cuide de su patrimonio con diligencia y cuidado por
12 afios, ademas, gestioné la entrega del inmueble en aras de garantizarles una vivienda digna a las
incidentadas donde adn viven al dia de hoy. Pero después de lamentar mi inconformidad, de haber
perdido mi disposicién de seguirlas asistiendo, por la demora en conseguir el dinero para el remate
Yy no reunirnos para concretar aquello {remate), solicité reunirnos para liquidar mis honararios v
dar por terminado el mandato de comin acuerdo, a lo que aquellas respondieron, procurar
(procuraremos) conseguir el saldo adeudado, en fos términos del contrato firmado entre nosotros,
es decir, no tenian duda que la forma de liquidar mis honorarios es conforme al contrato, de la
misma manera como me hicieron abonos parciales asi; 1)actualizando el crédito. 2}Restarle a la
liquidacién actualizada la suma de 80 millones de pesos. 3) Descontar los abonos realizados y el
saldo restante serian mis honorarios profesionales hasta aquel dia. Pero de igual manera, pese a la
claridad de como hacer las cosas para terminarlas de manera civilizada, conciliada y respetuosa, las
sefioras cuestionadas no me pagaron mis honorarios, pues a decir de aquellas mediante mensaje
de texto solo me debian un millén quinientos mis pesos, sin darle cumplimiento a la formula pactada
en el contrato, (Actualizar el crédito, restar 80M, Restar Abonos y el saldo serian mis honorarios).
Pero ias sefioras deciden revocarme el poder y solicitar no darle trdmite a la solicitud de
actualizacién del crédito, lo que no la anula como acto juridico como lo pretende su representada y
ademds para que acuda a la jurisdiccién laboral, pues la jurisdiccién Civil por ser adversa a aquellas
sefialando mis honorarios, ahora le viold los derechos al debido proceso, al derecho de defensa y al
derecho de controvertir las pruebas. Asi las cosas, hoy me encuentro al capricho de las sefioras
encartadas, ofrecerme un pago por la suma de $ 4 Millones de pesos, lo cual no puedo permitir por
cuanto el suscrito, no solo les garantizé el derecho a la propiedad privada por disefiar el plan, actuar
con diligencia y cuidado en un crédito que inicio en 80 millones para el afio 2010 y gue hoy sabre
pasa los 400 millones de pesos, pero ademas les garantizamos con nuestra accién el derecho a la
vivienda digna, al gestionarles |a entrega en depésito del inmueble que hoy habitan, donde llevan
morando mas de 14 afios al dia de hoy. Por lo anterior, no es riguroso lo gue dice la litigante en su
escrito mendaz, que el suscrito presento once escritos y patino el proceso, que, por tanto, los
honorarios que hoy reclama son desproporcionados ¢ excesivos.

QUEJA APORTADA COMO PRUEBA EN ESTE PROCESO Y RADICADA DE FECHA 27 DE FEBRERO DEL
ANO 2024 ANTE LA COMISION DE DISCIPLINA JUDICIAL: Sin un mayor analisis, su sefioria, en una
mentalidad preclara del derecho, no puede ser de recibo aportar una queja como prueba dentro de
un incidente de honorarios, por las siguientes razones. l}Una queja o denuncia no modifica la
presuncion de inocencia de a quien se le atribuye; tanto la constitucién Colombiana como los
tratados internacionales ratificados por nuestro pais como la Convencién Americana Sobre
Derechos Humanos o Pacto de San José, consagra es sus estatutos, que toda persona es inocente
hasta tanto no se le demuestre lo contrario. Asf las cosas, aportar la sola queja disciplinaria como
prueba de ser responsable éticamente de una mala conduta como abogado viola mis derechos
fundamentales a la honra y el buen nombre. li) Es temeraria la queja aportada como prueba en los
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términos del articulo 79 C.G. del P., al no existir ni siquiera un proceso ante los jueces disciplinarios,
pues la sola queja por si sola no es un proceso no es una sentencia. li) Estamos ante un juez Civil
de Circuito, quien no es competente para iniciar procesos disciplinarios a los abogados, pero la idea
de aportarla como prueba por parte de la abogada litigante, es la estrategia para justificar a las
protegidas de no pagarme mis honorarios y colocar en duda mi profesionalismo, para ver si hace
incurrir en un yerro al operador juridico({fraude procesal) a la hora de revisar el fallo con una prueba
e impertinente e inconducente, pues no hay sentencia ejecutoriada que coloque en duda mi
profesionalismo, ni en este, ni en otro proceso (revisar via internet mi vigencia como abogado).

PRUEBAS NUMERADAS 5,6 Y7

Son pruebas documentales y digitales, gue debieron incorporase en el momento procesal
oportuno, como guiera que el incidente de honorarios, su admisién, es notificada por estado, sin
desconocer las garantias que se le han dado a las demandadas del incidente, como la oportunidad
de controvertir todas y cada una de las pruebas, si bien ante los jueces Civiles del Circuito se debe
litigar con abogado, lo exige la ley asi, no contestar una demanda tiene efectos dentro del Cédigo
General del Proceso, no pueden ahora escudarse las sefioras incidentadas, que son ajenas al
movimiento del proceso, que luego de pasado casi tres afios, ni me paguen los honorarios ni
tampoco hayan nombrado un abogado, pues la negligencia es sus propios negocios equivale al dolo,
asi tasa la culpa Nuestro Estatuto Civil.

Il PRETENSIONES:

PRIMERA: No revocar el auto que sefiala mis honorarios por estar ajustadas a derecho la decisién
de conformidad con las pruebas oportunamente allegadas al proceso.

SEGUNDA: En consecuencia, desestimar los argumentes de la parte incidentada, por ser falaces,
tendenciosos y temerarias, el plan consiste no en aportar pruebas que le permitan probar su teoria
del caso, si no en descalificar al suscrito con quejas disciplinarias inexistentes, descalificar a la perito
abogada en su trabajo segiin aquellas por su imparcialidad al tener como referencia la liquidacion
actualizada dl 20 de agosto del 2021; y por Gltimo, descalificar al despacho, segln ellas, por violarles
el derecho al debido proceso, el derecho a la defensa y el derecho de contradiccién.

TERCERO: Negar el recurso de apelacion como guiera que en el presente asunto las pretensiones
no superan los 20 Salarios Minimos Legales Mensuales que exige |a ley para tales efectos.

Respetuosamente,

JOSE LUIS BORJA SANCHEZ
C.C. No 77.168.475 de Valledupar

T.P No 150.320 del C.S. de la ).
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Consto Superior de la Judicatura
Repiblica de Colombis

JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE BOGOTA
Carrera 10 No. 14-30 piso 5
Edificio Jaramillo Montoya
Email: j04ejecchta@cendoi.ramajudicial.gov.co
Bogota D.C., Abril dos de dos mil veinticuatro
Rad. No. 110014003-029-2001-00583-00

Se reconoce a la abogada MARTHA LUCIA MALDONADO VERA, con correo electrénico
malumave@hotmail.com como apoderada de las demandantes GLORIA LIGIA AYALA
DURAN y ANDREA CAMIULA USCATEGUI AYALA, en los términos y para los efectos del poder
conferido visto a fl. 98 del presente cuaderno.

Procede el despacho a decidir el recurso de reposicidn y en subsidio apelacién interpuesto
en contra del auto calendado del 21 de febrero de 2024 visto a folio 71 a 73 del presente
cuaderno, y que se despachara desfavorablemente a la interesada.

Argumenta la apoderada de las demandantes- incidentadas, luego de un recuento procesal
acompafiada de documentos que anuncia como pruebas, que el incidente de regulacién de
honorarios fue extemporéneo, el despacho tomo como base de regulacién una liquidacion
no aprobada de la cual advierte, que por ética el abogado incidentante no debié presentar
fiquidacion actualizada del crédito, sumandole a ello la deslealtad y falta de honradez para
fijar los honorarios, los que considera son excesivos, maxime cuando sus poderdantes no
recibieron informes de gestién, el abogado callo situaciones inherentes a la gestién con el
animo de desviar la libre decisién sobre el manejo del asunto, y la perito no fue coherente
con lo actuado al proceso, ni con las clausulas del contrato.

Dentro del termino de traslado el abogado incidentante sefialo, que se pretende invalidar el
cobro de sus honorarios, por lo que es temerario aportar una queja disciplinaria en su contra.
Ahora, respecto al cobro excesivo recuerda las 11 actuaciones que impulsd, suficientes para
el cobro del 15% sobre la liquidacidn del crédito descontando los $80°, y no el cobro de
honorarios a voluntad de las incidentadas, desconociendo el contrato de prestacion de
servicios, que ejecuto por casi 12 afios, méxime cuando se tuvo como prueba, sin embargo,
se aportan extemporaneamente otras pruebas las numeradas 5,6, y 7, porque hasta ahora
constituyen abogado, alegando desconocer el movimiento del proceso.

Para resolver, a pesar de los argumentos esgrimidos por la inconforme es preciso
reiterar, gue la contraprestacién del mandatario judicial debe estar en funcién a la gestién
profesional desplegada en el litigio encomendado, y cuando media la revocatoria del
mandato, segin ha dicho la Corte Suprema de Justicia, “debe retribuirse desde su inicio
hasta la notificacion del auto que admita /a revocacion del mandatd'. (Tribunal Su perior de
Bogota- Sala Civil, auto del 25 de junio de 2018, exp 44-2015-01025-02)

Igualmente el Tribunal Superior de Bogotd, en auto del 18 de diciembre de 2017 al
exp. 21-2006-00714-02 explicé que “para fijar los honorarios de un abogado en este tipo de
tramitaciones, se debe acudiy, en primer término, al acuerdo al que hubieran Hlegado /as partes,
mds aun, ese debe ser el limite de cualquier cuantificacion; pero si no se demuestra el pacto
correspondiente, el juez, en segunde lugar, debe acudir a la remuneracion usual, por mandato
del articulo 2184, ordinal 3° del Codigo Civil, teniendo e cuenta, en ambos casos, los
pardmetros previstos en el numeral 4° def articulo366 del C.G.P.” en concordancia con lo
dispuesto al inciso 3° del art. 76 del Fstatuto en cita.

Aplicando estas nociones al caso en estudio, es innegable que el abogado Borja
Sanchez, le prestd un servicio legal a las demandantes, para “mantener actualizado el



expediente, actualizar el avallo, y solicitar fechas de remate”, por cuanto el querer de las
demandantes era quedarse con el inmueble , pero no tenian los recursos para completar la
sumna en una eventual adjudicacion del bien por cuenta del crédito, y para mantener activo el
expediente fue como presentd la liquidacion actualizada del crédito, dentro del proceso, desde
el 29 de julio de 2014 fecha en la cual se le reconocid personeria, de ahi que tenga derecho
a la remuneracién correspondiente como se pacto al Contrato de Prestacion de Servicios
Profesionales uno verbal y otro escrito, como asi se reconocid por las incidentadas al
interrogatorio de parte.

Esta probado, que el incidentante recibi¢ entre los afios 2012 y 2016 la suma de $21
millones, y que al contrato se pacto un 15% de honorarios profesionales sobre el crédito
actualizado, descontando la suma de $80 millones, de alli que en cumplimiento a lo pactado,
el abogado presentara en 5 oportunidades la liquidacion del crédito actualizada, accediendo el
despacho a su trémite en dos oportunidades, sin tener en cuenta la Gltima, la cual se presentd
con antelacién a la revocatoria del poder, por lo gue la perito ante ésta Gltima actualizacion
procedio a tasar la suma que considerd adeudaban las poderdantes, tasacion que se dejo en
conocimiento de las partes, sin que para ese momento las incidentadas refirieran sobre la
conclusion a la que llego la abogada designada.

Notese como, el fin Ultimo con el cual se contrata al abogado, es para mantener activo
el proceso, evitar la terminacion anormal del mismo, y finalmente conseguir la adjudicacion del
inmueble hipotecado base de la accién, por cuenta del crédito, sin tener que consignar suma
alguna, por cuanto las demandantes no cuentan con el capital para ofertar, méxime cuando
han plantado arreglos al inmueble, el que habitan, por lo que en su sentir la suma que se
entregé al abogado, cubria los honorarios, seglin acuerdo.

Con relacion a la extemporaneidad del incidente, adviértase que el poder se tuvo por
revocado mediante auto del 18 de noviembre de 2021, por lo que los 30 dias previstos por el
art. 76 del C.G.P., vencian el 25 de enero de 2022, razén por la cual la radicacion del mismo
con fecha jueves 20 de enero de 2022 1:16 p.m. como consta a fl. 4 del presente cuaderno,
desvirtda el argumento que se presenta, de alli, gque por auto del 08 de febrero de 2022, se
ordenara correr traslado del mismo.

Finalmente, los argumentos de descalificacion al abogado contratado, no pueden ser
considerados como argumentos para la revocatoria, y asi lo entendieron las incidentantes
cuando acuden ante el Consejo Superior de la Judicatura, en queja.

Frente a la onerosidad del contrato de prestacion de servicios profesionales o
mandato, es suficiente con recordar lo adoctrinado por la Corte Suprema de Justicia en Sala
Laboral, sentencia CSJ SL, 10 dic 2007, rad. 10046, reiterada en decisiones SL11265-2017,
CSJ] SL3212-2018 y CS) SL2545-2019, cuando al efecto preciso: “es de suponer que ¢/
efercicio de la abogacia como el de cualguier profesion liberal genere honorarios, pues los
profesionales por lo general obtienen el sustento de los servicios que prestar, de manera
gue debe concluirse que la onerosidad es un elemento de la naturaleza del contrato de
prestacion de servicios profesionales, pero no uno esencial en cuanto, a diferencia de lo que
ocurre con el contrato de trabajo, es legalmente permitido que quien presta un servicio
profesional independiente decida hacerlo en forma gratuita, o de manera que su retribucion
sea aleatoria, como cuando se condiciona a la obtencion de un resuftado.”

Dicho de otra manera, quien ejerce la profesién de la abogacia, como el que ejecuta
cualquier otra profesion liberal que genere honorarios, salvo que decida hacerlo de manera
gratuita, que no es el caso bajo estudio, tiene derecho a reclamarlos cuando esté
demostrado el cumplimiento de la actividad profesional para la cual fue contratado; ello en
razén a que el contrato de mandato es por naturaleza oneroso; por tanto, es de suponer
que, por lo general, tales profesionales obtienen el sustento para si y para sus familias de
los servicios que prestan a sus clientes; cuyos honorarios se estiman de acuerdo a la
voluntad contractual de las partes que se privilegia, y solo a falta de esa estipulacion,
se acudira a las tarifas de los colegios de abogados u otras pruebas como los dictdmenes
periciales, testimonios, etc., a efectos de poderlos tasar. (resalta el Despacho)



Por lo anterior, se confirmara la decision refutada, vy, se resolvera sobre el recurso
subsidiario de apelacion que se concedera en el efecto devolutivo por ante el inmediato
Superior.

En consecuencia, el Juzgado Cuaerto Civil del Circuito de Ejecucion de
Sentencias de Bogota,

RESUELVE

1. Mantener la decision atacada calendada del 21 de febrero de 2024 vista a folios 71 a
73 del presente cuaderno.

2. CONCEDER por ante el inmediato superior Tribunal Superior del Distrito Judicial
de Bogota — Sala Civil "reparto”, e recurso de apelacion interpuesto en contra de la
providencia del 21 de febrero de 2024 vista a folios 71 a 73 del presente cuaderno y
en el efecto devolutivo.

Para surtir la alzada, por secretaria digitalicese todo el expediente, y remitase al
Superior en oportunidad.

NOTIFIQUESE,

JUZGADO CUARTO CIVIL. CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BOGOTA
La anterior providencia se notifica por anotacion
en ESTADO No, 14 fijado hoy 03 DE ABRIL DE 2024 a las 08:00

_/42/'

Lorena Beatriz Manjarres Vera
Secretaria
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JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C,

PROCESO EJECUTIVO No. 29-2001-0583

CONSTANCIA SECRETARIAL.- las presentes copias fotostaticas son auténticas
y constan de cinco (5) cuadernos con:

¢ Cuaderno No. 1: del 1 al 537

o Cuaderno No. 2: del 1 al 12

e Cuaderno No. 3: del 1 al 17

e Cuaderno No. 4: del 1 al 18

o Cuaderno No. 5: del 1 al 106
los cuales fueron tomadas dentro del proceso EJECUTIVO HIPOTECARIO de
GLORIA LIGIA AYALA DURAN Y ANDREACAMILA USCATEGUI AYALA
(ACTUALES CESIONARIOS DE BANCO AV. VILLAS) Contra ANIBAL PEREZ
PEREZ Y AIDA MARIA OSORIO DE PEREZ, proveniente del Juzgado 29 Civil
del Circuito de Bogota, con la constancia que coinciden con las que reposan
dentro del expediente y las mismas coinciden con las que se encuentran en el
plenario de la referencia que se tuvo a la vista.

DENTRO DEL TERMINO CONSAGRADO EN EL ARTICULO 324 DEL C.G.P. se
remiten a |la Sala Civil del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota en razon
al recurso de APELACION concedido en el efecto DEVOLUTIVO por auto de
fecha dos (2) de abril de dos mil veinticuatro (2024) en contra del proveido adiado
veintiuno (21) de febrero de dos mil veinticuatro (2024).

Es de anotar que [a Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de
Ejecucion de Sentencias por intermedio del Juzgado Cuarto Civil del Circuito de
Ejecucion de Sentencias de Bogota, avocé conocimiento mediante Acuerdo
PSAA-9962, PSAA139984 Y PSAA13-9991 de la Sala Administrativa del Consejo
Superior de la Judicatura.

Profesional Universitario grado 17

Carrera 10 # 14 - 30 Piso 2° Bogota D.C.
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JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS

PROCESQO: 29-2001-0583

CERTIFICACION

En atencion a la circular N° 003 emitida por la Presidencia de la Sala Civil del Tribunal
Superior de Bogota, se CERTIFICA que las copias que se remiten, SE ENCUENTRAN
DEBIDAMENTE FOLIADAS Y REVISADAS, conforme al recurso DE APELACION
concedido EN EL EFECTO DEVOLUTIVO concedido tal y como consta en la constancia

secretarial que antecede.

Igualmente se anexan un (1) CDS vistos a folios 48 cuaderno No. 5, el cual se puede ver

y oir correctamente,

Bogota D.C., veintitrés (23) de abril de dos mil veinticuatro (2024).

ESTRELLAVAYVARBZ ALVAREZ
Profesional Universitario grado 17

Carrera 10 # 14 - 30 Piso 2° Bogota D.C.
Email: cserejecehta@cendoj.ramajudiacial.gov.co
Teléfono: 2437900






PEDRO BUSTOS CH.
ABOGADO

- ____

Seior:

JUEZ: 04 CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA
JUZGADO ORIGEN: 30 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
E. S. D.

PROCESO: EJECUTIVO DE MENOR CUANTIA 11001310303020190073300 DEL
BANCO DE BOGOTA CONTRA ARCHIVOS Y CARPETAS DE COLOMBIA, RICARDO
RICAUTE REYES HERRERA, SANDRA MILENA PAEZ PRIETO.

ASUNTO: LIQUIDACION DE CREDITQ.

PEDRO BUSTOS CHAVES, actuando como abogado de la parte demandante, con el respeto

acostumbrado me permito allegar a su despacho la liquidacién de crédito conformea lo ordenado

en Auto que ordena seguir adelante la ejecucién.

EL FNG REALIZO UN ABONO EL 16/12/2021 POR VALOR DE $87.565.486

PAGARE 9000640721
VALOR
CAPITAL $173.885.058
INTERESES DE MORA $217.703.670
TOTAL $391,588.728

Solicito que se agregue el valor por concepto de COSTAS liguidado por el Despacho.

Sefior Juez,

PEDRO JOSE BUSTOS CHAVES
C€C 79150693 de Bogota - TP 38975 CSJ

CARRERA 7 N256-61 OFICINA 303 BOGOTA TELEFONO 2550891



LIQUIDACION DE CREDITO
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22/4/24, 13:07 Corren: Gestién Dosumental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

RE: LIQUIDACION DE CREDITO PROCESO 11001310303020190073300

Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
<gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Lun 22/04/2024 13:07

Para:b-bustos@hotmail.com <b-bustos@hotmail.com>

ANOTACION

Radicado No. 3563-2024, Entidad o Sefior(a): PEDRO BUSTOS CHAVES - Tercer
Interesado, Aportd Documento: Memorial, Con La Solucitud: Memorial, Observaciones:
LIQUIDACION DE CREDITO // De: PEDRO BUSTOS CHAVES <b-bustos@hotmail.com>
Enviado: miércoles, 17 de abril de 2024 12:45// SV // FL 3

11001310303020190073300 JDO 4

Cordial saludo sefior(a) usuario(a):
Tenga en cuenta las siguientes consideraciones:

* Esta sede judicial no opera con expedientes digitales, en ese sentido, no se estan enviando
procesos a través de link, salvo entidades que asi lo requieran.

* Los expedientes que ya tienen fijada fecha de diligencia de remate, pueden ser visualizados en el
micrositio de la Rama Judicial hitps://iwww.ramajudicial.gov.co/juzgados-de-ejecucion-civil-del-
circuito dias previos a la realizacién de la diligencia.

+ Si su peticién corresponde a una de las situaciones enlistadas a continuacién, puede dirigirse a la
Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucion de Sentencias de Bogota
ubicada en la Carrera 10 # 14 - 30 Piso 2, Edificio Jaramillo Montoya en el horario de 8:00 a.m. a
12:00 m. y de 1:00 p.m. a 5:00 p.m.

o Consulta de expedientes.

o Retiro de oficios firmados.

o Solicitud de expedicién de copias simples/auténticas y certificaciones. Lo anterior, en
concordancia con las tarifas acordadas por el Consejo Superior de la Judicatura ACUERDO
PCSJA23-12106

h_ttps:[[actosadministrativos.ramajudicial.ggv.co/wgngcto%ZOAdministrativo[Default.gspﬁ
ID=18953

Se recomienda revisar y verificar en el Sistema de informacién Judicial «Justicia Siglo XXI»
que el expediente no se encuentre «Al despacho» o con fecha de ingreso «Al despacho» ya
que no podra tener acceso al expediente.

Atentamente,

AREA GESTION DOCUMENTAL
Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de
% wmpgen e | Ei€cCucion de Sentencias de Bogota
Um;mam— gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Carrera 102 # 14-30 Pisos 2, 3,4y 5
Edificio Jaramillo Montoya
2437900

De: PEDRO BUSTOS CHAVES <b-bustos@hotmail.com>

Enviado: miércoles, 17 de abril de 2024 12:45

Para: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogotd D.C.
<gdofejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: LIQUIDACICON DE CREDITO PROCESO 11001310303020190073300

hnps:.'Ioutlook.ofﬁce.comlmaillgdofejeccbta@cendoj.ramajudiciat.gov.coﬁd!AAQkADUszAONmQ5LTk2NTctNDthy1iNTNmLTAyNGExZGQ4ZGUz. . 1/2



2214124, 13:07 Correa: Gestién Documental Oficina Ejecucian Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

JUZGADQO: 04 CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
BOGOTA

JUZGADO ORIGEN: 30 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
RADICADO: 11001310303020190073300

PROCESO EJECUTIVO: 2019-0733

DEMANDANTE: BANCO DE BOGOTA
DEMANDADO: ARCHIVOS Y CARPETAS DE COLOMBIA

RICARDO RICAUTE REYES HERRERA
SANDRA MILENA PAEZ PRIETO

Cordial saludo

Actuando como apoderado de la parte demandante, me permito adjuntar
liquidacion de crédito.

Agradezco el tramite pertinente para el presente asunto
Atentamente,

PEDRO BUSTOS CHAVES

Carrera 7 # 56A-25 Of. 303 - Bogota
Teléfono (601) 8089470 - 2550891
Celular 3503395872 - 3233083587

AVISO LEGAL:

P BUSTOS Asesorias S.A.S, de conformidad con lo regulado en la ley 1581 de 2012 (Régimen General de

Habeas Data), sus decretos reglamentarios y demds normas aplicables, informa:

La informacién contenida en este correo electronico, asi como sus documentos anexos son de caricter
confidencial, esta dirigida tinicamente al destinatario y solo podr4 ser usada por el mismo. Si recibe este

mensaje sin ser el destinatario intencional, se le informa que cualquier utilizacion, impresién,

divulgacion, reenvio, reproduccion total o parcial o cualquier otra accién realizada indebidamente de este

mensaje y sus anexos, se encuentra estrictamente prohibida por la ley colombiana. Agradecemos el
debido uso de este correo electrénico y sus documentos anexos.
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R Rama Judicial )
Consejo Superior de la Judicatura

\;fy Repablica de Colombia

JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE BOGOTA
Carrera 10 No. 14-30 piso 5
Edificio Jaramillo Montoya
Email: j04ejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Bogota D.C. Abril diecisiete de dos mil veinticuatro
Rad. No. 110013103-039-2015-00519-00

Se encuentra la presente actuacion al despacho para resolver la solicitud a fl. 333vto que
radico el demandado, para la “nulidad absoluta” de todas las actuaciones, que el despacho
RECHAZA DE PLANO de conformidad con lo previsto por el art. 135 del C.G.P., al estar
fundada en causal distinta de las determinadas al art. 133 obc.

Sobre el particular precisé el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota- Sala Civil, en
vigencia del C.P.C. pero que tambien aplica al C.G.P. precisé que *.../o que constituye la
causal de nufidad no es e/ nombre que se le dé, ni ef precepto fegal que se invoca, sino el
supuesto de hecho o fundamento en que se apoya; maxime atendiendo gue la proposicicn
nulitiva exige no sofo anunciar una de las causas de ley, sino exponer los supuestos
fécticos en que se edifica, y que ldgicamente deben guardar correspondencia con el vicio
que como generador de invalidez procesal se reclama, v no cualquier hecho,; como tampoco
es admisible presentar veladamente bajo el ropaje de una nulidad argumentos sustanciales
que, por ser lales, debieron ser planteados a través de otros mecanismos y en otros

momentos procesales” (Auto 12-06-2010 dentro del Exp. 110013103019200300154- 03
M.P. Ruth Elena Galvis Vergara).

Finalmente, se NIEGA la solicitud de TERMINACION DEL PROCESO POR DESISTIMIENTO
TACITO, al no configurarse los requisitos que prevé el art. 317 del C.G.P.

NOTIFIQUESE,(2 A)

N\

s.ORIA JANNETH OSE EZ
Ju

JUZGADO CUARTO CIVIL CIRCUITO DE EJECUCKIN DE
SENTENCIAS DE BOGOTA
La anterior providencia se notifica por anotacion
en ESTADO No, 18 fijado hoy 18 DE ABRIL DE 2024 a las

08:00 AM

Lorena Beatriz Manjarres Vera
Secretaria




Bogota D.C., abril 22 de 2024
Doctora
GLORIA YANETH OSPINA GONZALEZ
Juez Cuarto de Ejecucién de sentencias de la ciudad de Bogota

Ciudad

Asunto: Recurso de reposicién y en subsidio apelacién en contra del auto del 17 de
abril de 2024, notificado por estado el dia 18 de abril de 2024

Radicado: 2015-519

Demandante Fondo Nacional del Ahorro

Demandado: Jorge Julian Silva Meche

Respetada doctora.

Reciba un cordial saludo

JORGE JULIAN SILVA MECHE, mayor de edad, domiciliado y residente en la ciudad de Bogota
D.C., identificado con la cédula de ciudadania ntmero 18255179 vy tarjeta profesional de
abogado namero 208342, actuando en nombre propio y reasumido el poder, concurro a su
distinguido despacho con el fin de interponer recurso de reposicién y en subsidio apelacién
en contra del siguiente auto:

¢ Auto del 17 de abril de 2024, notificado por estado el dia 18 de abril de 2024 mediante
el cual rechaza de plano el incidente de nulidad.

I OFPORTUNIDAD Y PROCEDENCIA

Los presentes recursos se presentan en tiempo puesto que los autos son del 17 de abril de
2024, fueron notificado por estado niimero 18 del dia 18 de abril de 2024, y se esta dentro de
los términos establecidos por el articulo 302 del CGP senala que:

“..Articulo 302. Las providencias proferidas en audiencia adquieren ejecutoria una vez
notificadas, cuando no sean impugnadas o no admitan recursos.

No obstante, cuando se pida aclaracién o complementacién de una providencia, solo
quedard ejecutoriada una vez resuelta la solicitud.

Las que sean proferidas por fuera de audiencia quedan ejecutoriadas tres (3} dias
después de notificadas, cuando carecen de recursos o han vencido los términos sin
haberse intetpuesto los recursos gue fueren procedentes, o cuando queda ejecutoriada la
providencia que resuelva los interpuestos...” Enfasis afiadido

Pagina 1de 3



En virtud de lo anterior, como el auto fue notificado el dia 18 de abril de 2023, los tres dias
seran los dias 19, 22 y 23 de abril de 2024, por lo que los presentes recursos se presentan en
tiempo.

II. CONSIDERACIONES

Senala el despacho que niega la nulidad invocada por cuante:

“..Se encuentra la presente actuacion al despacho para resolver la solicitud a fI. 333vto
gue radicé el demandado, para la "nulidad absoluta” de todas las actuaciones, gue el
despacho RECHAZA DE PLANQ de conformidad con lo previsto por el art. 135 del C.G.P.,
al estar fundada en causal distinta de las determinadas al art. 133 obe...”

Respetada seiiora Juez,

Como se puede evidenciar en el laudo arbitral que reposa en el expediente, el Tribunal de
Arbitramento en ¢l numeral segundo del laudo sefald:

“...SEGUNDQ: Declarar, de oficio, la nulidad absoluta del contrato de compraventa
celebrado el veinte (20) de noviembre de 2017 entre el FONDO NACIONAL DEL AHORRO
CARLOS LLERAS RESTREPO y DISENOS Y PROYECTOS DEL FUTURC S.A.S., por
viclacion de norma imperativa y causa ilicita.

Como consecuencia de lo anterior, la nulidad propuesta NO obedece a las establecidas en el
articulo 133 del CGP, sino como una consecuencia legal establecida en el articulo 1746 del
Codigo Civil y que también se senald en el documento radicado en el despacho donde se
propone la nulidad.

El articulo 1746 de Codigo Civil sefiala:

“..ARTICULO 1746. <EFECTOS DE LA DECLARATORIA DE NULIDAD>, La nulidad
pronunciada en sentencia que tiene la fuerza de cosa juzgada, da a las partes derecho
para ser restituidas al mismo estado en que se hallarian si no hubiese existido
el acto o contrato nulo; sin perjuicio de lo prevenido sobre el objeto o causa ilicita.

En las restituciones mutuas que hayan de hacerse los contratantes en virtud de este
pronunciamiernto, serd cada cual responsable de la pérdida de las especies o de su
deterioro, de los intereses y frutos, y del abono de las mejoras necesarias, ttiles o
voluptuarias, tomdndose en consideracidnlos casos fortuitos, y la posesidén de buena fe o
mala fe de las partes; todo ello segiun las reglas generales y sin perjuicio de lo dispuesto
en el siguiente articulo...” énfasis afiadido-
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En tal virtud, es una obligacién del despacho quien esta llamado a aplicar la consecuencia
legal de haber celebrado el FNA con DISPROYECTOS un contrato violando la normatividad que
debian cumplir-causa ilicita- favoreciendo a DISPROYECTOS.

En este orden, el laudo no esta llamado a sefialar cada uno de los efectos que tiene la
declaratoria de nulidad absoluta por causa ilicita del contrato celebrado por el FNA y
DISPROYECTOS en lo relativo a los contratos y obligaciones derivadas, pues, esta situacién ya
esta determinada en la ley, estoes, “...ser restituidas al mismo estado en que se hallarian
si no hubiese existido el acto o contrato _nulo...”, y consecuencia que quien esta llamado a
aplicarla es el operador judicial, en este caso usted sefiora juez.

Por consiguiente:
II1. PETICIONES

PRIMERO. Solicito a su despacho de manera atenta se reponga para revocar la negativa de
la rechazar de plano la nulidad propuesta por el suscrito y sustentada de manera detallada en
el oficio del dia 11 de diciembre de 2023 para en lugar conceder la nulidad.

SEGUNDO. En caso de confirmarse dicha decisién se conceda el recurso de apelacion conforme
el numeral 5° del articule 321 del CGP,

IvV. PRUEBAS.

1. Hace parte de presente memorial ellaudo arbitral que reposa en el expediente
2. Memorial del dia 11 de diciembre de 2023 radicado en su despacho.
3. Las demas que su despacho estime convenientes

De la sefiora juez, respetuosamente,

V. NOTIFICACIONES

Para efectos de notificaciones a partir de la fecha sefior Juez, la carrera 7 No. 12b-65 oficina
706, correos electrénicos vitigrecaswoutlook.es y ellexsasgmail.com

Atentamente

Pagina 3 de 3
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2214124, 16:54 Correo: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Qutlook

RE: Recurso-Proceso Radiado 2015-0519-00

Gestidn Documental Oficina Ejecucién Civil Circuito - Bogoté - Bogota D.C.
<gdofejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Lun 22/04/2024 16:54

Para:JR SILVA <vitigrecas@outlook.es>

ANOTACION

Radicado No. 3593-2024, Entidad o Sefior(a): JORGE JULIAN SILVA MECH - Tercer
Interesado, Aporté Documento: Memorial, Con La Solicitud:

Medidas cautelares, Observaciones: RECURSO//De: JR SILVA <vitigrecas@outlook.es>
Enviado: lunes, 22 de abril de 2024 11:18//11001310303920150051900//J-04//FL 03//MAC

Cordial saludo sefior(a) usuario(a):
Tenga en cuenta las siguientes consideraciones:

+ Esta sede judicial no opera con expedientes digitales, en ese sentido, no se estan enviando
procesos a traves de link, salvo entidades que asi lo requieran.

* Los expedientes que ya tienen fijada fecha de diligencia de remate, pueden ser visualizados en el
micrositio de la Rama Judicial https://www.ramajudicial.gov.co/juzgados-de-ejecucion-civil-del-
circuito dias previos a la realizacién de la diligencia.

*» Si su peticidn corresponde a una de las situaciones enlistadas a continuacién, puede dirigirse a la
Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucion de Sentencias de Bogota
ubicada en la Carrera 10 # 14 - 30 Piso 2, Edificio Jaramillo Montoya en el horario de 8:00 a.m. a
12:00 m. y de 1:00 p.m. a 5:00 p.m.

o Consulta de expedientes.

o Retiro de oficios firmados.

o Solicitud de expedicién de copias simples/auténticas y certificaciones. Lo anterior, en
concordancia con las tarifas acordadas por el Consejo Superior de la Judicatura ACUERDO
PCSJA23-12106
lJLtps://actosadministrativos.ramajudicia!.gov.colweb/Acto%ZOAdministrativo/Default.asM
[D=18953

Se recomienda revisar y verificar en el Sistema de Informacién Judicial «Justicia Siglo XXI»
que el expediente no se encuentre «Al despacho» o con fecha de ingreso «Al despacho» ya
que no podrd tener acceso al expediente.

Atentamente,
AREA GESTION DOCUMENTAL
Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de
ﬁ puwses | Ejecucion de Sentencias de Bogota
\‘j}wmaam gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Carrera 102 # 14-30 Pisos 2, 3,4y 5
Edificio Jaramillo Montoya
2437900

De: JR SILVA <vitigrecas@outlook.es>

Enviado: lunes, 22 de ahril de 2024 11:18

Para: Gestién Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
<gdofejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cc: vnovilex@gmail.com <vnovilex@gmail.com>

Asunto: Recurso-Proceso Radiado 2015-0519-00

https:/foutiook office.com/mail/gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial. gov. cofid/ AAQKADUxY zZAONMQSLTkZNTCtNDhmNy 1INTNmLTAYNGEXZGQ4ZGUz...
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2214124, 16:54 Correo; Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Qutlook

Bogota D.C., abril 22 de 2024
Doctora
GLORIA YANETH OSPINA GONZALEZ
Juez Cuarto de Ejecucion de sentencias de la ciudad de Bogota

Ciudad

Asunto: Recurso de reposicién y en subsidio apelacion en contra del auto del 17
de abril de 2024, notificado por estado el dia 18 de abril de 2024

Radicado: 2015-519

Demandante Fondo Nacional del Ahorro

Demandado: Jorge Julian Silva Meche

Respetada doctora.
Reciba un cordial saludo

JORGE JULIAN SILVA MECHE, mayor de edad, domiciliado y residente en la ciudad de
Bogota D.C., identificado con la cédula de ciudadania numero 18255179 y tarjeta profesional
de abogado numero 208342, actuando en nombre propio y reasumido el poder, concurro a su
distinguido despacho con el fin de interponer recurso de reposiciéon y en subsidio apelacién
de conformidad con el documento adjunto en formato PDF.
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