P Rama Judicial
ey Conscjo Superior de la Judicatura o
, TRASLADO N°. 015
AP BTy —— el 30 2072 JUZGADO 004 DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO
Cons. EXPEDIENTE CLASE DEMANDANTE DEMANDADO TIPO DE TRASLADO FECHA INICIAL| FECHA FINAL
~ Traslado Liquidacion Credito Art. 446
1 |027-1996 - 32492 - 01 |Ejecutivo Singular JOSE YECID TRUJILLO JIMENEZ LUZ MARY MONTAREZ PEREZ Crgspa © Hquidacion Lredito Ar 3/02/2022 | 7/02/2022
PATRIMONIO AUTONOMO DE BRICENO & TERREROS ABOGADOS Traslado Recurso Apelacién de Autos
2 |030- 2017 - 00026 - 00 |Ejecutivo Singul 3/02/2022 | 7/02/2022
Jecutivo singuiar REMANENTES PAR CCE PETROVALOR |ASOCIADOS LTDA Art. 326 C.G.P. /02/ /02/
BANCO COLPATRIA MULTIBANCA Traslado Liquidacion Credito Art. 446
3 | 036 - 2016 - 00372 - 00 |Ejecutivo Mixto GLORIA DEYSI MOLINA BARRERA rasiado Liquidacion Lredito Ar 3/02/2022 | 7/02/2022
COLPATRIA S.A. C.G.P.
LISBETH JOHANNA FERNANDEZ CONSTRUCCIONES INTELIGENTES | Traslado R Reposicion Art. 319
4 |041-2017-00398 - 00 |Verbal 3 it 3/02/2022 | 7/02/2022
BARON EVA SAS C.G.P.
Ejecuti Titul INVERSIONES GARCIA VANEGASY | MIRIAM ROSALBA VALENZUELA
5 | 043-2017-00344 - 0o | JECHHIVO con TIUIO Traslado Art. 110 C.G.P. 3/02/2022 | 7/02/2022
Hipotecario CIA'S EN C. CUBILLOS
UNION DE PROFESIONALES PARA LA Traslado Recurso Reposicion Art. 319
6 |047-2015-00093 - 01 |Ejecutivo Singular CULTURA Y LA RECREACION, U.P.R.  |JHIMMY OMAR DELGADO MORALES P ' 3/02/2022 | 7/02/2022

ASOCIACION COOPERATIVA

C.G.P.

DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ART. 110 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO, SE FIJA EL PRESENTE TRASLADO EN LUGAR PUBLICO DE LA SECREATARIA, HOY 2022-02-02 A LA HORA DE LAS
08:00 A.M.

EN CASO DE PRESENTAR INCONVENIENTES AL MOMENTO DE VISUALIZAR LOS TRASLADOS, REMITIR SU SOLICITD AL CORREO PACOSTA@CENDOJ.RAMAJUDICIAL.GOV.CO

JENNIFER ALEJANDRA ZULUAGA ROMERO
SECRETARIO(A)
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José Angel Fonseca Cudena |
Abogado
Universidad Externado de Colombia
Carrera 8*. No. 11-39 Oficina 306 Bogota, D.C., Telefax 2431928
Celular 3104784688 E-mail: jangelfonseca26hotmail.com

Sefior
JUEZ CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.
E. S D.

Ref.: -27- 1996-32492 ( Juzgado de Origen: Juzgado 27 Civil del Circuito de Bogota,
D.C.

EJECUTIVO

DEMANDANTE: JOSE YECID TRUJILLO JIMENEZ

Contra: LUZ MARY MONTANEZ

- Liquidacion Adicional del Crédito

JOSE ANGEL FONSECA CADENA, abogado portador de la T.P. No. 67002 del Consejo
Superior de la Judicatura, en calidad de apoderado de |la parte actora, en el proceso de
la referencia, presento liquidacion actualizada del crédito que se cobra en la presente
demanda ejecutiva, en los siguientes términos, conforme al mandamiento ejecutivo y la
sentencia que ordend seguir adelante la ejecucion.

1. Capital $ 6.278.679.00 correspondiente al cheque objeto de la demanda ejecutiva.

2. Intereses moratorios causados desde el 3 de Diciembre de 1995 al 5 de marzo

e 2D L9 s s $ 46.142.335.94 _
3. Intereses moratorios causados desde el 6 de marzo de 2019 al 19 de enero de
e~ $ 4.490.896.94.

Total capital mas Intereses moratorios adeudados al 19 de enero de 2022.
................................................................. 4$ 56.911.911.88

Se adjunta liquidacion detallada de los intereses moratorios adicionales.

Atentamente,

JOSE ANGEL FONSECA CADENA
C.C. 19388015 de Bogota.
T.P. No. 67002 del C.S.].



José Angel Fonseca Cadena
Abogado
Universidad Externado de Colombia
Carrera 8. No. 11-39 Oficina 306 Bogota, D.C.. Telefax 2431928
Celular 3104784688 E-mail: jangeltonseca6i hotmail.com

(B]

!



D2 L.

\

RE: -27-1996-32492 Ejecutivo de JOSE YECID TRUJILLO JIMENEZ vs LUZ MARY
MONTANEZ PEREZ (Juzgado Cuarto Civil del Circuito de Ejecucion de Bogota, D.C.)

Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
<gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

e 1870172022 Tdde

Para: jangelfonseca2z6@hotmail.com <jangelfonseca26@hotmail.com >

ANOTACION

Radicado No. 246-2022, Entidad o Sefior(a): JOSE ANGEL FONSECA CADE - Tercer
Interesado, Aporté Documento: Memorial, Con La Solucitud: Otras, Observaciones: Liquidacion
Adicional del Credito

INFORMACION

| ATENCION VIRTUAL @ TAIR LG

Ho = e
. 00 a.m. a 1:00 p.m.
I Lunes aviernes | 54 p.m, a 5:00 p.m

Radicacion de memoriales: gdofejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Consulta general de expedientes: Instructivo
Solicitud cita presencial: Ingrese aqui

Cordialmente

kjvm

- AREA GESTION DOCUMENTAL

' Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de
Ejecucion de Sentencias de Bogota

| gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

| Carrera 102 # 14-30 Pisos 2,3,4 y5
. Edificio Jaramillo Montoya
| 2437900

De: Jose Angel Fonseca Cadena <jangelfonseca26@hotmail.com>

Enviado: miércoles, 19 de enero de 2022 9:17

Para: Gestion Documental Cficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
<gdofejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: -27-1996-32492 Ejecutivo de JOSE YECID TRUJILLO JIMENEZ vs LUZ MARY MONTANEZ PEREZ (Juzgado
Cuarto Civil del Circuito de Ejecucion de Bogota, D.C.)

Buenos dias, en adjunto memorial con liquidacién adicional del crédito de la obligacidn, para su tramite
correspondiente.

Atentamente,

JOSE ANGEL FONSECA CADENA
Apoderado parte actora
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JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Bogota, D.C.,

Ref: Exp. No. 110013103-027-1996-32492-00

Por secretaria, corrase traslado de la liquidacion de crédito visible a folio 134, en la

forma inmersa en el art. 110 del C.G. del P., en concoyda _ci'é con el art. 446 ibidem.

Cumplase,

HILDA MARIA SAFFON BOTERO
Jueza

(2)

EAPM



2 foptn

i
Reoram to |
PRI les oo

-

. 07027000

El sgpretay &

G

(W
A\



JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Bogota, D.C., noes -

Ref: Exp. No.

Procede el despacho aresolver el recurso de re: Jsicion y en subsidio apelacion
interpuesto por el apoderado judicial de la parte demandante contra el auto del 2 de
junio de 2021 (fl. 121), en el que se decretd la terminacion del proceso por

desistimiento tacito.

ANTECEDENTES

El recurrente solicitd que se revoque el autc impugnado y, en su lugar se
contintie con el tramite del proceso, pues considera gue no se dan los presupuestos
del numeral 2 del articulo 317 del CGP para decretar la terminacion del proceso por
desistimiento tacito, pues radicé oportunamente Io<l. despachos comisorios 1026,

1027 y 1028 con miras a que se materializara el secti=stro de los bienes cautelados.

Para tal efecto, adoso copia del correo electronico de 12 de abril de 2021 (fl.
123) en el que se devolvio el Despacho Comisorio 1026 debidamente diligenciado por

el Juzgado 39 Civil Municipal de Bogota.

CONSIDERACIONES

Bien pronto se observa que la providencia rec irrida se mantendra incolume,
pues una revision del expediente permite inferir que se encuentran satisfechos los
presupuestos previstos en el numeral 2° del articulo 317 del CGP para dar concluido

el proceso por desistimiento tacito.

En efecto, mirese que la norma en cita preve que tal figura procesal debera ser
decretada, sin necesidad de requerimiento previo, cuando un proceso con sentencia u
orden de seguir adelante con la ejecucion, en cualquiera de sus etapas, permanezca
inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion

durante el plazo de dos (2) afios’ en primera o Unica instancia, contados desde el dia



Sobre la hipétesis objetiva de la sancién procesal en comento, la Sala Civil del

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota puntualizoé lo siguiente:

‘En este evento no es necesario requerimiento alguno, como tampoco
debe el juzgador verificar de quién dependia el impulso de la actuacion:
si del juez o de las partes. Sera suficiente el hecho objetivo de la
permanencia del proceso en la secretaria del despacho.

Precisamente porque en esta segunda modalidad no existe —ni debe
hacerse- revision de las razones por las cuales el proceso esta
inactivo, es por lo que, de una parte, no habra condena en costas o
peruicios, y de la ctra, cualquier actuacion oficiosa o de parte, de
cualquier naturaleza —que implique, desde luego, actividad procesal-
interrumpe los términos en cuestion.?

Entonces, la norma opera por el simple paso del tiempo, sin que sea dable
requerir a las partes para el cumplimiento de alguna carga de la cual dependa la
continuacion del juicio, pues tan solo basta con verificar el cumplimiento del plazo

perentorio previsto por el legislador.

Pues bien, en el presente asunto la ultima actuacion es la que se observa en el
auto de 21 de marzo de 2018 (fl. 117) por lo que el plazo de 2 afios se cumplio el 21
de marzo de 2020, y el auto que decreto la terminacion del proceso por desistimiento
tacito es del 2 de junio de 2021 (fl. 121); por lo tanto entre la ultima actuacién en el
proceso -21/marzo/2018- y el auto que decreto la terminacion del proceso -
2/junio/2021 transcurrieron aproximadamente 3 afios, intervalo de tiempo durante el
cual no se surti¢ actuacion alguna que de conformidad con el literal ¢) del numeral 2°
del articulo 317 idem, tenga la virtualidad de interrumpir el lapso perentorio de 2 afios,

de suerte que se imponia la terminacion del juicio ejecutivo.

En suma, no se presentd ninguna actuacion que lograra interrumpir el término
previsto por el legislador para evitar la consecuencia legal prevista en la norma
procesal, pues el proceso permanecio inerte por mas de dos (2) afos, de manera que
los argumentos ahora planteados por el apoderado recurrente de la parte actora, no
relevaba al ejecutante de estar al tanto del proceso y realizar las actuaciones o

solicitudes pertinentes, a fin de evitar su paralizacion.
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sefiald que, por tratarse de un proceso ejecutivo, y estar pendiente el diligenciamiento
de los despachos comisorios 1026, 1027 y 1028, pues ello no exime al recurrente,
para solicitar el cumplimiento de esa orden a fin de darle impulso al proceso y haberlo
aportado oportunamente, pues durante el término previsto no acudi¢ al proceso a
realizar alguna actuacion, solamente lo hizo, al momento de proferir el auto de

terminacion por desistimiento tacito.

Baste lo dicho para confirmar el auto impugnado, en cuanto al recurso
subsidiario de apelacién, se concedera en el efecto suspensivo al ser viable de

conformidad con el literal e) del canon 317 del CGP.
Por lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE:

PRIMERO. MANTENER INCOLUME el auto de fecha pre anotada, por lo

expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO. CONCEDER en el efecto DEVOLUTIVO el recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandada, para que dentro del término de los 5 dias
siguientes cancele las expensas necesarias, para tal efecto se ordena la expedicion
de copias de la totalidad del proceso. Lo anterior de conformidad con lo sefialado en
el articulo 317 del CGP. Todo lo anterior que debera ser allegado al correo electronico

gdofeiecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co en el $rmino previsto, en aras de surtirse

la alzada ante
Notifiquese,

HILDA MARIA ON EOTERO

Jueza

OFICINA DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
o La apterior providencia se notifica por anotacion en ESTADO
Lot Nos=@fado hoy 2 (1 NIV 7071 alas08:00 AM

B
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Senor
JUEZ 4 CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
BOGOTA

DEMANDANTE: FIDUAGRARIA S.A COMO VOCERA DE PATRIMONIO
AUTONOMO DE REMANENTES P.A.R CCE PETROVALOR

DEMANDADO: BRICENOS & TERREROS ABOGADOS ASOCIACION
LTDA.

RADICADO: 30 - 2017-026 -00

ASUNTO: AMPLIACION ARGUMENTOS RECURSO DE APELACION
CONTRA EL AUTO DE FECHA 29 DE NOVIEMBRE DE 2021 — ART.322
NUMERAL 3 DEL C.G.P. |

Actuando en mi calidad de apoderado de la ejecutante, ampliar los
argumentos del recurso de apelacién en contra auto que declaré la
terminacién del proceso por desistimiento tacito, a continuacién relacioné las
falencias, imprecisiones e incongruencias de la providencia recurrida en
alzada:

1.- No es cierto, que la ultima providencia data del 21 de marzo de
2021, a contrario sensu, el despacho mediante autos de fecha 3 de
septiembre 2018 el juzgado de conocimiento, resolvid recurso de reposicion
de la apoderada de la ejecutada; y fecha 24 de septiembre de 2018 mediante
auto resolvié adicionar un despacho comisorio, oficio que fue firmado 27 de
septiembre del mismo afio.

2.- Los despachos comisorios para las diligencias de secuestro fueron
tramitados oportunamente: correspondiod por reparto el 5 de agosto de 2019
al juzgado 39 civil municipal de Bogota N° 1026; el D.C. N° 1028 le
correspondié por reparto el 5 de agosto de 2019 al juzgado 50 Civil Municipal;
y el N° 1027 correspondio por reparto al Juzgado 1 Promiscuo Municipal de
Meigar radicado el 30 de agosto de 2019.

3.- Debido a la pandemia y de acuerdo con la suspension de términos y
directrices de bioseguridad del Consejo Superior de la Judicatura, las
diligencia programa en el juzgado 39 se evacud el 17 de marzo de 2021,
comisién que se aporto el 12 de abril de 2021, tal y como, lo reporta el a - quo
en el auto recurrido.

4 .| a3 comision oiie corresnondia al lhvzaada 580 Civil Mimnicinal I N°



5.- El D.C. N° 1027 se sefialé fecha para evacuar la diligencia de
secuestro el 12 de febrero de 2020, Ia cual fue suspendida y hasta la fecha no
se ha reprogramado por dicho despache

6.- Como se puede apreciar Sefiores Magistrados, la parte actora
desarroilo toda la actuacién procesal que le correspondia para evacuar las
diligencias de secuestro ante los despachos comisionados.

La comision conforme al Art. 37 del C.G.P., implica que el juzgado
comitente delega la practica de pruebas o dlllgencnas de secuestro cuando no
sean posible practicarlas en su sede.

Se entiende que la comisién es una extension de la competencia del
comitente, por lo tanto, se torna improcedente y exegética la interpretacion del
A — quo en el sentido de su hipdtesis cbjetiva de es necesario que el proceso
se encontrara en secretaria por el termino de dos afios, puesto que como ya
estd demostrado se encontraba en curso la practica de unas diligencias
comisionas por el competente y no era posible para el actor realizar otras
solicitudes de impulso procesal, por ello se avallio de uno de los bienes
secuestrados para su tramite el 11 de junio de 2021.

Como Colofén de todo lo anterior, no se estructura la sancién
establecida de al art. 317 del C.G.P., &l auto recurrido es violatorio no solo del
debido proceso donde se desconoce el tramite procesal, las suspension de
terminos decretada por el C.8S. de la Judicatura, las limitaciones por
bioseguridad en la practica de diligencias procesales; sino que, constituye una
* denegacion de justicia flagrante al impedir la ejecutante realizar las medidas
cautelares para en recaudo de las obligaciones impagadas y reconocidas en
la respectiva sentencia judicial. En consecuencia, solicito revocar el auto
impugnado y en su lugar continuar con el tramite de la ejecucion de Ia
sentencia.

C. '.7 1085.566



11:03 . Correo: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

SUSTENTACION.Y AMPLIACION DE RECURSO DE APLEACION 7' E \“
HLG Abogados <hlgestrategialegal@hlgabogados.com>

far 30/11/2021 14:45

Para: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>;
Hugo Leon Gonzaléz <hugo.leon@hlgabogados.com>; HLG Abogados <hlgestrategialegal@hlgabogados.com>; Lorena
Mondragon <lorenjuridicaOé@yahoo.com>

iCordial saludo! envio por medio del presente, sustentacion y/o argumentacion del recurso
apelacién dentro del proceso de FIDUAGRARIA S.A. contra BRINCENO & TERREROS ABOGADOS

ASOCIADOS LTDA, bajo el nimero de radicacién No. 11001310303020170002600, juzgado de origen:
30 Civil del circuito de Bogota.

Por otro lado, respetuosamente solicito informacion sobre el pago de las expensas.

s
RALOS JU7 f‘"%a sath

1ol CE SENF

Agradezco su atencion y colaboracion

£ f‘PUVU FA

Cordialmente

APODERADO DE LA PARTE ACTORA

DIRECTOR GENERAL
CRA 11A N 94 A 36 OFICINA 301
TELEFONQ: 2939481

: L G HUGO LEON GONZALEZ NARANJO

ABOGADOS: *

www.hlzabogados.com’




Rama Judicial

Cinasia Serperiise s I i OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES
e DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Republica de Colombia

JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA
D.C.

PROCESO EJECUTIVO No. 30-2017-0026

CONSTANCIA SECRETARIAL.- las presentes copias fotostaticas son auténticas
y constan de: tres (3) cuadernos con 6, 151 y 133 los cuales fueron tomadas
dentro del proceso EJECUTIVO de FIDUCIARIA DE DESARROLLO
AGROPECUARIA S.A., quien actia como administradora del Patrimonio
Auténomo denominado “PAR CCE PETROVALOR” Contra LUCY RANGEL
AMOROCHO Y SANTIAGO AVILA RANGEL proveniente del juzgado 30 Civil del
Circuito de Bogota con la constancia que coinciden con la que reposan dentro del

expediente que se tuvo a la vista.

Se expiden a costa de la parte interesada QUIEN CANCELO LAS EXPENSAS
DENTRO DEL TERMINO para ser remitidas a la Sala Civil del Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Bogota en razén al recurso de Apelacion concedido en
el EFECTO DEVOLUTIVO por auto adiado veintinueve (29) de noviembre de
dos mil veintiuno (2021) y en contra del proveido de fecha dos (2) de junio de del

mismo afno).

Es de anotar que la oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de
Ejecucion de Sentencias por intermedio del Juzgado Cuarto Civil del Circuito DE
Ejecucion de Sentencias de Bogota, avocd conocimiento mediante Acuerdo
PSAA-9962, PSAA139984 Y PSAA13-9991 de la Sala Administrativa del Consejo

Superior de la Judicatura.

Bogota D.C., veintisiete (27) de enero de dos mil veintidés (2022).

EZ ALVAREZ

Profesional Universitario grado 17

Bl



il OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES

Conscjo Supcerior de la Judicatura
Repiblica de Colombia DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS

JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA
D.C.

PROCESO: 30-2017-00026

CERTIFICACION

En atencion a la circular N° 003 emitida por la Presidencia de la Sala Civil del Tribunal
Superior de Bogota, se CERTIFICA que las copias que se remiten, SE ENCUENTRAN
DEBIDAMENTE FOLIADAS Y REVISADAS, conforme al recurso de APELACION
concedido en el efecto devolutivo, tal y como consta en la constancia secretarial que

antecede.

Bogota D.C., veintisiete (27) de enero de dos mil veintidés (2022).




SENOR:
JUEZ 04 CIVIL CIRCUITO DE EJECUCION DE BOGOTA
JUEZ 36 CIVIL CIRCUITO DE BOGOTA

E. S. D

DEMANDANTE: BANCO COLPATRIA

CESIONARIO: EDGAR ANDRES VELASQUEZ BARRAGAN
DEMANDADO: CLORIA DEISY MOLINA BARDEDRN
RADICADC 11001310303620160037200

REFERENCIA: ACTUALIZACION LIQUIDACION DE CREDITO

EDGAR ANDRES VELASQUEZ BARRAGAN, mayor de edad, vecino de esta
ciudad, identificado con C.C. 1.023.415.058, abogado titulado e inscrito en el

T e PURSO W | : [P = 3 H H
registro Naciona!, portador de |z tarjeta profesional No 222,142 expedida por el

Consejo Superior de la Judicatura, actuando en calidad de demandante
(Cesionario), actuando en causa propia, me permito aportar actualizacién de
liquidacion de crédito segin lo preceptuado en el articulo 446 del Cédigo General
del Proceso.

ARIEYY
FRE S R W

1. Liquidacién de crédito

NOTIFICACIONES

™ -4, - 2 4 o8 i S . 5 ol s . | - i ] - , e S 3
o = Te =NalaililerTo =] = CHEre NSt Iat=Ts
NEeCIDire 1000 Lpe Ge nouNncationes en la Girecaion ubicag

45 oficina 702 en la ciudad de Bogota o en el correo electronico
asesoriasjuridicas.av@gmail.com
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Atentamente

EDGAR ANDRES VELASQUEZ BARRAGAN
C.C.No. 1,032,415,058 de Bogota.
T.P. No. 222.112 del C.S. de la J.

A
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RAD. 2016-372 BANCO COLPATRIA VS GLORIA DEYSI MOLINA BARRERO

Andres Velasquez <asesoriasjuridicas.av@grmail.com>
Mié 10/11/2021 16:55

Para: Juzgado 04 Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C. <j04ejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Gestion
Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <gdofejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

SENOR:

JUEZ 04 CIVIL CIRCUITO DE EJECUCION DE BOGOTA
JUEZ 36 CIVIL CIRCUITO DE BOGOTA

E: S. D

DEMANDANTE: BANCO COLPATRIA

CESIONARIO: EDGAR ANDRES VELASQUEZ BARRAGAN
DEMANDADO: GLORIA DEISY MOLINA BARRERO
RADICADO 11001310303620160037200

REFERENCIA: ACTUALIZACION LIQUIDACION DE CREDITO

ANDRES VELASQUEZ BARRAGAN
ABOGADO ESPECIALISTA
CEL: 313 350 7899 geset eREOB L

La informacién contenida en este correo electrénico y en sus documentos adjuntos es confidencial y puede contener informacién protegida por propiedad intelectual y
copyright. Su uso no autorizado estd estrictamente prohibido y sancionado conforme a la Ley Colombiana. Si recibe este correo por error, agradezco eliminarlo y dar aviso

a su remitente.
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JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Bogota, D.C., , ‘

Ref: Exp. No. -

Por la Oficina de Apoyo fijase en lista que traja el articulo 110 y 446 del CGP., la

liguidacion del crédito que obra a folios 134 a|13

Cumplase,
/

HILDA MARIA s&a ON BOTERO

Jueza

(2)
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JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Bogota, D.C., 9 4 ENE_2079

Ref: Exp. No

y & Por cumplirse los lineamientos consagrados en los Acuerdos PSAA13-9962
PSAA13-9984, PSAA13-9991, PCSJA17-10678 del 26 de mayo de 2017 y PCSJA18-11032
del 27 de junio de 2018 de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, se

AVOCA el conocimiento del presente asunto.

2 Una vez hecho el control de legalidad, de conformidad con el articulo 132 del
CGP., se puede concluir que a la fecha no es necesario sanear vicio alguno que configure

una nulidad u otra irregularidad en el tramite del proceso.

3 Niéguese la solicitud presentada por las partes en contienda, atinente a la
suspension del proceso, en la medida que, siguiendo las directrices fijadas por en el articulo
161 del C. G. del P., dicha solicitud Unicamente g8 dgble elevarla, hasta antes de la emision

de la respectiva sentencia.

Notifiquese,

HILDA MARIA SAFFON EOTERO

Jueza

OFICINA DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se_ notlflca por anotacion en ESTADO
Nd2Sfijado hoy _ 7 5 ENE 7022 41as08:00AM

Lorena Beatriz Manjarres Ver
Profesional Universitario G-12

EARM




SENORES

JUZGADO CUARTO (04) CIVILES DE CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS.
E-Mail .CCi_0:.{11‘1_@31&.‘11)}15Ofl‘t‘i.l‘?il!,JjLLdi.sfe.iill-,!;15)}&519

&
E. s. D. .AO'ﬂre\‘\eC‘:mOﬁ m‘c‘w e

'REFERENCIA:  PROCESO EfEEﬁﬁ\fc—)‘NBTiﬁﬁniﬁgﬁ—#Ejé‘dmu?@Eﬁm base
en sentencia Judicial,
{ DEMANDANTE: LISBETH JOHANNA FERNANDEZ BARON

| QEMANDADOS: CONSTRUGGIONES INTELIGENTES EVA S.AS. y ACCION
SOCIEDAD FIDUCIARIA S.A.

i

e

e —

» mayor de edad y vecino de Bogota DL,
identificado con la cédula de ciudadania No. 3.108.048 de Tobia ~ Nimaima
(Cundinamarca), abogado en ejercicio y port

ador de la tarjeta profesional No.75.418
del Consejo Superior de |a Judicatura, obra

ndo en mi calidad de apoderadg especial
de LISBETH JOHANNA FERNANDEZ BARON. como parte demandante, cop g

mayor respeto, manifiesto a sy sefioria, que interpongo RECURSO
REPOSICION Y EN SUBDIDIO RECURSO DE

fecha 24 de energ de 2022, para que se modi
Proceso conforme ala solicitud efectuada por
bien cierto que una sentencia judicial, la mism
Y s€ adelantado otro proceso ej

ejecucion, o cual, dicho proceso

las partes, teniendo en Cuenta, que sj

aes la base de la presente ejecucion
ecutivo, donde se ordeno seguir adelante con la
aun NO se encuentra terminado.

El auto que ordena se

guir adelante con I3 EJECUCION,
lo tanto NO se le aplic

NO es una sentencia, por
a el articulo 161 del CGP.

Del sefior juez, \

1
LY

JOSE AMADEG SANCHEZ MEDINA

C.C. No. 3.108.048 d& Tolia — Nimaima (Cundinamarca)
T.P.A. No. 75.418 el Cbn ejo Superior de la Judicatura
Carmr A= e

SO



RE: ejecutivo 2017 0398 juz origen 41 cto recurso de apelacion.pdf

Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
<gdofejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Lun 31/01/2022 10:34

Para: JOSE AMADEO SANCHEZ MEDINA <sanchezamadeo@gmail.com >

ANOTACION

Radicado No. 468-2022, Entidad o Sefior(a): JOSE AMADEO SANCHEZ - Tercer Interesado,
Aporté Documento: Memorial, Con La Solucitud: Otras, Observaciones: RECURSO mayor
respeto, manifiesto a su sefioria, que REPOSICION interpongo Y EN SUBDIDIO RECURSO DE
APELACION

INFORMACION

Radicacion de memoriales: gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Consulta general de expedientes: Instructivo
Solicitud cita presencial: Ingrese aqui

Cordialmente

kjvm

AREA GESTION DOCUMENTAL

' Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de

| Ejecucion de Sentencias de Bogota
gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Carrera 102 # 14-30 Pisos 2,3,4y5
Edificio Jaramillo Montoya
2437900

De: JOSE AMADEO SANCHEZ MEDINA <sanchezamadeo@gmail.com>

Enviado: viernes, 28 de enero de 2022 16:59

Para: Juzgado 04 Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C.
<j0dejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota -
Bogotd D.C. <gdofejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: ejecutivo 2017 0398 juz origen 41 cto recurso de apelacion.pdf

Sefnores
Juz 04 civil cto ejecucion

Esd

Anexo memorial de recurso de apelacién
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SALOMON

Sefor
ACTUAL: JUEZ QUINTO (5) CIVIL CIRCUITO DE EJECUCION DE BOGOTA
j05ejecchta@cendsiramajudicial.gov.co; gdofejecchbta@cendojramajudicial.gov.co

ORIGEN: JUEZ NOVENO (9) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE BOGOTA
j0%ejecmita@cendojramaijudiciol.gov.co; servicioolusuariooecmbia @cendojramajudicial.gov.co
ORIGEN: JUEZ CUARENTA Y SIETE (47) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

B & R4

Referencia: Demanda ejecufiva singular de minima cuantia de la UNION DE PROFESIONALES PARA LA CULTURA
Y LA RECREACION, U.P.C.R. ASOCIACION COOPERATIVA-EN TOMA DE POSESION confra GENIT
LUDER AREVALO MORALES y JHIMMY OMAR DELGADO MORALES.

Proceso No. 2015-0%93

EIDELMAN JAVIER GONZALEZ SANCHEZ, mayor de edod, identificado cemo aparece al pie de mi firma, en mi calidad de
apoderade de la parte demandanie del proceso en referencia. atentamente me dirfjo o su Despache para inferponer
RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION, contra el Auto del 24 de enero de 2022, notificado por Estado del 25 de
enero de 2022, donde el despacho condenar a mi representada en costas.

L OBJETO DEL RECURSO

El presente recurso esta encaminado a que el Despacho revoque el Auto del 24 de enero de 2022, notificado por Estado el 25
de enero de 2022, respecto de lo decision de condenar en costas a mi representada por concepto de agencias en derecho
por la suma de $400.000.

. SUSTENTACION DEL RECURSO

En el presente caso, e! Despacho decide en su Auto del 24 de enero de 2022, condenar en costos a mi representaca por la
suma de $400.000, por concepio de agencias en derecho, lo cual desde todo punto de vista es una decision
desproporcionada. teniendo en cuenta que. dentro del recurse de queja interpuesto. la Unica parte que ha asumido gastos es
la parte demandante, con el Unico objetivo de preservar su derecho sustancial de crédito.

Adicionalmente el Despacho, debe fener en cuenta que Articulo 365 del Cédigo General del proceso, Numeral 8 dispone lo
siguiente:

“ARTICULO 365, CONDENA EN COSTAS. En los procescs y en las actuaciones posteriores o aguellos en que hoya controversia la condena en costas se sujetarg
¢ lus siguientes reglas:

(.
8. Solo habrd lugor o costos cuando en el expediente aparezca que se cousoron y en la medido de su comprebacion(.. ) 'Negrillas y Subrayoao fuera del

fexto.

Ademds en el presente caso la parte demandada, ni descorrié el recurso v tiene totalmente abandonado no solo el proceso,
sino ademds el pago de la obligacién.

En ese sentido, dichas costos sobre las que condena el Despacho resultan desmedidas. mas aun teniendo en cuenta la
trazabilidad y duracién del proceso aproximadamente 7 afios, en ese sentfido es evidentemente exagerada dicha condena,
pues la misma que es la condena en costas por presentar un recurso de queja estd por encima de la condena en costas
dispuestas en la sentencia del procese por la suma de $320.343, liquidadas y aprobadas mediante Auto del 28 de octubre de
2014, donde se condena a los ejecutados por el incumplimiento en la obligacién,

Adicionalmente el Despacho puede validar gue solo la parte recurrente fue la incurrié en costos con el pago de las expensas,
paro gue su Despache pudiese cenocer sobre el recurse de queja.

1L SoLICITUD
1. Sirvase sefior Juez reponer el NUMERAL SEGUNDO del Auto del 24 de enero de 2022, nofificado por Estado cel 25 de
enero de 2022 donde condena a la parfe recurrente en costas por lo suma de $400.000, como concepto de agencia
en derechc.
2. Si por el contrario el despacho no dispone revocar el Auto sirvase conceder el Recurso de Apelacion.

Delsenor ez, pinadg digitalmente
_Eld?_.man Javier por Eidelman Javier
_Genzalez Gonzalez Sanchez
Sgﬂg AVIER *50Mbcha: 2ARTHEDS
N 70170.025 de Tynie:42 -05'00°
T.P. No. 108.91¢4 del C. S. de la J.
E-mail: Eidelman.gonzalez@kingsalomon.com

Tel. (571) 287.07.37 | Fax. (571) 323.07.46 | Carrera 8 No 38-33 Oficina 703. | Codigo Postal 110311
Bogotd D. C. — Colombia | www.kingsalomon.com
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RV: Recurso Condena Costas; Ejec U.P.C.R-E.T.P Vs Genit Luder Arevalo Morales Y
Jhimmy Omar Delgado Morales Rad: (2015-093-01)

Eidelman Javier Gonzalez-Sanchez KSA <eidelman.gonzalez@kingsalomon.com>

Vie 28/01/2022 16:20

Para: Juzgado 05 Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C. <j0Sejeccbta@cendoj.ramajudicial. gov.co>; Gestion
Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

CC: Alejandra Causado Toledo <abogado14@kingsalomon.com>; Ana Maria Sandoval Combariza
<abogado15@kingsalomon.com>; Johana Araque Zuleta <juicios@kingsalomon.com>; Ronald Camilo Angel Cortés
<control judicial@kingsalomon.com>; Ménica Alejandra Forero <litigios@kingsalomon.com>; Ronald Camilo Angel Cortés
<Auxiliar.legalKSA@outlook.com> <Auxiliar.legalKSA@outlook.com>

Senor
ACTUAL: JUEZ QUINTO (5) CIVIL CIRCUITO DE EJECUCIO 5N DE BOGOTA
N5ejecchtad@cendolramaiudicial.gov.co; gdofejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co

ORIGEN: JUEZ NOVENO (9) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE BOGOTA 7 Z(S3 wair W
itejecmbta@cendojramajudicial.oev.co; servicioalusuariogecmbta@cendejramajudicial.gov.co [N =¥ g o7
ORIGEN: JUEZ CUARENTA Y SIETE (47) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA S L e gy )
E 5. D

Referencia: Demanda ejecutiva singular de minima cuantia de la UNION DE PROFESIONALES PARA LA

CULTURA Y LA RECREACION, U.P.C.R. ASOCIACION COOPERATIVA-EN TOMA DE POSESION contra
GENIT LUDER AREVALO MORALES y JHIMMY OMAR DELGADO MORALES.
Proceso No. 2015-093

EIDELMAN JAVIER GONIALEZ SANCHEZ, mayor de edad, ideniificade como aparece al pie de mi firma, en mi cdiidad de
apederado de la parte demandante del proceso en referencia, atentamente me dirijo a su Despacho para interponer RECURSO
DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION, confra el Auto del 24 de enero de 2022, notificado por Estado del 25 de enero de 2022,

cdonde el despacho condenar a mi representada en costas.
L OBJETO DEL RECURSO

El presente recurso esta encaminado a gue el Despacho revogue el Auto del 24 de enero de 2022, notificado por Estado el 25 de
enero de 2022, respecto de la decisién de cendenar en costas a mi representada por concepte de agencias en derecho por la
suma de $400.000.

Ik SUSTENTACION DEL RECURSO

En el presente caso, el Despacho decide en su Auto del 24 de enero de 2022, condenar en costas a mi representada por la suma
de $400.000, por concepto de agencias en derecho, lo cual desde fodo punto de vista es una decision desproporcionada,
teniendo en cuenta que, denire del recurso de queja interpuesto, la Unica parte que ha asumido gastos es la parfe demandante,

con el Unice objetivo de preservar su derecho sustancial de crédito.
Adicionalmente el Despacho, debe tener en cuenia que Articulo 345 del Cédigo General del proceso, Numeral 8 dispone lo

siguiente;

“ARTICULO 365. CONDENA EN COSTAS. £n los procesos v en las actuaciones posteriores o aoguellos en gue haya confraversia la condeno en costos se sufetard a

las siguientes reglas:



8. Solo habrd lugar a costas cuando en el expediente aparezca que se causdron y en la medida de su comprobacidn|...) "Negrilas y Subrayado fuera del texto.

Ademds en el presente caso la parte demandada, ni descorid el recurso v tiene fotalmente abandonado no solo el proceso, sino
ademds el pago de la obligacién.

En ese sentido, dichas costas sobre las que condena el Despacho resultan desmedidas, mas aun teniends en cuentda la
trazabilidad y duracién del proceso aproximadamente 7 afos, en ese sentido es evidentemente exagerada dicha condena, pues
la misma que es la condena en caostas por presentar un recurso de gueja estd por encima de la condena en costas dispuestas en
la sentencia del proceso por la suma de $320.343, liquidadas v aprobadas mediante Auto del 28 de octubre de 2016, donde sa
condena a los gjecutados por el incumplimiento en la obligacién.

Adicicnalmente el Despache puede validar que solo la parte recurrente fue la incurié en costos con el pago de las expensas,
para que su Despacho pudiese conocer sobre el recurso de queja.

IIIL SOLICITUD
15 Sirvase sefior Juez reponer el NUMERAL SEGUNDO del-Auto del 24 de enero de 2022, nofificado por Estado del 25 de enero
de 2022 donde condenc a la parte recurrente en costas por la suma de $400.000, como concepto de agencia en
derecho.
2. Si por el contrario el despacho no dispone revocar el Auto sirvase conceder el Recurso de Apelacion.

Del Senor Juez,

EIDELMAN JAVIER GONZALEZ SANCHEZ
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King Salomén Abogados S.A.S.
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Direccién:  Carrera 8 No 38-33 Oficina 703, 904 y 906.
Tel: (571) 2870737, 3230746 y 4573984
Celular: (57) 300- 2726669

e-mail: eidelman.gonzalez@kingsalomon.com
Web: www.kingsalomon.com

*** Informacion confidencial protegida por la reserva profesional del abogado / attorney — client privileged



