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Señores
JUZGADO PROSMISCUO 1 MUNICIPAL -BOYACA -TIBASOSA
E.S.D.

Respetados Señores:

Acuso al correo enviado por ustedes de fecha 19 de febrero de 2024, muy comedidamente me permito
enviar la contestación de la demanda en un solo archivo PDF conforme a lo solicitado por este
Despacho, solicitándoles muy respetuosamente que se tenga en cuenta que la contestación de la
demanda se hizo dentro del termino legal, es decir con fecha de ayer.

Agradezco mucho la atención,

Martha Lucia Tribin Cadenas
C.C. No. 41.653.490 de Bogotá
T.P. No. 127.185 del C.S.J.
Celular: 3142347151



SEÑORA 

JUEZ PROMISCUO DE TIBASOSA – BOYACA 

ATN: DRA. ANA MARIA CARO RIVERA 

E. S. D.  

 

REF:    VERBAL DE PERTENENCIA 

DEMANDANTE:  JOSE ANDRES GARCIA LIZARAZO 

DEMANDADOS:  JOSELIN SALAMANCA Y OTROS 

EXPEDIENT:  15806-40-89-001-2022-00271-00 

ASUNTO: CONTESTACION DEMANDA Y EXCEPCIONES DE MERITO  

 

MARTHA LUCIA TRIBIN CARDENAS, mujer mayor, con domicilio y residencia en 

la ciudad de Bogotá D.C., abogada titulada y en ejercicio, identificada con la 

cedula de ciudadanía No. 41.653.490 Expedia en Bogotá, portadora de la tarjeta 

profesional No. 127.185 del C.S. J., reconocida en Autos como apoderada de la 

señora ELENA LUCIA TRIBIN DE CARO, identificada con la cedula de 

ciudadanía No. 20.002.962 de Bogotá, ante Su Señoría y estando dentro del 

término legal, me permito dar contención a la demanda de la referencia y formular 

excepciones de mérito conforme a las siguientes,  

 PRETENSIONES: 

Me opongo a todas y cada una de las pretensiones formuladas por la parte 

demandante, toda vez, que no acredito cada uno de los presupuestos que son 

esenciales de la acción de pertenencia invocada, esto es, para la adquisición del 

inmueble objeto de usucapión por la prescripción extraordinaria adquisitiva de 

dominio, pues se hace necesario para el buen suceso de la acción en comento,  



que en el litigio quede demostrado: (a) la posesión anunciada, con todos sus 

ingredientes formadores. (b) que la permanencia de este fenómeno –tempus, lo es 

por un lapso igual o superior a los  diez años; y (d) que existe legitimación en la 

causa en los extremos en contienda, esto es, que el extremo actor sea la persona 

que predica haber poseído el bien materialmente determinado y, que el extremo 

demandado esté integrado por todos y cada uno de los sujetos que tengan 

derechos reales principales sobre el mismo. 

A LOS HECHOS: 

AL PRIMERO: Es cierto 

AL SEGUNDO: Es falso, pues para el 1 de Marzo de 2003, entre el señor 

demandante JOSE ANDRES GARCIA LIZARAZO y mi poderdante la señora 

ELENA LUCIA TRIBIN DE CARO se suscribió un contrato de arrendamiento, con 

el objeto de destinarlo únicamente al pastoreo de ganado ( Prueba No. 1) 

Es de esta manera que la afirmación falsa concebida por el señor demandante 

García Lizarazo, da lugar a concebir que se ha cometido un presunto fraude 

procesal, con el único objeto de que el indicado señor adquiera la prescripción 

solicitada, sobre el predio objeto de esta demanda 

AL TERCERO: Fundamento factico totalmente falso, como bien se demuestra en 

hecho precedentemente enunciado, soportado con la prueba del contrato suscrito 

entre el señor demandante García Lizarazo y mi prohijada la señora Elena Lucia 

Tribín de caro. 

AL CUARTO ENUNCIADO NUEVAMENTE COMO TERCERO: Parcialmente 

cierto. 

Cierto en relación a los linderos indicados, pero falso con relación a que estos le 

dan la posesión al señor demandante JOSE ANDRES GARCIA LIZARAZO 

AL CUARTO, DEBIO HABERSE INDICADO COMO EL QUINTO: Hecho 

totalmente falso, por lo ya señalado en los fundamentos facticos anteriores. 



Con relación a la posesión ejercida por más de 18 años que alega el demandante 

señor García Lizarazo, son afirmaciones producto de su imaginación y de sus 

falacias, pues la existencia del contrato de arrendamiento da cuenta que el 

referido señor únicamente es un arrendatario y no un poseedor 

Con relación a los actos de señor y dueño que ha realizado sobre el inmueble  el 

señor demandante García Lizarazo, como La destinación que le ha dado al  

predio, como lo es, para labores de pastoreo de semovientes,  es únicamente a 

que el señor demandante está ejecutando las labores destinadas que quedaron 

establecidas en el suscrito contrato de arrendamiento. 

Con relación a las  mejoras indicadas como el cercamiento de alambre de púas, 

esto no se puede definir como mejoras, pues son adecuaciones que realiza un 

arrendatario para ejecutar su trabajo, como aquel que arrienda una oficina, y tiene 

que adecuarlas con los bienes y enceres que necesite para realizar su trabajo, 

como son, el computador, los escritorios, la sillas, los archivadores etc., los cuales 

a estos no se le pueden llamar mejoras. Aun en el evento que esta fuera 

señaladas como tales, en el contrato suscrito por las partes, reza muy claramente 

lo siguiente: abro comillas “El ARRENATARIO se obliga a no realizar mejoras dentro de 

la finca, ni a tumbar los árboles que en ella se encuentren. En el evento que se llegare a 

efectuar cualquier mejora esta quedara de propiedad de la ARRENDADORA ETC….” 

Cierro comillas 

Con respecto al pago de prediales, esta afirmación es totalmente falsa, pues mi 

poderdante la señora Elena Lucia Tribín de Caro, siempre envío al señor 

demandante el dinero para pagar los referidos impuestos, inclusive  en la venta 

realizada sobre el predio a sus hijos Mauricio, Gerardo y Esther Elena Caro Tribín,  

a través de la escritura Publica No. 4423 del 29 de diciembre del 2015 de la 

notaria segunda de Duitama, en el acápite de comprobantes fiscales se puede 

corroborar que la señora demandada Tribín de Caro estaba al día en impuestos 

municipales hasta el día de la suscripción del instrumento Público, es decir, que 

todo los impuestos estaban pagos hasta el día 29 de diciembre del año 2015, 



desvirtuando de esta manera lo indicado por el señor demandante García 

Lizarazo. 

Ahora bien, es preciso revisar las fechas de pago del impuesto predial que anexa 

como prueba el señor demandante García Lizarazo, pues allí únicamente hace 

relación a los prediales de  fecha 2017 al 2022, es decir, a 6 periodos facturados 

únicamente,  

AL HECHO QUINTO EL CUAL DEBERIA SER SEXTO: Hecho que debe probar. 

AL HECHO SEXTO EL CUAL DEBERIA SER SEPTIMO: este hecho con relación 

a los demás demandados a mi poderdante señora Elena Lucia Tribín de caro, no 

le consta, el señor demandante García Lizarazo tiene que entrar a probarlo. 

Con relación al domicilio o al paradero donde el señor demandante García 

Lizarazo pudo haber ubicado a mi prohijada, es parcialmente cierto, pues este si 

tenía el numero celular de la señora demandada Tribín de Caro, inclusive, cuando 

la señora Elena Lucia enajeno a sus hijos el predio objeto de esta pertenecía, ella 

le aviso por medio de su celular sobre la venta realizada, quedando notificado que 

los nuevos propietarios eran los hijos de mi poderdante. 

Igualmente, el certificado de tradición allegado como prueba por el mismo 

demandante, se puede ratificar la venta que la señora Elena Lucia Tribín de Caro 

realizo a sus hijos, y allí en la misma escritura pública, al lado de las firmas de los 

nuevos propietarios se pueden visualizar los números celulares de cada uno de 

ellos, a los cuales les hubiera podido solicitarle la dirección de la señora 

demandada Tribín de Caro, puesto que ella es su progenitora. 

AL HECHO SEPTIMO EL CUAL DEBERIA SER OCTAVO: Hecho totalmente 

nulo, pues no se dan los presupuestos que son esenciales de la acción de 

pertenencia invocada, con la cual el demandante señor García Lizarazo pretende 

la adquisición del inmueble objeto de usucapión por la prescripción extraordinaria 

adquisitiva de dominio, pues los fundamentos facticos de la contestación de la 



demanda, dan cuenta de la calidad que exhibe el demandante, la cual es de 

arrendatario y no de poseedor. 

AL HECHO OCTAVO EL CUAL DEBERIA SER NOVENO: Hecho cierto 

 

EXCEPCIONES DE MERITO: 

1. “FALTA DE LEGITIMACIÓN EN LA CAUSA POR PASIVA Y ACTIVA  

Se cuestiona la legitimación en la causa por activa dentro de la presente 

demanda, encontrándose que al señor demandante JOSE ANDRES GARCIA 

LIZARAZO, no le asiste el derecho de pretender adquirir el predio por la 

prescripción invocada, pues la calidad que ostenta y la cual se evidencia en el 

contrato de arrendamiento suscrito con la demandada señora ELENA LUCIA 

TRIBIN DE CARO, da cuenta sin ningún asomo de duda, que su calidad es la de 

un arrendatario, situación está que se vino prorrogando, hasta el momento que la 

señora arrendadora, hoy la demandada, enajeno el referido predio a sus hijos, 

Mauricio, Gerardo y Esther Elena Caro Tribín, mediante escritura pública No. 4423 

de fecha 29 de diciembre de 2015, de la Notaria Segunda de Duitama, venta que 

el demandante conocía de antemano, pues esta le fue notificada.}, y que de más, 

aparece inscrita en la anotación 004 del Certificado de Tradición arrimado por el 

mismo demandante como prueba en la demanda conocida por este Despacho 

Con respecto a la demandada señora ELENA LUCIA TRIBIN DE CARO, se 

encuentra que esta no está legitimada en la causa por pasiva, ya que al momento 

de la presentación de la demanda los propietarios del predio son otros distintos a 

esta. 

 

La legitimación en la causa por pasiva es entendida como la calidad que tiene una 

persona para formular o contradecir las pretensiones de la demanda, por cuanto 

es sujeto de la relación jurídica sustancial, por lo que para poder predicar esta 

calidad es necesario probar la existencia de dicha relación.  



 

2. FALTA DE LOS REQUISITOS EXIGIDOS POR LA LEY PARA LA 

PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA ADQUISITIVA DE DOMINIO ALEGADO 

POR EL DEMANDANTE:  

El demandante señor García Lizarazo, pretende obtener sentencia a su favor de 

declaratoria de pertenencia por prescripción adquisitiva extraordinaria de dominio 

del inmueble citado en la pretensión primera con folio de matrícula inmobiliaria 

número 074-33661 de la Oficina de Registro de Instrumentos Públicos de 

Duitama, supuestamente por haber ostentado la posesión de manera pública, 

pacifica e ininterrumpida desde el año de 2003, siendo que lo que venía ejerciendo 

era el goce de la finca a través de un contrato de arrendamiento y no la posesión 

como lo quiere hacer creer.  

Basada en esas consideraciones, LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA SALA 

CIVIL, SENTENCIA SC-162502017 (88001310300120110016201), OCT. 9/2017 

M. P. LUIS ARMANDO TOLOSA. 

Concluyó  

“que si la posesión material de un inmueble es equívoca o ambigua no permite fundar una 

declaración de pertenencia, con las consecuencias que semejante decisión comporta, 

pues, de aceptarse, llevaría a admitir que el ordenamiento permite alterar el derecho de 

dominio, mediante cierta dosis de incertidumbre. 

Por esto, recordó que, para hablar de desposesión del dueño y privación de su derecho, 

el contacto material de la cosa con quien pretende serlo, aduciendo real o presuntamente 

“animus domini rem sibi habendi”, requiere que sea cierto y claro “ (Negrillas y 

subrayas mías) 

 

3. LAS EXCEPCIONES QUE OFICIOSAMENTE SE RUEBEN DURANTE EL 

TRAMITE DEL PROCESO.  



Sírvase señor Juez conforme a lo dispuesto en el art. 282 del C. General del 

Proceso, en el evento de hallar probados los hechos que constituyen una 

excepción, reconocerla oficiosamente, en la sentencia.  

 

PETICION DE PRUEBAS: 

 

Comedidamente solicito al Señor Juez, se sirva decretar las siguientes pruebas, a 

fin de corroborar lo expuesto en las excepciones formuladas y desvirtuar los 

hechos y las pretensiones de la demanda, a saber:  

 

1. DOCUMENTALES: 

- Contrato de arrendamiento suscrito por el señor demandante JOSE ANDRE 

GARICA LIZARAZO y la señora demandada ELENA LUCIA TRIBIN DE CARO 

 - Contrato de arrendamiento suscrito entre el señor demandante JOSE ANDRES 

GARCIA LIZARAZO y la señora demandada señora ELENA LUCIA TRIBIN DE 

CARO 

- Pago Predial 2024 

- Escritura Pública No. 2389 Noviembre 111777 de 1990 de la Notaria 1ª de 

Duitama 

- Escritura Pública No.4423 diciembre 29 de 201 de la Notaria 2ª de Duitama 

- Certificado de Tradición y Libertad, Matricula Inmobiliaria No. 074-33661de la 

Oficina de Instrumentos Públicos de Duitama 

 

2. INTERROGATORIO DE PARTE: Solicito a la señora Juez se sirva hacer 

comparecer al Juzgado al demandante señor JOSE ANDRES GARCIA 

LIZARAZO, para que en el día y hora señalada absuelva el interrogatorio de parte 

que le formulare en la audiencia respectiva, sobre los hechos de la demanda, el 

contrato suscrito por él y la señora demandada ELENA LUCIA TRIBIN DE CARO,  

 

 



2. TESTIMONIALES:  

 

Comedidamente solicito a la señora Juez se sirva fijar fecha y hora para la 

recepción del testimonio de las siguientes personas: 

 

GLADYS MERCEDES CASTILLO MUÑOZ, C.C. No.41.691.100 de Bogotá 

Dirección: Condominio El Paraíso, Casa F 38 Km 6, vía pantano de Vargas. 

Tibasosa 

Correo Electrónico: castillomuozgladys@yahoo.es 

Celular: 3108807883 

 

Esta declaración se solicita para que la testigo declare todo lo que le conste sobre 

los hechos de la demanda, la contestación y de las excepciones formuladas y 

demás que tengan conocimiento del inmueble objeto del proceso, en especial 

sobre la supuesta posesión alegada por la demandante en el predio señalado, 

GLADYS MERCEDES CASTILLO MUÑOZ, C.C. No.41.691.100 de Bogotá 

Dirección: Condominio El Paraíso, Casa F 38 Km 6, vía pantano de Vargas. 

Tibasosa 

Correo Electrónico: castillomuozgladys@yahoo.es 

Celular: 3108807883 

 

Esta declaración se solicita para que la testigo declare todo lo que le conste sobre 

los hechos de la demanda, la contestación y de las excepciones formuladas y 

demás que tengan conocimiento del inmueble objeto del proceso, en especial 

sobre la supuesta posesión alegada por la demandante en el predio señalado, 

 

LUZ MILA GARCIA LIZARAZO C.C. NO. 41.786.777 

Correo Electrónico: luismilagarcializarazo@gmail.com 

Celular: 3152361954 

 

mailto:castillomuozgladys@yahoo.es
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Esta declaración se solicita para que la testigo declare todo lo que le conste sobre 

los hechos de la demanda, la contestación y de las excepciones formuladas y 

demás que tengan conocimiento del inmueble objeto del proceso, en especial 

sobre la supuesta posesión alegada por la demandante en el predio señalado, 

 

DIANA MARCELA LOPEZ .C. No. 1055314642 de Tibasosa 

Correo Electrónico: dmlopez46@gmail.com 

Celular: 3185656949 

 

Esta declaración se solicita para que la testigo declare todo lo que le conste sobre 

los hechos de la demanda, la contestación y de las excepciones formuladas y 

demás que tengan conocimiento del inmueble objeto del proceso, en especial 

sobre la supuesta posesión alegada por la demandante en el predio señalado, 

Sírvase señor Juez disponer que por secretaria se libren las comunicaciones 

respectivas para su citación.  

NOTIFICACIONES 

 

Mi mandante señora ELENA LUCIA TRIBIN DE CARO las recibirán en la carrera 

14B No. 161 – 89 Int. 3 apto 104 Conjunto Balcones de oriente, portería Azaleas 

Barrio Pradera Norte de Bogotá D.C. o al correo electrónico: gcarot@gmail.com 

 

A la suscrita abogada, en la Av. Carrera 9 No. 100 – 07 Mezanine 14 Barrio Chico 

Norte de la ciudad de Bogotá D.C. o al correo electrónico: 

marthatribin123@hotmail.com 

Su Señoría,  

 

MARTHA LUCIA TRIBIN CARDENAS 

C.C. No. 41.653.490 de Bogotá  

T.P. No. 127.185 del C.S. J.  
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SEÑORA 

JUEZ PROMISCUO DE TIBASOSA – BOYACA 

ATN: DRA. ANA MARIA CARO RIVERA 

E. S. D.  

 

REF:    VERBAL DE PERTENENCIA 

DEMANDANTE:  JOSE ANDRES GARCIA LIZARAZO 

DEMANDADOS:  JOSELIN SALAMANCA Y OTROS 

EXPEDIENT:  15806-40-89-001-2022-00271-00 

ASUNTO: CONTESTACION DEMANDA Y EXCEPCIONES DE MERITO  

 

MARTHA LUCIA TRIBIN CARDENAS, mujer mayor, con domicilio y residencia en 

la ciudad de Bogotá D.C., abogada titulada y en ejercicio, identificada con la 

cedula de ciudadanía No. 41.653.490 Expedia en Bogotá, portadora de la tarjeta 

profesional No. 127.185 del C.S. J., reconocida en Autos como apoderada de 

ESTHER ELENA CARO TRIBIN, identificada con la cedula de ciudadanía No. 

51.639.547 de Bogotá, y GERARDO ANTONIO CARO TRIBIN, identificado con la 

cedula de ciudadanía No. 79.285.489 de Bogotá, ante Su Señoría y estando 

dentro del término legal, me permito dar contención a la demanda de la referencia 

y formular excepciones de mérito conforme a las siguientes,  

 PRETENSIONES: 

Me opongo a todas y cada una de las pretensiones formuladas por la parte 

demandante, toda vez, que no acredito cada uno de los presupuestos que son 

esenciales de la acción de pertenencia invocada, esto es, para la adquisición del 

inmueble objeto de usucapión por la prescripción extraordinaria adquisitiva de 



dominio, pues se hace necesario para el buen suceso de la acción en comento,  

que en el litigio quede demostrado: (a) la posesión anunciada, con todos sus 

ingredientes formadores. (b) que la permanencia de este fenómeno –tempus, lo es 

por un lapso igual o superior a los  diez años; y (d) que existe legitimación en la 

causa en los extremos en contienda, esto es, que el extremo actor sea la 

persona que predica haber poseído el bien materialmente determinado y, 

que el extremo demandado esté integrado por todos y cada uno de los 

sujetos que tengan derechos reales principales sobre el mismo. 

A LOS HECHOS: 

AL PRIMERO: Es cierto 

AL SEGUNDO: Es falso, pues para el 1 de Marzo de 2003, entre el señor 

demandante JOSE ANDRES GARCIA LIZARAZO y la señora ELENA LUCIA 

TRIBIN DE CARO, madre de mis poderdantes, se suscribió un contrato de 

arrendamiento, con el objeto de destinarlo únicamente al pastoreo de  

Es de esta manera que la afirmación falsa concebida por el señor demandante 

García Lizarazo, da lugar a concebir que se ha cometido un presunto fraude 

procesal, con el único objeto de que el indicado señor adquiera la prescripción 

solicitada, sobre el predio objeto de esta demanda 

AL TERCERO: Fundamento factico totalmente falso, como bien se demuestra en 

hecho precedentemente enunciado, soportado con la prueba del contrato suscrito 

entre el señor demandante García Lizarazo y la madre de mis prohijados señora 

Elena Lucia Tribín de caro. 

AL CUARTO ENUNCIADO NUEVAMENTE COMO TERCERO: Parcialmente 

cierto. 

Cierto en relación a los linderos indicados, pero falso con relación a que estos le 

dan la posesión al señor demandante JOSE ANDRES GARCIA LIZARAZO 



AL CUARTO, DEBIO HABERSE INDICADO COMO EL QUINTO: Hecho 

totalmente falso, por lo ya señalado en los fundamentos facticos anteriores. 

Con relación a la posesión ejercida por más de 18 años que alega el demandante 

señor García Lizarazo, son afirmaciones producto de su imaginación y de sus 

falacias, pues la existencia del contrato de arrendamiento da cuenta que el 

referido señor únicamente es un arrendatario y no un poseedor 

Igualmente, he de indicar, que la posesión alegada por el señor demandante hace 

cuenta a una posesión ejercida desde el año 2003, fecha en que la madre de mis 

poderdantes firmara el contrato de arrendamiento, hasta el año 2022, no dado 

cuenta de esto al Despacho, que él conocía de la existencia de la venta del predio 

objeto de esta demanda en el año 2015, donde desde ese momento se desmonta 

la presunta posesión alegada, por la legitimación por pasiva que ostenta los 

nuevos propietarios y no la señora demandada ELENA LUCIA TRIBIN DE CARO 

Con respecto al pago de prediales, esta afirmación es totalmente falsa, pues la 

madre de mis poderdantes, señora Elena Lucia Tribín de Caro, siempre envío al 

señor demandante el dinero para pagar los referidos impuestos, inclusive  en la 

venta realizada sobre el predio a sus hijos Mauricio, Gerardo y Esther Elena Caro 

Tribín,  a través de la escritura Pública No. 4423 del 29 de diciembre del 2015 de 

la notaria segunda de Duitama, en el acápite de comprobantes fiscales se puede 

corroborar que la señora demandada Tribín de Caro estaba al día en impuestos 

municipales hasta el día de la suscripción del instrumento Público, es decir, que 

todo los impuestos estaban pagos hasta el día 29 de diciembre del año 2015, 

desvirtuando de esta manera lo indicado por el señor demandante García 

Lizarazo. 

Ahora bien, es preciso revisar las fechas de pago del impuesto predial que anexa 

como prueba el señor demandante García Lizarazo, pues allí únicamente hace 

relación a los prediales de  fecha 2017 al 2022, es decir, a 6 periodos facturados 

únicamente,  

 



AL HECHO QUINTO EL CUAL DEBERIA SER SEXTO: Hecho que debe probar. 

AL HECHO SEXTO EL CUAL DEBERIA SER SEPTIMO: este hecho con relación 

a los demás demandados a mi poderdantes Caro Tribín, no les consta, el señor 

demandante García Lizarazo tiene que entrar a probarlo. 

Con relación al domicilio o al paradero donde el señor demandante García 

Lizarazo pudo haber ubicado a la madre de mis prohijados, es parcialmente cierto, 

pues este si tenía el numero celular de la señora Tribín de Caro, inclusive, cuando 

la señora Elena Lucia enajeno a sus hijos el predio objeto de esta pertenecía, ella 

le aviso por medio de su celular sobre la venta realizada, quedando notificado que 

los nuevos propietarios mis poderdantes. 

Igualmente, el certificado de tradición allegado como prueba por el mismo 

demandante, se puede ratificar la venta que la señora Elena Lucia Tribín de Caro 

realizo a sus hijos, hoy mis poderdantes y allí en la misma escritura pública, al 

lado de las firmas de los nuevos propietarios se pueden visualizar los números 

celulares de cada uno de ellos, a los cuales les hubiera podido solicitarle la 

dirección de la progenitora de estos. 

AL HECHO SEPTIMO EL CUAL DEBERIA SER OCTAVO: Hecho totalmente 

nulo, pues no se dan los presupuestos que son esenciales de la acción de 

pertenencia invocada, con la cual el demandante señor García Lizarazo pretende 

la adquisición del inmueble objeto de usucapión por la prescripción extraordinaria 

adquisitiva de dominio, pues los fundamentos facticos de la contestación de la 

demanda, dan cuenta de la calidad que exhibe el demandante, la cual es de 

arrendatario y no de poseedor y por consiguiente no se encuentra legitimado por 

activa para adelantar la presente demanda. 

AL HECHO OCTAVO EL CUAL DEBERIA SER NOVENO: Hecho cierto 

 

 



EXCEPCIONES DE MERITO: 

1. “FALTA DE LEGITIMACIÓN EN LA CAUSA POR PASIVA Y ACTIVA  

 

Se cuestiona la legitimación en la causa por activa dentro de la presente 

demanda, encontrándose que al señor demandante JOSE ANDRES GARCIA 

LIZARAZO, no le asiste el derecho de pretender adquirir el predio por la 

prescripción invocada, pues la calidad que ostenta y la cual se evidencia en el 

contrato de arrendamiento suscrito con la demandada señora ELENA LUCIA 

TRIBIN DE CARO, madre de mis poderdantes, da cuenta sin ningún asomo de 

duda, que su calidad es la de un arrendatario, situación está que se vino 

prorrogando, hasta el año 2015, cuando la progenitora de mis poderdantes, 

enajeno el referido predio a sus hijos, Mauricio, Gerardo Antonio y Esther Elena 

Caro Tribín, mediante escritura pública No. 4423 de fecha 29 de diciembre de 

2015, de la Notaria Segunda de Duitama, venta que el demandante conocía de 

antemano, pues esta le fue notificada. y que de más, aparece inscrita en la 

anotación 004 del Certificado de Tradición arrimado por el mismo demandante 

como prueba en la demanda conocida por este Despacho 

Colofón de lo anterior el señor demandante García Lizarazo, dirigió la demanda 

contra la madre de mis poderdantes, señora ELENA LUCIA TRIBIN DE CARO y 

no contra los actuales propietarios del predio, ESTHER ELENA Y GERARDO 

ANTONIO CARO TRIBÍN, ya que ellos si se encontraban legitimados en la causa 

por pasiva  

 

La legitimación en la causa por pasiva es entendida como la calidad que tiene una 

persona para formular o contradecir las pretensiones de la demanda, por cuanto 

es sujeto de la relación jurídica sustancial, por lo que para poder predicar esta 

calidad es necesario probar la existencia de dicha relación.  

 



Igualmente la Ley es estricta en señalar que la demanda se tiene  que dirigir 

contra las personas que figuren como titulares de derechos reales 

principales sujetos a registro, veamos: 

Abro comillas “Art 375 del C.G.P.  

En las demandas sobre declaración de pertenencia de bienes privados, 

salvo norma especial, se aplicarán las siguientes reglas: 

 

……..5. A la demanda deberá acompañarse un certificado del registrador de 

instrumentos públicos en donde consten las personas que figuren como titulares de 

derechos reales principales sujetos a registro. Cuando el inmueble haga parte de otro de 

mayor extensión deberá acompañarse el certificado que corresponda a este. Siempre 

que en el certificado figure determinada persona como titular de un derecho real 

sobre el bien, la demanda deberá dirigirse contra ella. Cuando el bien esté gravado 

con hipoteca o prenda* deberá citarse también al acreedor hipotecario o prendario.” 

Cierro comillas (subrayas y negrillas mías” 

 

Ahora bien, no se entiende como, el certificado especial de pertenencia expedido 

por la Oficina de registro de Duitama, no indica, las personas que figuren como 

titulares de derechos reales principales sujetos a registro, como lo son mis 

poderdantes Esther Elena y Gerardo Antonio Caro Tribín, requisito sine qua non, 

que no debió haber pasado por alto el Señor Registrador. Ya que si revisamos el 

documento en mención se dice, abro comillas  

 

“determinándose de esta manera la existencia del pleno dominio y/o titularidad de 

derecho reales a favor de salamanca joselin, salamanca becerra Maria luisa, joselin 

Maria Enriqueta, Maria Elena Saldaña y salamanca cadena Guillermo” Cierro 

comillas (negrillas mías) 

  

 

 



2. LAS EXCEPCIONES QUE OFICIOSAMENTE SE RUEBEN DURANTE EL 

TRAMITE DEL PROCESO.  

Sírvase señor Juez conforme a lo dispuesto en el art. 282 del C. General del 

Proceso, en el evento de hallar probados los hechos que constituyen una 

excepción, reconocerla oficiosamente, en la sentencia.  

PETICION DE PRUEBAS: 

 

Comedidamente solicito al Señor Juez, se sirva decretar las siguientes pruebas, a 

fin de corroborar lo expuesto en las excepciones formuladas y desvirtuar los 

hechos y las pretensiones de la demanda, a saber:  

 

1. DOCUMENTALES: 

- Contrato de arrendamiento suscrito por el señor demandante JOSE ANDRE 

GARICA LIZARAZO y la señora demandada ELENA LUCIA TRIBIN DE CARO 

- Pago predial 2024 

 - Escritura Pública No. 2389 Noviembre 111777 de 1990 de la Notaria 1ª de 

Duitama 

- Escritura Pública No.4423 diciembre 29 de 2015 de la Notaria 2ª de Duitama 

- Certificado de Tradición y Libertad, Matricula Inmobiliaria No. 074-33661de la 

Oficina de Instrumentos Públicos de Duitama 

 

2. TESTIMONIALES: Comedidamente solicito a la señora Juez se sirva fijar fecha 

y hora para la recepción del testimonio de las siguientes personas: 

 

GLADYS MERCEDES CASTILLO MUÑOZ, C.C. No.41.691.100 de Bogotá 

Dirección: Condominio El Paraíso, Casa F 38 Km 6, vía pantano de Vargas. 

Tibasosa 

Correo Electrónico: castillomuozgladys@yahoo.es 

Celular: 3108807883 

mailto:castillomuozgladys@yahoo.es


Esta declaración se solicita para que la testigo declare todo lo que le conste sobre 

los hechos de la demanda, la contestación y de las excepciones formuladas y 

demás que tengan conocimiento del inmueble objeto del proceso, en especial 

sobre la supuesta posesión alegada por la demandante en el predio señalado, 

 

LUZ MILA GARCIA LIZARAZO C.C. NO. 41.786.777 

Correo Electrónico: luismilagarcializarazo@gmail.com 

Celular: 3152361954 

 

Esta declaración se solicita para que la testigo declare todo lo que le conste sobre 

los hechos de la demanda, la contestación y de las excepciones formuladas y 

demás que tengan conocimiento del inmueble objeto del proceso, en especial 

sobre la supuesta posesión alegada por la demandante en el predio señalado, 

 

DIANA MARCELA LOPEZ .C. No. 1055314642 de Tibasosa 

Correo Electrónico: dmlopez46@gmail.com 

Celular: 3185656949 

 

Esta declaración se solicita para que la testigo declare todo lo que le conste sobre 

los hechos de la demanda, la contestación y de las excepciones formuladas y 

demás que tengan conocimiento del inmueble objeto del proceso, en especial 

sobre la supuesta posesión alegada por la demandante en el predio señalado, 

 

Sírvase señor Juez disponer que por secretaria se libren las comunicaciones 

respectivas para su citación.  

NOTIFICACIONES 

 

Mi mandante GERARDO ANTONIO CARO TRIBIN las recibirán en la carrera 14B 

No. 161 – 89 Int. 3 apto 104 Conjunto Balcones de oriente, portería Azaleas Barrio 

Pradera Norte de Bogotá D.C. o al correo electrónico: gcarot@gmail.com 

mailto:dmlopez46@gmail.com
mailto:gcarot@gmail.com


Mi mandante ESTHER ELENA CARO TRIBIN las recibirán en la carrera 14B No. 

161 – 49 Int. 2 apto 201 Conjunto Balcones de oriente, portería trinitarios Barrio 

Pradera Norte de Bogotá D.C. o al correo electrónico: eecarot@gmail.com 

 

A la suscrita abogada, en la Av. Carrera 9 No. 100 – 07 Mezanine 14 Barrio Chico 

Norte de la ciudad de Bogotá D.C. o al correo electrónico: 

marthatribin123@hotmail.com 

 

 

Su Señoría,  

 

 

MARTHA LUCIA TRIBIN CARDENAS 

C.C. No. 41.653.490 de Bogotá  

T.P. No. 127.185 del C.S. J. 

 

mailto:eecarot@gmail.com
mailto:marthatribin123@hotmail.com
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No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima página 
CIRCULO REGISTRAL: 074 - DUITAMA  DEPTO: BOYACA  MUNICIPIO: TIBASOSA  VEREDA:  ESPARTAL

FECHA APERTURA: 01-10-1990  RADICACIÓN: 90-03796  CON: CERTIFICADO  DE: 21-08-1990

CODIGO CATASTRAL: 158060001000000030041000000000COD CATASTRAL ANT: 15806000100030041000 

NUPRE: 

ESTADO DEL FOLIO: ACTIVO
 

= = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = =
 

DESCRIPCION: CABIDA Y LINDEROS

POR EL PIE CON DE LUIS VALDERRAMA MIDE 45 METROS, POR CERCA DE ALAMBRE AL MEDIO; POR UN COSTADO, CON DE BAUTISTA PEREZ,

CERCA DE ALAMBRE AL MEDIO EN LINEA RECTA MIDIENDO 270 METROS; POR CABECERA, CON BAUTISTA PEREZ MIDE 80 METROS; Y POR EL

ULTIMO COSTADO, CON EL MISMO VENDEDOR MIDIENDO 270 METROS  Y ENCIERRA. TIENE CASA PAJIZA, UNA MATA DE SAUZ Y DOS MANAS DE

AGUA.-.

 
AREA Y COEFICIENTE

AREA - HECTAREAS: 0 METROS CUADRADOS: 0 CENTIMETROS CUADRADOS: 0

AREA PRIVADA - METROS CUADRADOS:  CENTIMETROS CUADRADOS:  / AREA CONSTRUIDA - METROS CUADRADOS:  CENTIMETROS:

CUADRADOS

COEFICIENTE : %

 
COMPLEMENTACION:

SALAMANCA JOSELIN ADQUIRIO EL TERRENO EN COMUN Y PROINDIVISO CON SALAMANCA BECERRA MARIA LUISA, JOSELIN, MARIA

ENRIQUETA, MARIA HELENA SILDANA Y SALAMANCA CADENA GUILLERMO POR COMPRA HECHA A BECERRA TORRES ANTONIO MARIA SEGUN

ESCRITURA 231 DEL 16 DE JUNIO DE 1.964, DE LA NOTARIA SEGUNDA DE DUITAMA, REGISTRADA EN DUITAMA EL 6 DE JULIO DE 1.964 AL LIBRO

1. FOLIO 456 PARTIDA 664.-
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DIRECCION DEL INMUEBLE

Tipo Predio: RURAL

1) SIN DIRECCION EL PORVENIR

 
DETERMINACION DEL INMUEBLE: SIN_SELECCIONAR

DESTINACION ECONOMICA: 
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MATRICULA ABIERTA CON BASE EN LA(s) SIGUIENTE(s) (En caso de integración y otros)

   074 - 94629
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ANOTACION: Nro 001 Fecha: 11-02-1976 Radicación: SN

Doc: ESCRITURA 1260 DEL 18-12-1975  NOTARIA 1. DE DUITAMA VALOR ACTO: $20,000 
ESPECIFICACION: FALSA TRADICION: 611 COMPRAVENTA CUERPO CIERTO TENIENDO SOLO DERECHOS DE CUOTA  
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
DE: SALAMANCA JOSELIN      
A: CORREA CADENA LUZ MYRIAM      
A: CORREA ROSAS JOSE ANTONIO MARIA      
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ANOTACION: Nro 002 Fecha: 14-12-1990 Radicación: 05036

OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE DUITAMA

CERTIFICADO DE TRADICION

MATRICULA INMOBILIARIA
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Doc: ESCRITURA 2389 DEL 17-11-1990  NOTARIA 1. DE DUITAMA VALOR ACTO: $1,000,000 

ESPECIFICACION: FALSA TRADICION: 611 COMPRAVENTA PARTE  

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 

DE: CORREA ROSAS JOSE ANTONIO MARIA      

A: TRIBIN DE CARO ELENA LUCIA      
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ANOTACION: Nro 003 Fecha: 20-08-1993 Radicación: 04496

Doc: ESCRITURA 1156 DEL 13-08-1993  NOTARIA 2. DE DUITAMA VALOR ACTO: $1,000,000 
ESPECIFICACION: FALSA TRADICION: 611 COMPRAVENTA CUOTA PARTE 50%  
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
DE: CORREA CADENA LUZ MIRYAM      
A: TIBIN DE CARO ELENA LUCIA      
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ANOTACION: Nro 004 Fecha: 29-12-2015 Radicación: 2015-074-6-9490

Doc: ESCRITURA 4423 DEL 29-12-2015 NOTARIA SEGUNDA DE DUITAMA VALOR ACTO: $4,000,000 
ESPECIFICACION: FALSA TRADICION: 0607 COMPRAVENTA DERECHOS Y ACCIONES MODALIDAD: (NOVIS)  
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
DE: TRIBIN DE CARO ELENA LUCIA  CC# 20002962     
A: CARO TRIBIN ESTHER ELENA  CC# 51639547 I    
A: CARO TRIBIN GERARDO ANTONIO  CC# 79285489 I    
A: CARO TRIBIN MAURICIO  CC# 19452088 I    
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ANOTACION: Nro 005 Fecha: 17-05-2023 Radicación: 2023-074-6-3950

Doc: OFICIO 295 DEL 26-04-2023 JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL. DE TIBASOSA VALOR ACTO: $0 
ESPECIFICACION: MEDIDA CAUTELAR: 0412 DEMANDA EN PROCESO DE PERTENENCIA RAD. 2022-00271-00. 
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
DE: GARCIA LIZARAZO JOSE ANDRES - CC 79517768      
A: JOSELIN SALAMANCA, MARIA LUISA SALAMANCA BECERRA, MARIA ENRIQUETA SALAMANCA BECERRA, MARIA ELENA SILDANA,

GUILLERMO SALAMANCA, ELENA LUCIA TRIBIN DE C       
A: PERSONAS INDETERMIANDAS       
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NRO TOTAL DE ANOTACIONES: *5*
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SALVEDADES: (Información Anterior o Corregida)

Anotación Nro: 0 Nro corrección: 1 Radicación: C2011-459 Fecha: 20-08-2011

SE ACTUALIZA FICHA CATASTRAL CON LA SUMINISTRADA POR EL I.G.A.C., SEGUN RES. NO. 8589 DE 27-11-2008 PROFERIDA POR LA S.N.R

(CONVENIO IGAC-SNR DE 23-09-2008)

OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE DUITAMA

CERTIFICADO DE TRADICION

MATRICULA INMOBILIARIA
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Anotación Nro: 4 Nro corrección: 1 Radicación: 2022-074-3-1247 Fecha: 25-11-2022

SE CORRIGE CÓDIGO DE ESPECIFICACIÓN JURÍDICA. VALE ART 59 LEY 1579/12

Anotación Nro: 4 Nro corrección: 2 Radicación: 2022-074-3-1323 Fecha: 15-12-2022

SE CORRIGE ESPECIFICACIÓN Y SE SUPRIMEN X DE PROPIETARIOS POR TRATARSE DE UN PREDIO DE FALSA TRADICIÓN. VALE ART 59 LEY

1579/12.

Anotación Nro: 0 Nro corrección: 2 Radicación: C2014-336 Fecha: 05-05-2014

SE INCLUYE NUEVO NUMERO PREDIAL DE 30 DIGITOS SUMINISTRADO POR EL I.G.A.C. (SNC), RES. NO. 8589 DE 27-11-2008 PROFERIDA POR LA

S.N.R (CONVENIO IGAC-SNR DE 23-09-2008)

Anotación Nro: 3 Nro corrección: 1 Radicación: 2022-074-3-1323 Fecha: 15-12-2022

SE SUPRIME X. VALE ART 59 LEY 1579/12.

Anotación Nro: 0 Nro corrección: 3 Radicación: 2023-074-3-1039 Fecha: 12-10-2023

VALE ART 59 LEY 1579/12.

.

.
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FIN DE ESTE DOCUMENTO

El interesado debe comunicar al registrador cualquier falla o error en el registro de los documentos

USUARIO: Realtech

TURNO: 2024-074-1-5088            FECHA: 12-02-2024

EXPEDIDO EN: BOGOTA
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BLADIMIR ORLANDO ROJAS ORTEGA

REGISTRADOR SECCIONAL
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CERTIFICADO DE TRADICION

MATRICULA INMOBILIARIA



































ALCALDÍA
MUNICIPIO DE TIBASOSA, BOYACÁ

NIT: 891855361-6
FACTURA IMPUESTO PREDIAL

  Información del Predio
Cédula Catastral 158060001000000030041000000000 Area Predio 1.0Ha + 9381.0 mts

Nombre del Predio EL PORVENIR VDA ESPARTAL Area Construida 0.0

Matrícula

Destino Económico COMERCIAL

Dirección EL PORVENIR VDA ESPARTAL

Sector Rural

Fecha vencimiento:

Número de factura:

31/03/2024
Fecha liquidación:

2403
19/02/2024

 Información del Propietario
Nombres y Apellidos o Razón Social Identificación Dirección Teléfono

JOSE ANTONIO CORREA ROSAS 1172850 EL PORVENIR VDA ESPARTAL

MAURICIO  CARO TRIBIN 19452088 EL PORVENIR VDA ESPARTAL

ESTHER ELENA CARO TRIBIN 51639547 EL PORVENIR VDA ESPARTAL

GERARDO ANTONIO CARO TRIBIN 79285489 EL PORVENIR VDA ESPARTAL

Detalles Factura
Vigencia Avaluo

I.P.U. Int. C.A.R. S.B.Dto. I.P.UDto. Int. C.A.R. Int. S.B.

Impuesto Predial C.A.R. S.B.
Total

TarifaTarifaTarifa Int. I.P.U.

$ 0 $ 0$ 24.884 $ 99.5372024 $ 27.649.000 $ 0$ 00,000,004.5 $ 124.421 $ 0 $ 0

$ 0$ 124.421 $ 0$ 0 $ 0 $ 0$ 24.884TOTAL LIQUIDADO $ 99.537

$ 99.537 SELLO O TIMBRE DEL CAJERO

31/03/2024

ALCALDÍA MUNICIPAL

CONTRIBUYENTE

* Descuentos sobre el predial

Fecha Inicio Fecha Fin %

01/01/2024 31/03/2024 20

01/04/2024 30/04/2024 15

01/05/2024 31/05/2024 10

* Descuentos sobre el interés

FECHA DE VENCIMIENTO
TOTAL A PAGAR

Entidad Bancaria Banco Bogota

Cuenta No. 596330050

Predi

BANCO

Prop.15806000100000003004100000000

2403Predi 15806000100000003004100000000 Prop. 2024-2024 Ref. PagoTotal $ 99.537Vig. 2024

$ 99.537Vig. Ref. Pago2024-2024 Total 20242403

"ACTO ADMINISTRATIVO Y RECURSOS QUE PROCEDEN: La presente factura constituye un acto de determinación oficial del IMPUESTO PREDIAL UNIFICADO por
las obligaciones y los periodos gravables en ella contenidas, motivo por el cual, contra la misma procede el RECURSO DE RECONSIDERACION, el cual se puede

interponer ante la Secretaria de Hacienda en un plazo de dos (2) meses contados desde la fecha de expedición y notificación de la misma, de acuerdo a lo establecido
en los artículos 30 y 441 del estatuto de rentas de Tibasosa.

COBRO COACTIVO: Una vez ejecutoriado la presente actuación, la misma constituye título ejecutivo para que la Secretaria de Hacienda inicie proceso administrativo
de cobro coactivo contra el deudor, de acuerdo a lo ordenado en los artículos 536 del estatuto de rentas municipal."

$ 0




