REPUBLICA DE COLOMBIA RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZIGADO CUARTO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
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Ref: ACCION DE TUTELA N° 11001310500420220025800

Accionante: JUAN PABLO BARRIENTOS HOYOS
71.266.352 de Medellin

Accionado: INSTITUTO NACIONAL DE MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS
FORENSES

Bogotd, D.C, 11 de julio de 2022

Estando dentro del término legal, procede el Despacho a resolver, en
primera instancia, la accidon de tutela interpuesta por el senor JUAN
PABLO BARRIENTOS HOYOS en confra de la INSTITUTO NACIONAL DE
MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS FORENSES por la presunta vulneracion de
su derecho fundamental de peticidon, el cual hizo consistir en los
siguientes:

HECHOS

1. El 27 de julio de 2021 le envié un derecho de peticion al doctor
Jorge Arturo Jiménez Pdjaro, director encargado del Instituto
Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses, y al Laboratorio
de Genética.

2. Ante la negativa del Instituto y del Laboratorio para entregar la
informacién por una reserva inexistente frente a algunas
preguntas, interpuso un Recurso de Insistencia que fue fallado en
su contra.

3. La séptima solicitud del derecho de peticion del 27 de julio de
2021 dice: “Por favor anexar copia del reporte de la cadena de
custodia del caso en cuestion, que les anexo en un archivo”.

4. Ante dicha solicitud, la entidad no respondié alegando reserva:
“Los registros de cadena de custodia de todas las muestras
procesadas en este caso fueron trasladados junto con los
remanentes de las muestras a la Central de Evidencias para su
almacenamiento final y por lo tanto se dard traslado de la misma
a dicha dependencia”.

5. El 6 de septiembre de 2021 solicito al Instituto Nacional de
Medicina Legal y Ciencias Forenses la copia del traslado de la
peticion siete a la Central de Evidencias. Al momento de
inferponer esta acciéon de tutela, no he recibido respuesta clara,
de fondo y concisa a esta peticion, lo cual vulnera mi derecho
fundamental de peticion.



PRETENSION DE LA ACCION DE TUTELA

Solicita la parte actora que se ordene a la entidad accionada proceda
a contestar el punto nUmero 7 fondo el derecho de peticidn radicado
el 27 de junio de 2021 consistente en: “Por favor anexar copia del
reporte de la cadena de custodia del caso en cuestion, que les anexo
en un archivo”.

ACTUACION DEL JUIGADO

Mediante auto de fecha 28 de junio de 2022 este Despacho admitio la
accidén de tutela presentada por JUAN PABLO BARRIENTOS HOYQOS en
contra de la INSTITUTO NACIONAL DE MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS
FORENSES; y se ordend dar tradmite librdndose las comunicaciones
correspondientes para que, denfro del término alli establecido, la
accionada se pronunciara sobre los hechos de la accién.

RESPUESTA DE LA ACCIONADA
- INSTITUTO DE MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS FORENSES

La entidad accionada allega respuesta manifestando que se opone a
las pretensiones de la parte actora, dado que no le asiste el derecho
invocado, porque: El Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias
Forenses no ha sido vulnerador de los derechos esgrimidos por el
accionante, puesto que se dio respuesta al Derecho de peticion
impetrado en los siguientes términos:

La Direccion Regional Bogotd (DRBO) solicité a la coordinadora del
Grupo de Genética Forense de la DRBO., mediante correo electronico
del 28de junio de 2022, informair si se registra en las bases de datos de
dicho Grupo, informacién sobre el derecho de peticion de fecha 27 de
julio de 2021, en el que figura como accionante Juan Pablo Barrientos
Hoyos.

Refiere el Grupo de Genética Forense DRBO que:

La solicitud de fecha 27 de julio de 2022, se respondid mediante oficio
482245 de fecha 04 de agosto de 2021, la respuesta se envio mediante
correo a la direccion electrénica juanpbarientosh@gmail.com el 05 de
agosto de 2021 como se adjunta en el acdpite de pruebas.

La solicitud de insistencia se respondid mediante oficio No. 483058 de
fecha 19 de agosto de 2021, en la que se informd en materia de
procedimientos Institucionales y se guia al peticionario sobre lo
requerido, la respuesta se envid mediante correo electronico al email
juanpbarientosh@gmail.com el 20de agosto de 2021 como se adjunta
en el acdpite de pruebas.
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La solicitud sobre el numeral 7 respecto a la copia de cadena de
custodia se respondio mediante oficio No.413 -DRBO-2022, de fecha
29 de junio de 2022, la respuesta se envio mediante correo a la
direccion electronica juanpbarientosh@gmail.com el 29 de junio de
2022 como se adjunta en el acdpite de pruebas.

Sobre la no entrega de documentacion, informes, fotografia so
cadenas de custodias correspondiente a los casos conocidos por el
Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses y el especial
requerido por el accionate se soporta en el articulo 36 numerales 2 y 4
dela Ley 938 de 20041, Sentencia C980/20025y articulo19 dela Ley 1712
de 2014 el cual senald las circunstancias en las cuales el acceso a la
informacion publica podria ser denegado.

Lo anterior significa que en el Instituto Nacional de Medicina Legal y
Ciencias Forenses dio respuesta al derecho de peticion e insistencia
interpuestos por el accionante en término y de fondo. La no enfrega de
la documentacion o informacion solicitada por el accionante no
obedece a un capricho Institucional, sino, al estricto cumplimiento del
mandato legal antes referenciado.

La Entidad en efecto considera es apropiado no conceder la accion
de tutela por considerar carencia actual del objeto por hecho
superado.

Allegan respuesfo al Derecho de peticion del 27 de jun/o de 2021-

v — S
| | [ramrass | [ | [Pz |

Sogota DC. 04-ag0sto-2021

Asen
e

900721 feniendo en cuenta que & INMONMAcion conterida en ios Mfcomes percides
nuseenmm e reserva y hace parte de una Fvestigacicn de 5po judical

De \gual manera, es importanie precsar que al revisar los archivos del caso, no
encontramas ninGCn registo donde avale su actuackn dentro de este proceso,
ninguna relacion con el Cas0 y faMPOCO FECENTOS NINGUNA Certficacion que Io acreciie
como parle actora dentro del proceso de la referencia, por taf razon no podermos
Brindarie mas Informacion al respeto.

NOTIFICACIONES

Allegan alcance de la respuesta del 19 de agosto de 2021-
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Bogota D. C. 18-2p0s0-2021

Asurtcc Respuesta 2 derecho de peticion

Refersnciac Comeo electronico de fecha (2021.00-10)
mmm&m 2021-08-10
Proceso: Impugnacion

m'h mus:}mnz.mm 0
de comespondencis:

BOG-2017-002001 de fecha (2021-08-18)
m Gengtica 1702000222

De acuerdo con lo soAciado ¥ conforme o articuio 23 de la Constiucion Poliica de 1981 y io dspuesio
enla Ley 1733 de 2013, me permio responder 3 su pedcion en 1o sigulentes rminos

L PETICION

B sefior Juan Pabio Bamiertos Hoyos presento ante esta entidad & sigulente peticion:

(.. Buenos dvas. Les apmdecera Que por favor me contrmaran ef mamero de radicado de esie
DE anie ef Tridunal {.J*

vmmmuum;m-mn ¥ 1o hago para Que no plensen que jas esioy peliend ese Rforme

mmnm pusden observiy, ya s lengo. Ocho esio: En b papne 3, Neral D
nm pum-mmneasmonsmm Incluye. consentimienty Armado;
‘can hustla dachlyr, folocopks de i céoula: ¥ Fegisno Sfografica

1. gUstedes foman i fofo al momento de @ recoleccion de & pruebs, © kb persona gue se va 3
‘hacer is prusta feva fa folo?

2. For Bvor anexar i 10i0 def presundo padie en esle informe pevicial & Informar si & instituto i
fomd ef dia de ia recofeccion de s prusda o & ef presunto padre @ feve of s que e lomaron
a prueba.

-

<Cusndo, gonde y 3 que horas ke lomann fa muesta af presundo padre 7

La recepcion de by muestra en ef Jaboraforo fue ef 25 de febvevo de 2017. En o informe pevicial
&N cueshion, Que jos anexn. Jes novma o fempo que se fomo of lnsitulo desde & foma de
e ska Rasta la fegade of RSorakno?

5 5 anaisis de las muestras en mencion, Que je anexo 3 esie derecho de peticion, se dlo ente of
15y ol 27 de mayo oe 2017. ¢ Son normales esios fempos? Es decr, Jes normel que desde
que fas muesias entren of labovalono Kasta su andlsis, hayd on kapso aproximado O fes
meses?

-~

6 (Es nommal que ¢ periodD de anditss dure 12 cias, como en el Ca50 en mencion que lbs

anexo?
INETITUTO NAGIONAL DE MEDICINA LEGAL ¥ CIENGIAS 17 INSTITUTC MACIONAL DE MEDIGINA LEGAL ¥ CIENGIAS 18
Cortgn codn
[T ¥ [— TA [
T FETICION
Fugradend Figraieed
8 Sotre &l PRESUNTO PADRE an & Cs0 en cuesfion. mmmrwumm-
coduls TO.047.033 chay registos de offas Drusbas smisres realzacas por ef Instful L MOTIFICACIONES
MNaciomal de Medioing Legal y Crencias Forsnses?
3 5l acferor nespuesfa #5 51 goonciden o 100% con os resultados o nforme perici e B Instto de Medicina Legal en la dreccion cale 7 A N 12 A 31, y comeo slecironioo
Sl gus e nasoy eensticaboont Smediinglonal ooy oo
10. 5/ la respuesis e no, por favor explcar. 1. )" J—
Finaimenie. e nsthuto Nacioral de Medicna Legal v Clenclas Forenses responda el
mum“munumumlmummﬂnmmum
QUINTERO
Il RESPUESTA Grupo Gensfica Forense:
Bogota
1 atentamente se reaiza regisio
fotografico de s personas vivas ¥ a las que Se les IDMa muestas con fnes de estudios
penéticcs soictados por sguna aulorsd s aclaracion de cue |3 ma p= =gl i
tene

compeisnie, con
mlrmmmmmnmue

vortano a que

&l procedmientn.

2. Mo podemos anexar fongratias que 5= hayan IDmado en nikgune de oS casos procesadcs,

censenimienios Que o5 CRoMGANDN s Mussimdanies para

500 e Carscier esirictamente confidencial ¥ &5 con o Onicc fin

3 mm“um-umummmmm|mmmm
penéticos ¥

mmmmm

negatva, se defa el

zmlumum recopilar indos ios regisiros del casn, roskar, embalar y remir

Iaborafiorio. Bl §empo fransouido en esie caso comesponde @ los fempos promedos de
trasiaca de muesims.

5. Una vez se recibe la documentacion y muesiras en of laboraiona, pasan por un procesc de
de requisins. necesann solcitar

admisin.
0. E procesa de andllss ce esie Caso Se ausit 3 ks Bempos de respussia deteminacos
Insstuconaimente.

7. Las regisims de cadena de ousiodi de lodas ks mussias procesadas en esie caso eron

trasiadados ko con ios remanenies de s muesias a @ Cental de Evidencias par s
n a

casos procese
umrmmummdmm-cbumunmem

reaitzs en Medelin y una vez

SFMELCO, ingan

Por 1o anles mencionadn na se ua tramie a recursa de Insisiencia are el Tl Admiisiatne

¥ 1. No imnemcs ningin oiro caso donde se haya recibida o procesado oira muesira el
Bresunin padre.
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Alcance a la respuesta del Derecho de peticion, respuesta del 29 de
junio de 2022.

- - 21 22
INSTITUTO NACIONAL DE MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS FORENSES [ —___INSTITUTO NACIONAL DE MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS FORENSES
Cadigo del formmato. DG-A-P- @-‘ [ Cédiga del formato: DG-A-P-
e FORMATO RESPUESTA DEREGHO DE 082-F-001 | | =2 FORMATO RESPUESTA DEREGHO DE 092-F -6t

s PETICION Version: 02 _j HER | PETICION Versién. 02 A
_ Pagina10e2 : Pagina2de 2

D& conformidad con 1o anierior &6 Uena que, 81 NSt Necional 6e Medicina Legal ¥ Clencias

Oficlo No. 413 -DRBO-2022 Forenses tiene como mision (entre otras), prestar los servicios médico-legales y de ciencias
Bogota, 2022-06-28 forenses y asi mismo, asesorla y resolucion de consullzs sabre los mismos temas.

2. La Entidad no se encuentra facultada para eniregar ningin ipo de informacién y/o copies de ks
dictamenes emitidos, (Sentencia C- 980/2005)%, teniendo en cuents que 1. s informacién cantenida

JUAN PABLO BARRIENTOS HOYOS en los informes periciales posee cardcter de resenva y hace parie de una investigacion de fipo
Pericdista la Voragine judicial, ii. La cedena de custodia hace parte integral de los documentos del informe pericial, por lo
juan i anterior, tiene caracter de reserva y no puede ser entregado al peticionario al no enconirarse
Bogota D.C. acreditado como parte 0or la autoridad competents.

Sobre o particular, of artcuio 19 de la Ley 1712 de 2014, sefad las circunsiancias en las cusles el

ASUNTO: Solicitud de Informacion derecha de peticion acceso a la informacion plblica podria ser denegado, asl: << (... ) Informacitn exceptuada por dafio

2 . ‘“ de fecha a los intereses publices. Es toda aguella informacion piblica reservada, cuyo acceso podrd ser

Fmsgﬂ'm“gﬁ;gq;;:‘;ﬁ&m 18100 rechazado o denegado (...) a) La defensa y seguridad nacional; b) La seguridad pabiica; ¢} Las

R‘::,; ion de correapondencia: Caso Genética 1702000222 relaciones intemacionales; d) La prevencion, Investigacion y persecucion de los deiitos y les fallas

disciplinaries, mientres que no se haga afectiva la medida de aseguramienta o se fermule pliego de

cargos, segin el caso) e) El debido procesa y Ia igualdadi de las partes en los procesos judiciaies; f)
La administracion efectiva de s justicia; g) Los derechos de [a nfancia y la adolescencia (,..) >>,

Do scusrdo & ko sciciado y conforme i artcuo 25 de Ia Gonstiucion Pollica de 1981 ko
dispuesto en la Ley 1755 de 2015, n asu peticion en termins:

3. Considerando que el Instituta NO se encuenira facuitado para la enirega de informacion de los
L. PETICION casos que en raren de su misidn Instiucional conoce ¥, para el caso concrelo a cadena de
custodia solicitada por ¢l pelicionario se suglere acudir al Juez ce
para lo pertinente.

El peticionario solicitor

<< (..) 7. Por favor anezar copia del reporte de la cadena de cusiodla dei caso en cuestion,
que s anexo'en un archivo (.. J>> 1L NOTIFICACIONES

. RESPI
" ESPUESTA E! Instituto de Medicina Leaal en la calle 7* # 12* - 51, Piso 3 y comec electronico
Mediante oficio 482245 de fecha 04 de agosto de 2021, sa indic al peticionario que la informacion irbogots @me: legal. LC0
g8 reserva y que el facuitado para la entrega de la misma.
" Assntamgnte,

En este senfido, e reftera la respuesta de fecha 04 de agosto de 2021, considerando que Ia s /.
informacién solicitada por el peticionario (cacena de custodia) tiene cardcter de resenva y el Instituto A .
no puede realizar la entrega de la misma de conformidad con lo siguiente: al géllca’Falia Zapal

Regional Administrativo y Financieno
1. La migion del InetitLto Nacional e Mecicina Legal y Clenclas Forenses. en sus numerales 2 y 4 Gmt"i";’gﬁ Ggfg”m g ¥
el anticuko 36 de Ia Ley 838 del trolnta y une (31 de diciambra de 2004 <<Por el cual se expide el reccio
Estatuto Orgénico de Ia Fiscalia General de |a Nacién>», sefalan
<<Aticulo 36, En desarrollo de su misién, el Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias
Forenses tiane las sigulentes funciones: o ‘r!d-l
(]

ld 4 13 mE 42 LS .} mnoemo -\ s - — 8

Respuesta solicitud de Informacién - Oficio No. 413-DRB-2022

1 mensaje
Grupo Regional Administrativo y Financiero - Direccion Regional Bogota 29 de junio de 2022,
<bogota.adminfinanciero@medicinalegal.gov.co> 16:51

Para: juanpbarrientosh@gmail.com

Cc: Laboratorio de Genética Bogota <geneticabogota@medicinalegal.gov.co>, Erika Julieth Garcia Sanchez - Oficina de
Control Disciplinario Interno - Sede Central <erikajulieth.garcia@medicinalegal.gov.co>, Direccion Regional Bogota Bogota
<drbogota@medicinalegal.gov.co>

Buenas tardes sefior

JUAN PABLO BARRIENTOS HOYOS
Periodista la Voragine
juanpbarrientosh@gmail.com

Cordial saludo, teniendo en cuenta su solicitud, de manera atenta adjunto se remite el oficio del asunto para sus fines
pertinentes.

Favor confirmar lo recibido.
Atentamente,

Maria Angélica Falla Zapata

PRUEBAS APORTADAS POR LAS PARTES:

La parte accionante allego las pruebas con el escrito de tutela en 110
folios.

La parte accionada allego las pruebas vistas a folios 10 al 23 y folios 24
al 41 del del plenario.

CONSIDERACIONES

El Articulo 86 de la Carta Magna establecid la Accidon de Tutela como
un mecanismo sui generis para que todo ciudadano que vea
vulnerado cualquiera de los derechos fundamentales consagrados en
la misma acuda en procura de su defensa, pero se hace necesario
aclarar que no es el Unico medio para obtener la proteccion de los
citados derechos, toda vez que con la institucién de la cual hablamos
se pretende dotar a la ciudadania de un procedimiento auténomo agil
y eficaz cuando se encuentre frente a un peligro inminente e
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imremediable que no se pueda evitar a través de otra de las acciones
legales.

Del andlisis del articulo 86 de la Constitucion, se colige que la accidon
de ftutela es un mecanismo subsidiario y residual, procediendo
unicamente, se reitera, cuando los derechos fundamentales “resulten
vulnerados o amenazados por la accion o la omision de cualquier
autoridad publica”.

Asi las cosas, se revisardn los requisitos de procedibilidad de |la presente
accion:

1. Legitimidad en la causa por activa y pasiva

En el caso bajo estudio, encuentra el Despacho que la presente accion
es interpuesta por el senor JUAN PABLO BARRIENTOS HOYOS, quien
actualmente informa que ha interpuesto derecho de peticion ante la
accionada.

Por su parte, la tutela fue dirigida contra el INSTITUTO NACIONAL DE
MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS FORENSES entidad legitimada por pasiva
por ser la competente para dar respuesta a la vulneracion de los
derechos alegados por el accionante.

2. Inmediatez

Con relacién al principio de inmediatez como requisito de
procedibilidad del presente mecanismo, la Corte Constitucional ha
establecido que la accidn de tutela deberd interponerse dentro de un
término razonable luego de la accidn u omision que vulnerd o
amenaza con vulnerar un derecho fundamental; sobre el particular la
sentencia SU-961 de 1999 estimo que “la inexistencia de un término de
caducidad no puede significar que la accion de tutela no deba
interponerse dentro de un plazo razonable. La razonabilidad de este
plazo estd determinada por la finalidad misma de la tutela, que debe
ser ponderada en cada caso concreto”.l En el mismo sentido la
sentencia SU-391 de 2016 senald que “[n]o existen reglas estrictas e
inflexibles para la determinacion de la razonabilidad del plazo, sino que
es al juez de tutela a quien le corresponde evaluar, a la luz de las
circunstancias de cada caso concreto, lo que constituye un término
razonable”. Sentencia T171-18.

Teniendo en cuenta lo anterior y del examen de las pruebas allegadas
por el accionante, no se fiene evidencia exacta de la fecha en que se
radicé el derecho de peticion alegado como conculcado, el
accionante manifiesta que interpuso derecho de peticidon ante la
entidad el dia 27 de julio de 2021, recurso de insistencia en el mes de
agosto de 2021, por lo cual en el caso que nos ocupa dicha acciéon

1 Corte Constitucional, sentencia SU-961 de 1999, M.P. Vladimiro Naranjo Mesa.
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cumple con el requisito de inmediatez.
3. Subsidiariedad

Los articulos 86 de la Constitucion Nacional y 6 del Decreto 2591 de
1991 senalan que, la accidén de tutela solo procede cuando el
afectado no disponga de otro medio de defensa judicial o cuando se
utilice como un mecanismo transitorio para evitar la ocurrencia de un
perjuicio irremediable; sin embargo la Corte Constitucional ha
establecido en reiterada jurisprudencia que “un medio judicial
Unicamente excluye la accion de tutela cuando sirve en efecto y con
suficiente apfitud a la salva-guarda del derecho fundamental
invocado”.2Asi mismo, en Sentencia T-052 del 24 de enero de 20083
dispuso lo siguiente:

“Dada la esencia de la accidn de tutela, es este un mecanismo judicial
que opera de manera preferente y sumaria para la proteccion de
derechos fundamentales que se vean amenazados o violados por la
accién u omision de las autoridades publicas o de particulares. Esta
accidén cuenta con un cardcter subsidiario y residual, de acuerdo con
lo cual sélo se permite su procedencia cuando el afectado no dispone
de otro medio de defensa judicial o cuando existiendo se promueve
como mecanismo transitorio para evitar la ocurrencia de un perjuicio
imremediable.”

Asi las cosas, frente al principio de subsidiariedad como requisito de
procedibilidad de la accion constitucional, encuentra el Despacho
que el accionante no dispone de otfros mecanismos judiciales para
exigir la proteccion del derecho fundamental de peticion y al debido
proceso, asi las cosas, en el caso objeto de examen se cumple con
dicho requisito.

Una vez superados los requisitos de procedibilidad de la presente
accion, el despacho procede a andlizar si hay lugar a tutelar los
derechos fundamentales presuntamente vulnerados.

Ahora bien, los Derechos fundamentales no son solamente los que se
hallan consagrados en el fitulo Il de la Constitucion, si no que estos se
encuentran a lo largo de la Carta. Pues como lo ha dicho la H. CORTE
CONSTITUCIONAL en el fallo proferido dentro del expediente No. T - 664
con ponencia del Dr. ALEJANDRO MARTINEZ CABALLERO.

Por ello, el Juez de Tutela debe partir del Art. 5y 94 de la Constitucion
para desentranar si del caso en concreto se desprende un derecho
Fundamental que tutelar.

2 Corte Constitucional, sentencias T-311 de 1996, M.P. José Gregorio Hernandez y SU-772 de

2014, M.P. Jorge Ignacio Pretelt.
3M.P. Rodigo Escobar Gi
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El Derecho de peticion es la facultad concedida a las personas para
poner en actividad la autoridad publica o particular sobre un asunto o
situacion determinada. El Art. 23 de la Carta Magna ubicado dentro
del fitulo Il capitulo | fitulado “DE LOS DERECHOS FUNDAMENTALES"” nos
dice que uno de esos derechos es presentar peticiones respetuosas y
“...OBTENER PRONTA RESOLUCION..."”

Sobre el tema ha dicho el constitucionalista Dr. JACOBO PEREZ
ESCOBAR:

“... El Derecho de Peticion es tan fundamental que sin él
serian nugatorios todos los demds. Esto es un derecho que
sive de medio para hacer valer los demds cuando son
desconocidos o vulnerados. De ahi su naturaleza especial...”
(Derecho Constitucional Colombiano, 2°. Edicion Editorial
horizonte, pagina 285).

Pues bien, aterrizando al caso en concreto, se tiene que la parte
accionante solicita la proteccién de sus derechos fundamentales, y de
los cuales solicita se le brinde respuesta de fondo al punto 7 solicitado
mediante derecho de peticion radicada el dia 27 de julio de 2021, en
lo relativo a la “copia del reporte de cadena de custodia...”

Al respecto la accionada indica que emitidé respuesta mediante oficio
482245 del 4 de agosto de 2021, de cuyo documento se puede extraer:
“Atentamente le comunico que las actuaciones que realiza esta
institucion proceden Unicamente por mandato expreso de autoridad
competente (Art. 36 numerales 2 y 4 de la Ley 938 de 2004)1, y_por
tal razén esta Entidad no se encuentra facultada para entregar
algun tipo de informacién y/o copias de los dictdmenes emitidos,
(Sentencia C-980/2005)2, teniendo en cuenta que la informacion
contenida en los informes periciales posee cardcter de reserva y hace
parte de una investigacion de tipo judicial.

De igual manera, es importante precisar que, al revisar los archivos del
caso, no encontramos ningun registro donde avale su actuacion dentro
de este proceso, ni ninguna relacion con el caso y tampoco recibimos
ninguna certificacion que lo acredite como parte actora dentro del
proceso de la referencia, por tal razon no podemos brindarle mas
informacidén al respeto”.

Asi mismo, mediante oficio. 483058 del 19 de agosto de 2021, la
Institucidon emite nuevamente respuesta al senor Barrientos, donde le
brinda una respuesta mds detallada del framite.

Y finalmente dando alcance a las respuestas anteriores y con ocasion
a la accidon de tutela en fecha 29 de junio de 2022, a través de la cual
le reitera que la cadena de custodia tiene una reserva, por lo cual la
informacién no puede ser entregada conforme el articulo 36 de la Ley
938 de 2004, el cual refiere:
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“ARTICULO 36. En desarrollo de su misién, el Instituto Nacional de
Medicina Legal y Ciencias Forenses tiene las siguientes funciones:

(..)

2. Prestar los servicios medico-legales y de ciencias forenses que sean
solicitados por los Fiscales, Jueces, Policia Judicial, Defensoria del
Pueblo y demds autoridades competentes de todo el territorio
nacional.

(..)

4. Prestar asesoria y absolver consultas sobre medicina legal y ciencias
forenses a las unidades de fiscalias, tribunales y demas autoridades
competentes”.

Continua su escrito indicando que la Instifucidn no se encuentra
facultada para entregar ningun tipo de informacién y/o copias de los
dictdmenes emitidos, teniendo en cuenta que i: la informacion
contenida en los informes periciales posee cardcter de reserva y hace
parte de una investigacion de fipo judicial, ii: la cadena de custodia
hace parte integral de los documentos de informe pericial, por lo
anterior, se fiene cardcter de reserva y no puede ser enfregado al
peticionario al no encontrarse acreditado como parte por la autoridad
competente. (folio 40).

Pues bien, con arreglo al articulo 24 de la Ley 1755 de 2015, solo tendrdn
cardcter de reservado las informaciones y documentos expresamente
sometidos a reserva por la Constitucion Politica o la Ley:

“1. Los relacionados con la defensa o seguridad nacionales.

2. Las instrucciones en materia diplomdtica o sobre negociaciones
reservadas.

3. Los que involucren derechos a la privacidad e intimidad de las
personas, incluidas en las hojas de vida, la historia laboral y los
expedientes pensionales y demads registros de personal que obren en
los archivos de las instituciones publicas o privadas, asi como la
historia clinica.

4. Los relativos a las condiciones financieras de las operaciones de
crédito publico y tesoreria que realice la nacién, asi como a los
estudios técnicos de valoracion de los activos de la nacion. Estos
documentos e informaciones estardn sometidos a reserva por un
término de seis (6) meses contados a partir de la realizacion de la
respectiva operacion.

5. Los datos referentes a la informacion financiera y comercial, en los
términos de la Ley Estatutaria 1266 de 2008.

6. Los protegidos por el secreto comercial o industrial, asi como los
planes estratégicos de las empresas publicas de servicios publicos.

7. Los amparados por el secreto profesional.

8. Los datos genéticos humanos.
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PARAGRAFO. <Pardgrafo CONDICIONALMENTE exequible> Para efecto
de la solicitud de informacion de cardcter reservado, enunciada en los
numerales 3, 5, 6 y 7 solo podrd ser solicitada por el titular de la

informacion, por sus apoderados o por personas qutorizadas con

facultad expresa para acceder a esa informacion.

Asi mismo, la Ley 1712 de 2014 garantizd el acceso a la informacion
publica, sin que esta puede ser reservada o limitada sino por disposicion
constitucional o legal, normatividad que relaciona la informacion
exceptuada por: (i) dano de derechos a las personas naturales o
juridicas vy (ii) por dano a los intereses publicos, que corresponde a toda
informacion publica reservada, cuyo acceso podrd ser rechazado o
denegado de manera motivada y por escrito por estar prohibido su
acceso en un norma legal o constitucional: a) la defensa y la seguridad
nacional, b) la seguridad publica, c) las relaciones internacionales, d)
la prevencioén, investigacion y persecucion de los delitos y las faltas
disciplinaria, mientras no se haga efectiva la medida de aseguramiento
o se formule pliego de cargos, segun el caso, €) el debido proceso e
igualad de las partes en los procesos judiciales, f) la administracion
efectiva de lajusticia, g) los derechos de la infancia v la adolescencia,
h) la estabilidad macroecondmica vy financiera del pais, i) la salud
pUblica. PARAGRAFO. Se exceptlan también los documentos que
contengan las opiniones o puntos de vista que formen parte del
proceso deliberativo de los servidores publicos.

En ese orden de ideacs, se tiene que los pedimentos del actor estdn
encaminadas a la obtencion del informe de cadena de custodia de
un procedimiento adelantado dentro de un proceso de impugnacion
y filiacion, dicho esto y en apoyo a lo indicado por el Instituto Nacional
de Medicina Legal, el material pedido fiene una reserva legal y su
entrega o exhibicidon no es posible, mdxime cuando quien hace la
solicitud no acredito autorizacion por las personas expresamente
facultadas para acceder a este tipo de informacion.

En apoyo alo mencionado es importante resaltar que la FGN mediante
Resolucidon No. 2869 del 29 de diciembre de 2003 modificado por la
resolucion 0- 2369 de julio 11 de 2016, adoptd el Manual de
Procedimientos del Sistema de Cadena de Custodia, en el que dispuso
que con el sistema de cadena de custodia se aseguran las
caracteristicas originales de las muestras y documentos desde la
proteccion, recoleccion, embalaje, transporte, analisis,
almacenamiento, preservacion, recuperacion y disponibilidad final
identificando al responsable en cada etapa. La responsabilidad de
diligenciar los formatos y ejercer la cadena de custodia se aplica a
todas las personas que intervienen en el proceso4. Asi mismo define que
el sistema de cadena de custodia es un proceso continuo vy
documentado aplicado a los EMP y EF, por parte de los servidores

4 https://www.fiscalia.gov.co/colombia/wp-content/uploads/MANUAL-DEL-SISTEMA-DE-
CADENA-DE-CUSTODIA pdf
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publicos y particulares que con ocasidon a sus funciones deban
garantizar su autenticidad y capacidad demostrativa, mientras que la
autoridad competente ordena su disposicion final” (pdg. 11)

Sobre el asunto la H. Corte Constitucional en sentencia T-487-2017 ha
estudiado el tema de la reserva de documentos e informaciones, vy
para el efecto ha dispuesto una tipologia de las clases de informacion,
que permite demarcar los dmbitos de reserva, de acuerdo con los
contenidos de esa informacidn, y al efecto considero:

... que, esa fipologia es Util por dos razones: “la primera, porque
conftribuye ala delimitacion entre la informacion que se puede publicar
en desarrollo del derecho constitucional a la informacion, y aquella que
constitucionalmente estd prohibido publicar como consecuencia de
los derechos a la intimidad y al habeas data. La segunda, porque
contribuye a la delimitacion e identificacion tanto de las personas
como de las autoridades que se encuentran legitimadas para acceder
o divulgar dicha informacion”

Dentro de esta perspectiva ha dicho la Corte de manera reiterada?,
gue desde el punto de vista cualitativo y en funcion de su publicidad y
de la posibilidad legal de obtener acceso a la misma, la informacion
corresponde a cuatro grandes tipos: la informacion publica o de
dominio publico, la informacién semi-privada, la informacioén privada y
la informacion reservada o secreta.

(..)

Luego se tiene la informacion privada, aquella que por versar
sobre informacion personal o no, y que, por encontrarse en un
ambito privado, sdlo puede ser obtenida y ofrecida por orden de
autoridad judicial en el cumplimiento de sus funciones. Es el caso
de los libros de los comerciantes, de los documentos privados, de
las historias clinicas o de la informacion extraida a partir de la
inspeccion del domicilio.

Finalmente se encuentralainformacion reservada, que por versar
igualmente sobre informacion personal y sobre todo por su
estrecha relacion con los derechos fundamentales del titular -
dignidad, intimidad y libertad- se encuentra reservada a su orbita
exclusiva y no puede siquiera ser obtenida ni ofrecida por
aqutoridad judicial en el cumplimiento de sus funciones. Cabria
mencionar aqui la informacion genética, y los llamados "datos
sensibles" o relacionados con la ideologia, la inclinacion sexual,
los habitos de la persona, etc.”

514872017
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En aquellos casos en los que la solicitud de informacion o de
documentos es negada bajo el argumento de la reserva documental
o de informacidn, se tienen dos posibilidades, dependiendo de quien
haya dado la respuesta, es decir, si se trata de una autoridad publica
o de un particular.

En aquellos eventos en los que la negativa proviene de una autoridad
publica, la ley estatutaria sobre derecho de peticion tiene previsto el
ejercicio del mecanismo de insistencia, como lo dispone el articulo 26
de la Ley 1755 de 2015 al senalar que “Sila persona interesada insistiere
en su peticion de informacion o de documentos ante la autoridad que
invoca la reserva, corresponderd al Tribunal Administrativo con
jurisdiccion en el lugar donde se encuentren los documentos, si se trata
de autoridades nacionales, departamentales o del Distrito Capital de
Bogotd, o al juez administrativo si se trata de autoridades distritales y
municipales decidir en Unica instancia si se niega o se acepta, total o
parcialmente la peticion formulada™.

Ahora del extracto de las documentales allegadas en las pdaginas 52 a
la 102, que el actor acudid al recurso de insistencia el cual fue resuelto
por el Juzgado 2 promiscuo de familia de Rionegro la cual mediante
decision de fecha 4 de noviembre de 2021 resolvid declarar bien
denegada la solicitud de informacion, al considerar que ‘“la
informacion que pueda afectar el derecho a la privacidad o intimidad
de las personas, es de cardcter reservada, cuya Unica excepcion es
cuando se solicita por el titular de la informacion, sus apoderados o
personas autorizadas con facultad expresa para acceder a dicha
informacion, calidad que en el caso concreto, no ostenta el senor Juan
Pablo Barrientos Hoyos”.

Considerado lo anterior se tiene entonces, que la respuesta dada al
derecho de peticion por el Institucidon Nacional de Medicina Legal, fue
resuelta de fondo y se ajusta a derecho, recuérdese que la respuesta
de fondo no implica tener que otorgar necesariamente lo solicitado por
el interesadoé.

En consecuencia, mal podria el Despacho, proferir un fallo protector de
los derechos reclomados en tutela, cuando como se ha dicho, no se
encuentran vulnerados, pues lo solicitado en derecho de peticion, fue
resuelto, por lo que se habrd de negar la presente accion de tutela.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Laboral de Circuito de Bogotd del
Distrito Judicial de Bogotd, administrando justicia constitucional en
nombre de la Republica de Colombia y por mandato de la Ley.

6 Sentencias T-180 de 2001, T-192 de 2007, T-558 de 2012 y T-155 de 2018.
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RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la accién de tutela presentada por JUAN PABLO
BARRIENTOS HOYO, porlas razones expuestas en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE a las partes con arreglo ala ley.
TERCERO: Esta providencia podrd ser impugnada dentro del término

legal a través del correo electronico con que cuenta este
despacho jlato04@cendoj.ramajudicial.gov.co

CUARTO: En caso de no ser impugnado el presente fallo REMITIR el
expediente a la Honorable Corte Constitucional para su eventual
revision. Una vez regrese el expediente a este despacho si la presente
accién no es seleccionada para revision por dicha corporaciéon, se
ordena su archivo sin providencia que lo autorice.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

El Juez,

nmc
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